LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. geguzeés 30 d.
Nr. 21REI- (AGI1-118/10-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Lionelos Gelmanienés (posédzio pirmininke), Beatos Labutytés
(pranes¢ja) ir Dariaus Saveikio,

vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka, surengtame nuotoliniu biidu, naudojant
Microsoft Teams programing jranga, iSnagrinéjo administracing byla pagal pareiskéjo M. G. skunda
atsakovei Kauno miesto savivaldybei dél Kauno miesto savivaldybés mero 2025-04-09 rasto Nr.
(duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas skundu Komisijos praso panaikinti Kauno miesto savivaldybés mero (toliau —
Savivaldybé, atsakové) 2025-04-09 rastg Nr. (duomenys neskelbtini) (toliau — Sprendimas) ir
jpareigoti institucijg per Lietuvos administraciniy gincy komisijos nustatytq laikq priimti naujq teisés
akty reikalavimus atitinkantj sprendimg.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad 2025-04-02 kreipési | Kauno miesto savivaldybeés
administracijg su prasSymu (toliau — PraSymas) nukirsti medj (liepa), auganciag Kauno miesto
savivaldybés Zeldyny ir Zeldiniy teritorijoje, adresu (duomenys neskelbtini), Salia (duomenys
neskelbtini) gatvés. PraSymas 2025-04-09 buvo atmestas: “PraneSame, kad minétos liepos apziiiros
natiiroje metu fizinio pavojaus pozZymiy nenustatyta, nes Siam medZiui nenustatyta bloga (avaring)
bukle, todél Institucija prieme sprendimg nekirsti Sios saugotinos liepos. Informuojame, kad minétai
liepai bus atlikti neintensyvaus genéjimo darbai, paSalinant sausas Sakas.”. D¢l §io medZio kirtimo,
pareiskéjas buvo kreipesis ir 2022 m. pavasarj, tuo metu taip pat buvo priimtas sprendimas medzius
tik iSgeneti.

PaaiSkina, kad Siuo adresu gyvena nuo 2022 m. sausio ménesio. Jau jsikéles pareiskéjas
maté, jog Salia kelio augantys medZiai yra gana seni, apaug¢ samanomis. Pirmaisiais metais lapy
suzaliuodavo dar pakankamai nemazai, taciau jie jau vasaros viduryje pradeda gelsti, kristi. Tokios
pat liepos, augancios Salia (duomenys neskelbtini), tuo metu buvo dar pilnai Zaliuojancios. Nuo
medzio krenta ir sausos Sakos, ypac po véjuoty dieny. 2022-09-08 SeSios liepos, augancios Sioje
gatvéje buvo apgenétos.

Nurodo, kad 2023 m. pavasarj zaliy lapy iSleido daug maziau ir jie taip pat jau vasaros
viduryje pradéjo ruduoti bei kristi j pareiskéjo kiema. Taip pat krito likusios sausos Sakos. 2025-03-27
buvo nupjautos 2 i§ 3 Salia auganciy liepy (duomenys neskelbtini). Taciau Salia pareiSkéjo namo
esanti liepa liko ir ji §iuo metu yra laikoma sveiku medziu, nors biiklé tikrai néra geresné nei nupjauty
liepy.

Pazymi, kad supranta, jog medzio biikle tikrai nepagerés bei dar vienas gen¢jimas situacijos
neisspres. Siekiant apsaugoti pareiskéjo turtg, tikisi, jog bus priimtas sprendimas medj nukirsti. Jo
vietoje labiau norétysi matyti naujus, sveikus, gamtg tausojancius medzius.



Atsakove atsiliepimu j pareiskéjo skundg praso ji atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime j skunda nurodo, kad Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy
nagrin€jimo tvarkos jstatymas (toliau — IAGNT]) nustato ikiteisminio skundy (prasymy) d¢l viesojo
administravimo subjekty priimty individualiy administraciniy akty ar veiksmy (neveikimo) viesojo
administravimo srityje nagrin¢jimo tvarkga, Lietuvos administraciniy gincy komisijos ir jos teritoriniy
padaliniy sudarymo tvarkg ir kompetencija. Skundo padavimas administraciniy gincy komisijai
reglamentuotas IAGNT] 7 str. Skundo atsisakymo priimti pagrindai numatyti IAGNT] 10 str. 2 d., o
to paties straipsnio 3 d. numatyta, kad Lietuvos administraciniy gincy komisijos pirmininkas
(komisijos pirmininko pavaduotojas teritoriniame padalinyje) ar komisijos pirmininko (komisijos
pirmininko pavaduotojo teritoriniame padalinyje) paskirtas kitas administraciniy gincy komisijos
narys priima sprendimg nustatyti pareiskéjui 14 dieny terming skundo (prasymo) triikumams
pasalinti, jeigu: 1) skundas (prasymas) neatitinka §io jstatymo 7 str. 2, 3 ar 6 d. nustatyty reikalavimy;
2) prie skundo (praSymo) nepridéti Sio jstatymo 7 str. 4 d. nurodyti priedai.

Pazymi, kad, nagrinéjamu atveju, pareiskéjas skundu praso panaikinti skundziamg neaiSku
kokios institucijos 202x-xx-xx sprendimg Nr. xx ar jo dalj ir jpareigoti institucijg per Lietuvos
administraciniy gin¢y komisijos nustatyta laikg priimti nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj
sprendima. Sis skundo reikalavimas nukreiptas atsakovei. Savivaldybés vertinimu, pareiskéjo skundo
reikalavimas neatitinka aiSkumo ir konkretumo kriterijy privalomy skundo elementy kontekste.
Teikiant atsiliepimg ] tokio pobiidZio reikalavima nei atsakové, nei Kauno miesto savivaldybés
administracija neturi galimybés jsitikinti, kurios institucijos 202x-xx-xx sprendima Nr. xx ar jo dalj
praso panaikinti pareiSkéjas, kurig butent institucija Komisija turéty jpareigoti priimti nauja
sprendima ir kuri institucija turéty biti atsakinga uz tokio materialiojo teisinio santykio kilima.

PareiSkéjas privaléjo aiskiai ir konkreciai suformuluoti skundo dalyka, o ne abstrak¢iai tik
nurodyti, kad praSoma panaikinti skundziamg institucijos 202x-xx-xx sprendimg Nr. xx ar jo dalj ir
Ipareigoti institucijg per Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos nustatyta laikg priimti nauja teisés
akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Nurodo, kad, teikiant atsiliepimg i pateikta skundg ir prie jo pridedamg Kauno miesto
savivaldybés mero 2025-04-09 atsakymg (duomenys neskelbtini), vertintina, kad pareiskéjas
nesutinka su minétu atsakymu, kuriuo jo PraSymas nukirsti liepa, augancig adresu (duomenys
neskelbtini), Kaune, Salia (duomenys neskelbtini) gatvés, atmestas. Taigi formuluojant skundo
elementus, tai ir turi biiti nurodoma, atsakove nurodant ne Kauno miesto savivaldybés administracija,
o Kauno miesto savivaldybe. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymu (toliau
— VSJ]), Kauno miesto savivaldybé ir Kauno miesto savivaldybés administracija néra tapatis
subjektai. Skundo elementus privaloma nurodyti kiekviename skunde, nes jie individualizuoja
kiekvieng konkrety gin¢a. Tinkamas skundo dalyko ir pagrindo suformulavimas ne tik leidZia
apibrézti bylos teisminio nagrinéjimo ribas, bet ir sudaro sglygas prieSingai ginco Saliai parengti
atsikirtimo argumentus (atsiliepimg), taip uztikrinant ginco Saliy procesinio lygiateisiSkumo principo
1gyvendinima.

Pazymi, kad Zeldyny ir zeldiniy apsaugos, prieziiiros ir tvarkymo, Zeldyny kiirimo ir Zeldiniy
veisimo teisinio reguliavimo pagrindus, taip pat visuomeninius santykius, uZztikrinancius
krastovaizdZio ir urbanistinés aplinkos savituma ir kokybe nustato Lietuvos Respublikos Zeldyny
jstatymas (toliau — Zeldyny jstatymas). Sio jstatymo 2 str. 12 d. nurodyta, kad saugotini Zeldiniai —
medziai ir kriimai, atitinkantys Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtintus augimo vietos, riisies
ir matmeny kriterijus, pagal kuriuos medziai ir kriimai priskiriami saugotiniems, ir (ar) savivaldybés
atstovaujamosios institucijos sprendimu saugotinais paskelbti dendrologiskai, ekologiskai, estetiskai
vertingi, kultiiros paveldui ir kraStovaizdziui reikSmingi medZiai ir kriimai, kuriems kirsti, kitaip
pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti reikalingas leidimas ar sprendimas. Pagal Kriterijy,
kuriuos atitinkantys medziai ir krumai priskiriami saugotiniems zeldiniams, patvirtinty Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimu Nr. 206 ,,Dél kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai
ir kriimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo®, 11 p. saugotiniems Zzeldiniams



priskiriami 12 c¢m ir didesnio skersmens gzuolai, uosiai, klevai, skroblai, skirpstai, guobos, bukai,
vink$nos, pusys, eglés, maumedziai, pociigés, kéniai, berzai, juodalksniai, liepos, gluosniai,
Sermuksniai, rieSutmedziai, kastonai, miskinés obelys, miskinés kriau$és, augantys miesty, miesteliy
gatvése.

Paaiskina, kad Zeldyny ir Zeldiniy apsauga, prieZiira ir tvarkymas, Zeldyny kairimas ir
7eldiniy veisimas organizuojami laikantis Zeldyny jstatymo 3 str. nurodyty principy, kuriy vienas i§
Juy — testinumo, pagal kurj turi biiti siekiama uztikrinti praeityje susiformavusiy ir suformuoty zeldyny
ir pavieniy zeldiniy vientisuma, kuo ilgiau palaikyti brandziy medziy gyvybinguma, o kitas — zeldiniy
pat atliekant su zeldyny ir zeldiniy apsauga, priezitra ir tvarkymu nesusijusius darbus zeldiniy
augimo vietose, siekiama pasirinkti darby atlikimo laikg ir priemones, padedancias iSlaikyti ir
uztikrinti zeldiniy sveikuma, ilgaamziskumg ir fizinj atsparumg.

Zeldiniy prieziiros ir tvarkymo darbai vykdomi, vadovaujantis Zeldyny jstatymu, Medziy ir
krimy priezitros, vandens telkiniy, esanCiy zeldynuose, apsaugos, vejy ir gélyny prieziiiros
taisyklémis, patvirtintomis Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2008-01-18 jsakymu Nr. D1-45
,»Dé€l medziy ir kriimy priezidiros, vandens telkiniy, esanciy Zeldynuose, apsaugos, vejy ir gélyny
prieziiiros taisykliy patvirtinimo* (toliau — Taisyklés) bei Leidimy kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo
vietos ar intensyviai genéti saugotinus zeldinius iSdavimo, praSymy perskaiCiuoti zeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacija nagrin¢jimo ir sumokétos kompensacijos grazinimo tvarkos
aprasu, patvirtintu Kauno miesto savivaldybés tarybos 2023-05-23 sprendimu Nr. T-187 ,,Dél leidimy
kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius i§davimo, prasymy
perskai¢iuoti zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijg nagringjimo ir sumokétos kompensacijos
grazinimo tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — Aprasas).

Paaiskina, kad ApraSas nustato saugotiny zeldiniy kirtimo, kitokio paSalinimo i§ augimo
vietos ar intensyvaus genéjimo, $iy darby vykdymo, leidimy atlikti Siuos darbus iSdavimo, Zeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacijos perskai¢iavimo ir sumokétos kompensacijos grazinimo tvarka
(Apraso 1 p.). Saugotinus Zeldinius kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti galima
tik turint Savivaldybés vykdomosios institucijos iSduota leidimg kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo
vietos ar intensyviai genéti saugotinus zeldinius. Leidimy projektus rengia ir kitus biitinus veiksmus
jiems parengti ir iSduoti atlieka Aplinkos apsaugos skyrius (Apraso 4 p.). Aplinkos apsaugos skyrius,
gaves privacios Zemés sklypo savininko tinkamai uZpildyta praSyma, per 20 darbo dieny nuo jo
gavimo dienos atlieka veiksmus, numatytus Apraso 9 p.

Nurodo, kad 2025-03-28 Savivaldybé gavo pareiskéjo PraSyma atlikti saugotiny medziy ir
krimy kirtimo darbus Kauno miesto savivaldybés zZeldyny ir zeldiniy teritorijoje (duomenys
neskelbtini) gatvéje, kuris 2025-04-02 patikslintas, pateikiant tinkamos formos praSyma. PraSyme
praSoma atlikti zeldinio kirtimo darbus Kauno miesto savivaldybés zeldyny ir Zeldiniy teritorijoje
(duomenys neskelbtini) gatvéje Salia sklypo (duomenys neskelbtini), kadastro Nr. (duomenys
neskelbtini), nes liepa, kurios skersmuo apie 50 cm, yra serganti, visg sezong meta lapus ir Sakas.
Medis yra prie privataus kiemo ir | jj visg vasarg metami sergantys lapai ir Sakos, nuo kuriy sunkiai
auga pareiSkéjo kiemo veja ir kiti kiemo augalai, daroma pastovi netvarka. Sergantis medis (liepa)
kelia rizikg nuvirsti ir sugadinti privaty turta. PraSymo pagrindu Aplinkos apsaugos skyriaus
specialistas nuvaziavo ] vietg ir apziliréjo praSomg pasalinti zeldinj. Nustate, kad pagal Kriterijy,
kuriuos atitinkantys medZiai ir kriimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinty 2008-03-12
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 206 ,,Dé¢l kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai ir
kriimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo* priedo 11 p. PraSyme nurodyta liepa yra
priskiriama saugotiniems zeldiniams. GinCo, ar medis saugotinas, néra. Vertindamas pareiskéjo
PraSyme nurodytas aplinkybes, dél kuriy biity pagrindas spresti, ar Salinti praSoma saugoting Zeldinj
ar ne, specialistas vadovavosi Zeldyny jstatymo 14 str. 3 d. ir Apraso 18 p., kuriame nurodoma, jog
»sprendziant klausimg dél biitinybeés kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus zeldinius,
Komisija ir Institucija prioritetg teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu poziiiriu
vertingy, perspektyviy zeldiniy iSsaugojimui, jei reikia, — pasiiilo juos genéti. Leidimg ar Sprendima
Salinti Zeldinius Institucija iSduoda ar priima, o Komisija teikia i§vadg dél biitinybés kirsti ar kitaip
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pasalinti i§ augimo vietos saugotinus zeldinius jsitikinusi, kad Sie Zeldiniai kelia fizinj pavojy
gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojy arba
néra kity priimtiny alternatyviy sprendimy iSsaugoti Zeldinius statant ar rekonstruojant statinius..
Specialistas medzio apzitros metu fizinio pavojaus pozymiy nenustaté, kaip ir nenustaté medzio
blogos (avarinés) buiklés. PareiSkéjui sprendime buvo nurodyti motyvai, kodél liepa nebus kertama
ir, kad minétai liepai bus atlikti neintensyvaus gen¢jimo darbai, pasalinant sausas Sakas.

Paaiskina, kad Aplinkos apsaugos skyrius, gaves privacios zemés sklypo savininko
(pareiskéjo) tinkamai uzpildyta PraSyma, nepraleidus 20 darbo dieny termino, patikrino, ar praSomas
saugotino Zeldinio kirtimas, kitoks pasalinimas 1§ augimo vietos ar intensyvus genéjimas
neprieStarauja Savivaldybés strateginiams plétros ir veiklos planams, Savivaldybés ir (ar) vietoves
lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy planavimo dokumentams, atliko PraSyme nurodyto
saugotino zeldinio apziiirg vietoje ir, nustates, kad saugotino Zeldinio biiklé néra bloga (avariné),
zeldinys neapimtas akivaizdziy ligos pozymiy, nekelia fizinio pavojaus gyventojams, jy turtui,
statiniams ir eismo saugumui, teiké iSvada savivaldybés vykdomajai institucijai apie PraSymo
nepagrjstuma ir rengé motyvuotg atsakyma atsisakyti iSduoti leidima kirsti zeldinj. Apie priimtg
savivaldybés vykdomosios institucijos sprendimag rastu informuotas privacios Zemeés sklypo
savininkas, t. y. pareiskéjas.

Pazymi, kad prie§ Savivaldybés vykdomajai institucijai priimant sprendimg kirsti saugoting
zeldinj, laikantis auk$¢iau nurodyto reglamentavimo visuomet specialistas jvertina situacija, pateikto
Prasymo aplinkybes bei Zeldinio biikle, atlieka visus veiksmus, biitinus pagal Aprao nuostatas. Siuo
atveju aptariami veiksmai buvo atlikti, nepazeistos Apraso 9 p. nuostatos ir nenustatytas pagrindas
prasoma liepg nukirsti, kuomet ji néra blogos (avarinés) biiklés ir nekelia jokio pavojaus gyventojams,
Ju turtui, statiniams ir eismo saugumui.

Nurodo, kad Aplinkos apsaugos skyriaus specialistas nurodyto medzio apziiirg atliko vizualiai
ir, atsizvelgiant | prie skundo pateiktas pareiSkéjo fotonuotraukas, pagristai sprende, kad praSomas
kirsti medis néra blogos (avarinés) buklés, jokiais pozymiais nekelia fizinio pavojaus nei
gyventojams, nei jy turtui, nei statiniams. PrieSingai, yra apgenétas ir stebimas. Atsizvelgiant |
Prasymo argumentus, kurie i§ esmés yra tokie patys kaip ir skunde, §io medzio tvarkymui uzsakyti
neintensyvaus gené¢jimo darbai, kurie patvirtina Zeldyny jstatyme nustatyty principy, nusakanéiy
kuriomis taip pat siekiami tie patys tikslai Zeldiniy atzvilgiu kaip ir nurodytame Zeldyny jstatyme,
uztikrinima. Tiek Zeldyny jstatyme, tick ir Aprase aiskiai nurodomos atitinkamos i§imtys ir
pagrindai, kuomet galimas Zeldiniy tvarkymas (intensyvus genéjimas, pasalinimas i§ augimo vietos
ar kirtimas) tik nustacius, kad jy buklé bloga ar jy augimas kelia pavojy gyventojams, jy turtui,
statiniams ar eismo saugumui ir pan. (Zeldyny jstatymo 13 str. 2 d., Apraso 5 p.). Analizuojant
pareiskéjo PraSymo aplinkybes, buvo jvertintas PraSymo pagristumas ir padarytos pagristos iSvados,
jog auksciau paminéty pagrindy (Zeldiniy blogos (ligos) buklés ar keliamo pavojaus gyventojams, jy
turtui, statiniams ar eismo saugumui ir pan.), prieSingai nei teigia pareiSkéjas, nenustatyta. Taigi
jvertinus pareiSkéjo praSyme ir skunde nurodytas aplinkybes ir nenustacius nei blogos zeldinio
bukles, nei keliamos grésmés (pavojaus) savininkui, jo turtui ir statiniams, paiam pareiSkéjui
uzfiksavus zeldinj, jo padétj, bukle ir gyvastj fotonuotraukose, Savivaldybei néra jokio pagrindo
sutikti, kad Zeldinys (liepa) turi buti nukirstas, nes jis senas, apauggs samanomis, jo lapai gelsta,
ruduoja ir krenta jau vasaros viduryje, krenta sausos Sakos, ypac po véjuoty dieny, krentantys lapai
terSia pareiskejo kiema, dél ko sunkiai auga veja ir kiti augalai. PraSyme nurodé, kad sergantis medis
(liepa) kelia rizika nuvirsti ir sugadinti privaty turta. Analizuojant bylos duomenis ir pateiktas
pareiSkejo fotonuotraukas matyti, kad liepa néra jauno amziaus, tai byloja jos kamieno storis, taciau
tai, kad jis apauges samanomis visiSkai nepagrindzia fakto, kad medis yra ligotas ir turi biiti nukirstas.
Zeldinio biikle jvertina specialistas $ioje srityje, kas ir buvo atitinkamo darbuotojo padaryta. Kita
vertus tai, kad medZio kamienas apauges samanomis, medzio lapai gelsta, ruduoja ir krenta yra
normalus procesas, kuomet medis yra galimai brandaus amziaus. Analizuojant skundo aplinkybes,
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yra tinkamai apgenétos, nei Saknynas nekelia jokios grésmeés pareiskéjo turtui, aplinkiniy gyventojy



ar eismo saugumui. Medis néra pavojingai pakrypes ar kitaip augantis, kas patvirtinty skundo
aplinkybes dél rizikos sugadinti turtg ar jam iSvirsti. Taip pat visiSkai nepagrijsti skundo argumentai
dél nuo krentanciy liepos lapy sunkiai auga pareiskéjo kiemo veja ir kiti kiemo augalai. Jo paties
pateiktose fotonuotraukose matyti, kad kiemo veja graziai auganti, zaliuojanti, yra pakankamai tanki
ir jokiy pozymiy dél jos blogos biiklés nematyti. Dél kity kiemo augaly, jei pareiskéjas turi omenyje
tujas, nes kity augaly fotonuotraukose néra, tuomet atkreiptinas démesys, kad pats pareiskéjas nurodo,
jog nuo 2022 mety pradéjo gyventi ir i$ jo pateiktos kiemo fotonuotraukos, darytos 2022 m., matyti,
kad auga jaunos tujos. Sia fotonuotrauka lyginant su 2024 m. daryta fotonuotrauka, kur ir matyti
tujos, nepaneigtina, kad tujos yra paaugusios, tankéjancios ir jokiy jy blogos biklés pozymiy
nematyti. Dél medzio sausy Saky kritimo nurodytina, kad Savivaldybé atlieka medzio priezitira, liepa
yra genama Salinant jos sausas Sakas, tod¢l tai, kad krenta sausos medzio Sakos néra pagrindas
gyvybinga saugoting medj nukirsti.

Atsikirsdama j pareiskéjo argumentus, kad Salia augusios dvi liepos buvo nukirstos, o §i liepa
palikta kaip ,,sveika“, nurodo, kad Sioje byloje gincas yra ne dél nukirsty liepy, kuriy buklé buvo
bloga, o dél augancios liepos, kurios kirtimas turi biiti pagrjstas nustatytais objektyviais specialisty
duomenimis, o ne subjektyviais arba ,,automatiskai* kertamas, nes Salia dvi liepos irgi buvo kertamos.
Zeldyny jstatymo 3 str. jtvirtinti imperatyviis principai, reglamentuojantys Zmogaus veikla Zeldyny
teritorijoje (kuo ilgiau palaikyti brandziy medziy gyvybinguma; isSlaikyti ir uztikrinti Zzeldiniy
sveikuma, ilgaamziSkuma ir fizinj atsparuma; uztikrinti, kad Zeldynus kurty, Zeldyny ir zeldiniy
apsauga riipintysi, priziiiréty ir tvarkyty profesinés kvalifikacijos reikalavimus atitinkantys asmenys
ir t.t.). Tai suponuoja, kad visi sprendimai dél Zeldinio tvarkymo turi biti pagristi objektyviais
kvalifikuoty specialisty duomenimis ir atsizvelgiant j $iuos paminétus principus. Siuo atveju tai ir
buvo padaryta ir negauta iSvada dél medZio blogos biiklés. Tai, kad liepa nezaliuoja visg vasarg, yra
ne pirmy mety amziaus, nesant nustatyty pavojaus pozymiy ir blogos medzio buklés, néra pagrindas
Sio medzio augimg nutraukti nukertant jj tik dél to, kad pareiSkéjui néra noro tvarkyti jo metamas
smulkias Sakas, lapus, terSiamas kiemas ar dél kity pareiskéjo nurodomy subjektyviy priezasciy.

Paaiskina, kad pagal Zeldyny jstatymo 27 str. 1 d. 1 p. Zeldyny ir Zeldiniy savininkai privalo
saugoti zeldynus ir zeldinius, tinkamai juos prizitiréti ir tvarkyti, uztikrinti zeldiniy gerove. Skundo
kontekste pazymi, kad zeldiniy priezitros ir tvarkymo darbai atlickami teikiant prioriteta Zeldiniy
geroveés uztikrinimui ir kitiems Zeldyny jstatyme numatytiems principams, iskyrus atvejus, kurie yra
objektyviai pagristi ir teikiantys pagrindus tokj Zeldinj atitinkamai tvarkyti ar paalinti. Siuo atveju
pareiskéjo individualus interesas negali biity virSesnis ar reikmingesnis uz Zeldyny jstatymo
nuostatas, kuriomis siekiama Zeldynais ir Zeldiniais gerinti aplinkos kokybe, tenkinti visuomenes
sveikos gyvensenos ir rekreacijos poreikius, Zeldynus ir Zeldinius iSsaugoti kaip estetiskai,
ekologiskai, istoriskai ir kultiirai svarbius krastovaizdZio elementus.

Pazymi, kad, atsizvelgiant ; minétg aplinkos kokybés gerinimg, visuomenés sveikos
gyvensenos poreikius, teritorijos ekologinj stabiluma, pareiskéjo atzvilgiu praSomo medzio kirtimo
darbams pagrindy nenustatyta, kadangi Sis medis néra blogos (avarinés) buklés ir nekelia jokio
pavojaus (grésmeés) gyventojams ar jy turtui ir pan. Savivaldybés vertinimu néra pagrindo konstatuoti,
jog medis yra tiek pavojingas ir kelia fizin] pavojy gyventojams ar jy turtui, kad jo gyvastj biitina
nutraukti. Siuo atveju pareiskéjo motyvai leidimui gauti negali biiti laikomi pateisinamais idkeliant
individualy pareiskéjo interesg auksciau vieSojo maksimaliai Svarios aplinkos bei saugotiny zeldiniy
apsaugos nuo nepagristos intervencijos intereso ir tik dél tokiy subjektyviy priezas¢iy nukirsti brandy
medj, nes to pageidauja Salia esan¢io zemés sklypo savininkas.

Nurodo, kad pagal Apraso 4 ir 9 p. sprendimus dél Zeldino ar zeldiniy kirtimo, kitokio
paSalinimo 1§ augimo vietos ar intensyvaus genéjimo priima savivaldybés vykdomoji institucija.
Savivaldybés vykdomoji institucija — savivaldybés meras (Lietuvos Respublikos vietos savivaldos
jstatymo 3 st. 10 d. 2 p.). Savivaldybés mero pasiraSytas skundziamas Sprendimas parengtas,
atsizvelgiant ir | Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 10 str.
nustatytus reikalavimus.

Savivaldybé mano, kad skundziamas Sprendimas atitinka VAJ] 10 str. reikalavimus:
sprendime iSvardinty teisés normy turinys atskleidzia tokio sprendimo priémimo teisinj ir faktinj
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pagrinda, jo motyvus. Siame sprendime yra nurodyta jo apskundimo tvarka bei jj pasiraso tokius
jgalinimus turintis vieSojo administravimo subjektas. Sprendimo turinys yra aiskus ir pakankamas,
leidziantis Sio administracinio sprendimo adresatui suprasti tokio atsisakymo tenkinti jo Prasyma
esmg ir turinj, identifikuoti jo teises ir pareigas bei jstatymy nustatyta tvarka realizuoti teis¢ j (galimai)
pazeisty teisiy ir teisé€ty interesy gynyba.

Nurodo, kad pareiskéjo PraSymas pasalinti zeldinj dél jo nurodyty subjektyviy aplinkybiy
buvo tinkamai iSnagrinétas. Vadovaujantis Apraso nuostatomis, toks Prasymas buvo nukreiptas
Aplinkos apsaugos skyriaus specialistui, kuris turi miskininkystés studijy krypties aukstaji
universitetinj iSsilavinima, taip pat ne mazesne kaip 1 mety darbo patirtj zeldiniy ir zeldyny apsaugos,
priezitros, tvarkymo ir atk@irimo srityje. Specialistas, jvertings situacija PraSymo kontekste bei atlikes
objektyvig zeldinio apzitrg, nesant ekspertizés iSvados dél Zeldinio blogos (avarinés) biiklés, nes
tokia Savivaldybéje nebuvo pateikta, o Savivaldybei néra imperatyvo §iuo atveju ja uzsakyti, teike
vykdomajai institucijai iSvadg dél PraSymo pagristumo ir pagrindy nebuvo pasalinti Zeldinj i$ jo
augimo vietos. Minéto specialisto iSvada yra objektyvi ir pagrista jo kvalifikuotomis Ziniomis,
specialistas neturi jokio suinteresuotumo nagrin¢jamu klausimu, nenustatyti jokie asmeniniai gincai
su pareiskéju, kad specialisto i§vada bty galima abejoti objektyvumo prasme, tokiy aplinkybiy
nenurodé ir pats pareiSkéjas, todel néra pagrindo konstatuoti, kad teikiama iSvada vykdomajai
institucijai nepagrijsta ar abejotina. Vadovaujantis Apraso nuostatomis savivaldybés vykdomosios
institucijos sprendimas atsisakyti iSduoti leidimg kirsti Zeldinj neiforminamas patvirtinta atitinkamo
sprendimo forma, bet rengiamas kaip atsakymas pareiskéjui, laikantis VAI nuostaty. Parengtas
atsakymas yra pasiraSytas tinkamo subjekto ir uzregistruotas.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo dél skundzZiamo Sprendimo teisétumo ir pagristumo.

2025-05-09 pareiskéjo prasymu (reg. Nr. 20R1-351), Komisijos narés Beatos Labutytés 2025-
05-12 rezoliucija, administracin¢je byloje AG1-118/10-2025 pakeista atsakoveé 1§ Kauno miesto
savivaldybés administracijos | Kauno miesto savivaldybe.

Komisijos narés Beatos Labutytés 2025-05-15 sprendimu Nr. P1-121 (AG1-118/10-2025)
pareisSkéjo M. G. skundo nagrinéjimas buvo atidétas ir bendras skundo nagrinéjimo terminas buvo
pratestas iki 2025-05-27.

Bylos duomenimis nustatyta, kad 2025-03-28 pareiskéjas pateike atsakovei Prasyma atlikti
saugotiny medziy ir kriimy kirtimo darbus. PraSyme pareiskéjas prasé nukirsti medj Kauno miesto
savivaldybés zeldyny ir Zeldiniy teritorijoje (duomenys neskelbtini) gatveje. PaaiSkino, kad praso
nukirsti sergancia liepa, apie 50 cm skersmens. Nurod¢, kad medziai stipriai sergantys, visg vasarg
meta lapus ir Sakas. Kol visi medziai buvo dar zali, Sie trys medziai jau buvo beveik numete lapus, o
likusieji ne Zali, o gelsvi arba rudi. MedZiai yra prie privaciy namy kiemy ir  juos visg vasarg meta
sergancCius lapus ir Sakas, nuo kuriy sunkiai auga veja ir kiti kiemo augalai.

2025-04-09 Savivaldybés meras priéme skundZiamg Sprendima, kuriuo priémeé sprendimag
nekirsti $ios saugotinos liepos ir informavo, kad minétai liepai bus atlikti neintensyvaus gen¢jimo
darbai, pasalinant sausas $akas. SkundZziamame Sprendime nurodyta, kad vadovaujantis Zeldyny
jstatymo 14 str. 3 d. vieSyjy zeldyny ir Zeldiniy priezidiros ir tvarkymo metu turi biiti iSsaugoti
augantys sveiki, gyvybingi, estetiniu ir ekologiniu poZziliriu vertingi, perspektyvils augalai — dar
nepasieke gamtinés brandos ar jg pasieke, taciau nekeliantys nei fizinio, nei ligy ar kenkéjy zidiniy
susidarymo pavojaus aplinkai. Be to, vadovaujantis Apraso 18 p. sprendziant klausimg dél butinybés
kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus zeldinius Kauno miesto savivaldybés vykdomoji
institucija prioritetg teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu pozitriu vertingy,
perspektyviy Zeldiniy i§saugojimui, jei reikia, — pasiiilo juos genéti. Leidimg ar sprendima Salinti
zeldinius Institucija iSduoda ar priima jsitikinusi, kad Sie Zeldiniai kelia fizinj pavojy gyventojams, jy
turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojy arba néra kity
priimtiny alternatyviy sprendimy i$saugoti Zeldinius statant ar rekonstruojant statinius.
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Ginco teisinius santykius reglamentuoja Zeldyny jstatymas, Aprasas, Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2008-03-12 nutarimas Nr. 206 ,,Dél kriterijy, kuriuos atitinkantys medziai ir kriimai
priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo * (galiojanti redakcija nuo 2021-12-24). Taip pat
taikytinos VS], VA] nuostatos.

Zeldyny jstatymo 1 str. 1 d. reglamentuoja Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos, priezidros ir
tvarkymo, zeldyny kiirimo ir Zeldiniy veisimo teisinio reguliavimo pagrindus, taip pat visuomeninius
santykius, uztikrinancius krastovaizdzio ir urbanistinés aplinkos savitumg ir kokybe.

Remiantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimo Nr. 206 ,,Dél kriterijy,
kuriuos atitinkantys medziai ir krtimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo** saugotiny
medziy ir krimy kriterijy 11 p. miesty ir miesteliy gatvése saugotiniems zeldiniams priskiriami 12
cm ir didesnio skersmens gzuolai, uosiai, klevai, skroblai, skirpstai, guobos, bukai, vinkSnos, pusys,
eglés, maumedziai, pocligés, kéniai, berzai, juodalksniai, liepos, gluosniai, Sermuksniai,
rieSutmedziai, kastonai, miskinés obelys, miskinés kriausés.

Pagal Zeldyny jstatymo 2 str. 12 d. saugotini Zeldiniai — medziai ir kriimai, atitinkantys
Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtintus augimo vietos, riiSies ir matmeny kriterijus, pagal
kuriuos medziai ir krimai priskiriami saugotiniems, ir (ar) savivaldybés atstovaujamosios institucijos
sprendimu saugotinais paskelbti dendrologiSkai, ekologiskai, estetiSkai vertingi, kultiros paveldui ir
krastovaizdziui reikSmingi medziai ir krimai, kuriems kirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti reikalingas leidimas ar sprendimas. Vadovaujantis to paties jstatymo 3 str.
saugotiny zeldiniy apsauga uztikrinama per teiséta, proporcingg ir vieSajam interesui nustatyta
zeldiniy valdyma ir prieziiirg.

Pagal Zeldyny jstatymo 4 str. 2 d. 1 p. Vyriausybé tvirtina kriterijus, kuriuos atitinkantys
medziai ir krimai priskiriami saugotiniems zeldiniams. Tokie Kriterijai patvirtinti Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimu Nr. 206. Vadovaujantis Zeldyny jstatymo 5 str. 1 d.
1 p., savivaldybiy atstovaujamosios institucijos tvirtina savivaldybés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos
taisykles. Zeldyny jstatymo 5 str. 2 d. 10 p. nurodoma, kad savivaldybés vykdomosios institucijos
kompetencija yra i8duoti leidimus ir priimti sprendimus kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti saugotinus zeldinius.

VieSyjy Zeldyny ir Zeldiniy priezidiros ir tvarkymo metu turi buti i§saugoti augantys sveiki,
gyvybingi, estetiniu ir ekologiniu poZitiriu vertingi, perspektyviis augalai — dar nepasieke gamtinés
brandos ar ja pasieke, ta¢iau nekeliantys nei fizinio, nei ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojaus
aplinkai. Draudziama kirsti, kitaip 1§ augimo vietos pasalinti ar intensyviai genéti saugotinus medzius
vieSuosiuose Zeldynuose ir vieSuosius Zeldinius, kurie priskiriami saugotiniems medZiams, nuo kovo
15 dienos iki rugpjii¢io 1 dienos, iSskyrus atvejus, kai jie kelia pavojy gyventojams, jy turtui,
statiniams, eismo ar skrydziy saugumui, taip pat kai tai biitina remontuojant, rekonstruojant ar tiesiant
naujg valstybinés ar vietinés reikSmés kelig, jgyvendinant ypatingos valstybinés svarbos projektus
(Zeldyny jstatymo 14 str. 3 d.).

Aprasas nustato saugotiny zZeldiniy kirtimo, kitokio paSalinimo 1§ augimo vietos ar
intensyvaus genéjimo, S§iy darby vykdymo, leidimy atlikti Siuos darbus iSdavimo, Zeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacijos perskai€iavimo ir sumokétos kompensacijos graZzinimo tvarka
(Apraso 1 p.).

Saugotinus Zeldinius kirsti, kitaip pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti galima tik
turint Savivaldybes vykdomosios institucijos iSduotg leidima kirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos
ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius, kai Salinami Kriterijus atitinkantys saugotini Zeldiniai.
Institucijai Leidimy, Sprendimy ir Zzeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijos apskaiciavimo
projektus rengia ir kitus biitinus veiksmus jiems parengti ir iSduoti atliecka Savivaldybés
administracijos Aplinkos apsaugos skyrius (Apraso 4 p.).

Aplinkos apsaugos skyrius, gaves privacios Zemés sklypo savininko tinkamai uZpildyta
PraSyma, per 20 darbo dieny nuo jo gavimo dienos patikrina, ar numatomas saugotiny Zeldiniy
kirtimas, kitoks pasalinimas i§ augimo vietos ar intensyvus genéjimas neprieStarauja Savivaldybés
strateginiams plétros ir veiklos planams. Aplinkos apsaugos skyriaus specialistas atliecka PraSyme
nurodyty saugotiny Zeldiniy apzitrg vietoje ir apskaiciuoja paSalinamy Zeldiniy atkuriamajg vertg.



Aplinkos apsaugos skyrius gautus duomenis teikia Institucijai, kuri iSduoda Leidimg privacios zemés
sklypo savininkui, nurodydama Zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijos dydj, arba, nustaciusi,
kad numatomas saugotiny Zeldiniy kirtimas, kitoks paSalinimas i§ augimo vietos ar intensyvus
genéjimas prieStarauja Savivaldybés strateginiams plétros ir veiklos planams, Savivaldybés ir (ar)
vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy planavimo dokumentams, motyvuotai atsisako
ji i8duoti ir apie priimtg sprendima rastu informuoja privacios zemés sklypo savininka (Apraso 9 p.).

Sprendziant klausima dél butinybés kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus
zeldinius Komisija ir Institucija prioritetg teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu
poziiiriu vertingy, perspektyviy Zeldiniy i$§saugojimui, jei reikia, — pasitlo juos genéti. Leidimg ar
Sprendimg $alinti zeldinius Institucija iSduoda ar priima, o Komisija teikia i§vada dél biitinybés kirsti
ar kitaip pasSalinti i§ augimo vietos saugotinus Zeldinius jsitikinusi, kad $ie zeldiniai kelia fizinj pavojy
gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar kenkejy zidiniy susidarymo pavojy arba
néra kity priimtiny alternatyviy sprendimy iSsaugoti zeldinius statant ar rekonstruojant statinius
(Apraso 18 p.). Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008-03-12 nutarimo Nr. 206 11 p., leidimas
Salinti zeldinius neiSduodamas, jeigu nejrodyta zeldinio keliamo pavojaus arba kity teiséty kirtimo
pagrindy. Kauno miesto savivaldybés tarybos 2023-05-23 sprendimu Nr. T-187 yra nustatyta zeldiniy
apsaugos ir tvarkymo tvarka, kurioje prioritetas teikiamas i§saugojimui, o ne Salinimui, i$skyrus,
iSimtinus atvejus.

Komisija, vadovaudamasi Zeldyny jstatymo 9 str. sprendzia, kad leidimas 3alinti saugoting
medj gali buti iSduodamas tik esant pagristoms priezastims, pavyzdziui, medzio liga, pavojus
gyvybei, biitinybei vykdyti statybas. Pareiskéjo nurodytas medis (liepa) nebuvo pripazZinta pavojinga,
0 jos apziliros metu fizinio pavojaus pozymiai nebuvo nustatyti. Taigi nebuvo nustatyta objektyviy
pagrindy medzio (liepos) Salinimui. Vadovaujantis proporcingumo principu (ABTI 6 str.), vieSojo
administravimo subjekty sprendimai turi baiti proporcingi siekiamam tikslui. KMSA vietoje kirtimo
nusprend¢ atlikti neintensyvy genéjimg. Tai paSalina galima rizika, t. y. sausy Saky lizima, ir
nepazeidzia vie$ojo intereso saugoti saugotinus zeldinius. Subjektyvus pareiskéjo diskomfortas (lapy
ar Saky kritimas, dél estetiniy sumetimy) néra pakankamas pagrindas nukirsti medj (liepa).

Nagrin¢jamu atveju gin¢ijamu Sprendimu Kauno miesto savivaldybés meras (Kauno miesto
savivaldybés vykdomoji institucija) informavo pareiskéja, kad, vadovaujantis Zeldyny jstatymo 14
str. 3 d., vieSyjy Zeldyny ir zeldiniy priezitiros ir tvarkymo metu turi biiti i§saugoti augantys sveiki,
gyvybingi, estetiniu ir ekologiniu poZiiiriu vertingi, perspektyvis augalai — dar nepasiek¢ gamtinés
brandos ar jg pasieke, taciau nekeliantys nei fizinio, nei ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojaus
aplinkai. Pazymejo, kad, vadovaujantis ApraSo 18 p., sprendZiant klausima deél biitinybés kirsti ar
kitaip paSalinti 1§ augimo vietos saugotinus Zeldinius, Institucija prioritetg teikia esamy sveiky,
gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu pozitriu vertingy, perspektyviy Zeldiniy i§saugojimui, jei reikia, —
pasiiilo juos genéti. Leidimg ar sprendima Salinti zeldinius Institucija iSduoda ar priima jsitikinusi,
kad Sie Zeldiniai kelia fizinj pavojy gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar
kenkéjy zidiniy susidarymo pavojy arba néra kity priimtiny alternatyviy sprendimy iSsaugoti
Zeldinius statant ar rekonstruojant statinius.

Paaiskino, kad Prasyme minétos liepos apziiiros natiiroje metu fizinio pavojaus poZymiy
nenustatyta, nes Siam medZiui nenustatyta bloga (avarin¢) bukle, todel Institucija priémé sprendima
nekirsti Sios saugotinos liepos. Informuojame, kad minétai liepai bus atlikti neintensyvaus gené¢jimo
darbai, paSalinant sausas Sakas.PareiSkéjas savo nesutikimg su skundZiamu Sprendimu, kuriuo
atsisakyta tenkinti pareiSkéjo PraSymg nukirsti medj (liepg), grindzia argumentais, kad zeldinys
(liepa) turi biiti nukirstas, nes medis yra senas, apauges samanomis, nuo medzio krenta sausos Sakos
1 pareiskéjo kiema, ypa¢ po v€juoty dieny. Pareiskéjas mano, kad medzio buklé nepagerés ir dar
vienas genéjimas situacijos neiSspregs. Komisija neturi nei faktinio, nei teisinio pagrindo sutikti su
Siais pareiskéjo argumentais, todél juos atmeta kaip nepagrijstus.

Nagriné¢jamu atveju atsakoveé nustaté, kad PraSyme minimas praSomas kirsti medis (liepa)
fizinio pavojaus poZymiy neturi, néra blogos (avarinés) biiklés. Pareiskéjas skunde nenurodé ir byloje
nepateiké jrodymy, kurie paneigty atsakovés padarytas iSvadas. Atsizvelgus | tai, Komisijos
vertinimu, skundZiamame Sprendime nurodyto medzio tvarkymui pagrjstai, atsizZvelgiant j PraSymo
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argumentus, rekomenduotas neintensyvus gen¢jimas. Sutiktina su atsakovés argumentais, kad tokia
prieziiira atitikty Zeldyny jstatyme nustatyty principy, nusakanéiy testinumo bei Zeldiniy geroveés
tikslai zeldiniy atzvilgiu kaip ir nurodytame Zeldyny jstatyme, uztikrinima.

Atsakovés Kauno miesto savivaldybés vykdomajai institucijai — Merui, kaip vieSojo
administravimo subjektui, taikomi ir VAI reikalavimai. VA] 10 str. 5 d. nustato, kad
administraciniame sprendime turi buti nurodyta: 1) administracinj sprendimg priémusio vie$ojo
administravimo subjekto pavadinimas; 2) administracinio sprendimo data; 3) administraciniam
sprendimui suteiktas registracijos numeris; 4) atlickamas tvarkomasis veiksmas arba asmenims
nustatytos teisés ir (ar) pareigos; 5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; 6) administracinio sprendimo motyvai; 7)
administracinio sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkrecig skunda nagrinéjancia institucija
ar jstaigg, skundo padavimo terming ir teisés aktg, reglamentuojant] apskundimo tvarkg; 8)
administracinj sprendimg priémusio asmens vardas, pavardé ir pareigos. Paminétos VA] nuostatos
nustato, jog individualus administracinis aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais)
ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio priemoneés turi biiti motyvuotos.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ne karta yra konstataves, jog individualus
administracinis aktas turi biiti toks, kad i§ jo biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme,
subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, buty aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis
kvalifikavimas. Lietuvos vyriausiais administracinis teismas laikosi nuoseklios pozicijos, kad VA]
10 str. 5 d. i§ esmés yra siekiama uZztikrinti, jog asmeniui, dél kurio yra priimtas atitinkamas
individualus administracinis aktas, biity zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai,
motyvai. (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo ispléstinés teiséjy kolegijos 2011-06-
27 sprendimq administracinéje byloje Nr. A°5-336/2011; 2019-10-16 nutartj administracinéje byloje
Nr. eA-884-438/2019).

Aptartos Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos kontekste jvertinusi Kauno
miesto savivaldybés mero 2025-04-09 sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) atitikti VAI
suformuluotiems reikalavimams individualiam administraciniam aktui, Komisija sprendzia, kad
gin¢ijamas Sprendimas yra aiSkus, suprantamas, motyvuotas, pagrjstas teisés akty nuostatomis ir
objektyviais duomenimis. Komisijos vertinimu, atsakové tinkamai jvertino pareiSkéjo PraSyme
nurodytas aplinkybes, nustat¢ Zeldinio bikle ir tinkamai atliko PraSymui iSnagrinéti biitinus
veiksmus, nepazeisdama Apraso 9 p. nuostaty, o juos atlikusi, parengé motyvuota atsisakyma kirsti
Zeldinj ir apie priimtg sprendima raStu informavo pareiskéja. Atsakoveés Kauno miesto savivaldybes
mero priimtame gin¢ijamame Sprendime yra nurodyta jo apskundimo tvarka, ji priémes bei pasiraSes
vieSojo administravimo subjektas veiké tinkamai, pagal savo kompetencija, vadovaudamasis teisés
akty nuostatomis.

Ivertinusi nustatytas aplinkybes, Komisija konstatuoja, kad gin¢ijamas Sprendimas priimtas
tinkamai iSnagrinéjus pareiSkéjo PraSyma, atitinka VA] 10 str. 5 d. bendruosius reikalavimus,
keliamus administraciniam aktui, yra teisétas ir pagristas. Pareiskéjas skunde nepateiké jrodymuy,
kurie paneigty atlikta atsakovés vertinimg ir priimto Sprendimo iSsamumg ar pagristumg, todél
tenkinti pareiSkéjo skundg ir panaikinti gincijamg Sprendima néra teisinio pagrindo. Atitinkamai néra
pagrindo jpareigoti atsakove spresti klausimg 1§ naujo, todél pareiskejo skundas atmestinas kaip
nepagrijstas visa apimtimi.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 str. 1 d. 1 p. ir 22 str. 1 d., Komisija

nusprendzia:

Atmesti pareiskejo M. G. skundg kaip nepagrista.
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Sprendimg per vieng ménes; nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Lionela Gelmaninené

Komisijos nariai Beata Labutyté

Darius Saveikis



