LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. rugpjicio 20 d. Nr. 21RE2-207 (AG2-151/15-2025)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Marinos Adomaités, Evaldo AmbrozaiCio (posédzio pirmininkas ir
pranes¢jas) ir Ingos DrasutaviCienés,

2025 m. rugpjucio 18 d. Komisijos posédyje rasSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo
administracinj gincg pagal pareiskéjo X.Y. patikslintg skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy
apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél Asmens
su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (data neskelbtina) sprendimo Nr. STS-(duomenys neskelbtini) panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2025 m. liepos 14 d. sprendimu priimtas nagrinéti pareiSkéjo X.Y. patikslintas
skundas atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos (toliau — ir Agentiira), kuriuo pareiskéjas praso:

1) panaikinti Agenttros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendima
Nr. STS-(duomenys neskelbtini) (toliau — ir Sprendimas);

2) jpareigoti Agentlirg per Komisijos nustatyta laika priimti nauja teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Patikslintame skunde nurodo, jog su Sprendimu nesutinka, nes pareiSkéjui nustatytas
(duomenys neskelbtini) proc. dalyvumo lygis, 2 metus laukia (duomenys neskelbtini), niekur negali
i8eiti be lydincio asmens. Pazymi, jog (duomenys neskelbtini), 2024 m. pavasarj pablog¢jo (duomenys
neskelbtini), kreipési | neurologe, kuri nustat¢ (duomenys neskelbtini), t. y. (duomenys neskelbtini).
Nurodo, jog pareiskéjui yra patvirtintos diagnozes: (duomenys neskelbtini), jam iSlieka rizika
galimiems (duomenys neskelbtini). Atkreipia démes], jog (data neskelbtina) nustatyta (duomenys
neskelbtini). Nurodo, jog minétos aplinkybés yra patvirtintos psichologo ir psichiatro (duomenys
neskelbtini) 18vadomis. Teigia, jog pareiSkéjas negali apsitarnauti, nueiti j parduotuve, nesuskaiciuoja
pinigy, negali nesti, palenkti galvos, nesusikalba ir pan. Tvirtina, jog tai labai apsunkina jo kasdieninj
gyvenimg, be mamos ir sesers pagalbos neiSgyventy. Nurodo, jog (duomenys neskelbtini) nustaté
(duomenys neskelbtini). Pazymi, jog kognityviniy funkcijy ivertinimas yra biitinas nustatant pacienty
specialiuosius poreikius, kas leidzia suprasti, kokios pagalbos ir priezitiros reikia pacientui kasdieninéje
veikloje. Taciau Agentiiros Taurages teritorinis skyrius (toliau — ir Teritorinis skyrius) nustaté, kad
pareiSkéjui nereikia spec. poreikiy, o Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, kad uztenka (duomenys
neskelbtini) lygio individualios pagalbos, nors Zzmogus be kity pagalbos negali apsieiti beveik visg
dieng. Be to, nesuprantama, kodé¢l vertinant individualios pagalbos poreikj, netaikytos diagnozeés
(duomenys neskelbtini), nes yra didelis (duomenys neskelbtini). Nurodo, jog Blessed demencijos skalé
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rodo (duomenys neskelbtini) pablogejima, o pagal GAF testa pareisk¢jas surinko (duomenys
neskelbtini) bala, kas rodo (duomenys neskelbtini).

Komisijai pateiktuose papildomuose paaiSkinimuose nurodé, jog Individualios pagalbos
poreikio klausimynas (toliau — ir Klausimynas) neatitinka realios situacijos ir priestarauja psichologo
ir psichiatro iSvadoms. Taciau Agentiira, nagrinédama skundg, to nepamaté. Pazymi, jog pareiskéjas
nesiorientuoja, tac¢iau Klausimyne nurodoma, kad jis bendrauja su nepazjstamais, planuoja biudzeta,
atliecka namy ruosg ir kt.

Atsakové Asmens su negalia teisiy apsaugos agentira prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos atsiliepimu su pareiskéjo patikslintu skundu nesutinka ir praso patikslinta
skundg atmesti kaip nepagrista.

Atsiliepime paaiskina, jog pareiSkéjo individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos
poreikis (toliau — kompensacijos poreikis) buvo vertinamas (duomenys neskelbtini) Agentiiros
Tauragés teritoriniame skyriuje, kuris asmeniui kompensacijos poreikio nenustaté. Nesutikdamas su
Agentiiros Teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, pareiskéjas kreipési j Agentiiros direktoriy dél
pakartotinio kompensacijos poreikio nustatymo. Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, iSsamiai
iSnagringjes asmens kompensacijos poreikio nustatymo byloje esancius dokumentus, Sprendimu
pakeité (data neskelbtina) Teritorinio skyriaus priimta sprendima Nr. STS-(duomenys neskelbtini) ir
asmeniui nustaté (duomenys neskelbtini) lygio kompensacijos poreiki nuo (duomenys neskelbtini).

Pazymi, kad asmens kompensacijos poreikis vertinamas vadovaujantis Individualios pagalbos
teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijy poreikiy nustatymo
tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodZzio 27 d. jsakymu Nr. A1-765/V-1530 (toliau
— ir Kompensacijy poreikiy aprasas), jo priedais.

Nurodo, jog vertinant pareiSkéjo kompensacijos poreiki, jvertintos (data neskelbtina)
uzdarosios akcinés bendrovés (toliau — ir UAB) (duomenys neskelbtini) siuntime j Agentiirg nurodyty
diagnoziy pagal Tarptautings statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir
papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy sarasSas® (Australijos modifikacija, TLK-10-AM) (toliau — TLK-10-
AM) kodus: (duomenys neskelbtini).

Pazymi, kad Agenturos teritoriniai skyriai ir Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius,
vertindami kompensacijos poreikj, vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, prie jo pridétais
medicininiais dokumentais, pagrindzianCiais asmeniui diagnozuotg sveikatos funkcijos sutrikima.
Agentiira néra gydymo jstaiga, tod¢l negali asmenims diagnozuoti susirgimy, keisti gydanciy
specialisty nustatyty diagnoziy ar spresti kitokius, su gydymo procesu susijusius klausimus. Uz
siuntimo ] Agentiirg teisinguma atsako asmenj gydantis gydytojas, uz konkrecios konsultacijos i§vados
teisinguma — jg suteikes gydytojas specialistas.

Nurodo, jog Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius, pakartotinai vertindamas pareiskéjo
kompensacijos poreikj, skirtingai nei Agentiiros Teritorinis skyrius, vadovavosi Kompensacijy poreikiy
apraso 1 priedo Bazinio funkcionavimo lygmens nustatymo kriterijy saraso (toliau — ir Kriterijy sarasSas)
37 punktu (taikomas, kai diagnozuojama ryski monopareze, hemiparezé ar paraparezé, kai raumeny
jéga—3—4 balai, arba kiti labai rySkiis motorikos funkcijos sutrikimai) ir nustaté (duomenys neskelbtini)
baly bazinio funkcionavimo lygmenj. Remiantis turimais duomenimis, asmeniui dél pagrindinés
diagnozés pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy ta patj
funkcin] sutrikima, pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini) nustatytas (duomenys
neskelbtini). Sveikatos buklé patvirtinta (data neskelbtina) neurologo konsultacijos ir (data
neskelbtina) siuntimo ] Agentiirg duomenimis.

Pazymi, kad gincijame Sprendime buvo iSaiSkinta, jog maZesné bazinio funkcionavimo
lygmens verté nenustatyta, nes siuntime ] Agentiirg ir su juo pateiktuose dokumentuose nurodytos ligos
sunkumo laipsnis ir jos sukeliami funkciniai sutrikimai neatitinka Kriterijy saraSo punkty reikalavimy.
Atsizvelgiant | tai, asmeniui nustatytas bazinis funkcionavimo lygmuo — (duomenys neskelbtini) baly.

Nurodo, jog nagrinéjamu atveju Agenttiros Teritorinio skyriaus (data neskelbtina) uZpildyto
Klausimyno baly suma yra (duomenys neskelbtini). Vadovaujantis Kompensacijy poreikiy apraso 29.3



papunkciu, kai klausimyno baly suma yra 98—148 balai, ji prilyginama koeficientui 0,9. Pritaikius
minétg asmens savarankiskumo koeficientg (40 baly x 0,9) bei vadovaujantis Kompensacijy poreikiy
apraso 33.4 papunkciu, asmeniui nustatomas ketvirto lygio individualios pagalbos kompensacijos
poreikis.

Pazymi, jog kompensacijos poreikiai nustatomi kompleksiskai vertinant bazinj
funkcionavimo lygmenj ir individualios pagalbos poreiki. Jei asmens sveikatos biiklé atitinka daugiau
nei vieng bazinj funkcionavimo lygmens kriterijy, nurodyta Kriterijy sarase (1 priedas), vertinama
pagal kriterijy, kuris numato mazesn¢ baly skaiting verte (Kompensacijy poreikiy apraso 27 punktas).
Sis teisinis reglamentavimas suponuoja, kad nustatant kompensacijos poreikj taikomas tik vienas
kriterijus, atitinkantis sunkiausig kliniking patologijos pasireiSkimo forma, gretutinés ligos
nesumuojamos.

Pazymi, kad savokos ,,sveikatos biklés lygis™ ir ,.kompensacijos poreikio lygis“ yra
susijusios, taCiau néra ir negali buti tapacios, o Agentiira vertina ne sveikatos lygj, o kompensacijos
poreikio lygi, kuriam esmin¢ jtaka daro ne diagnozuota liga ar asmens patirta trauma, o dél jy islike
funkciniai organizmo sutrikimai, dél kuriy masto yra parenkamas Kompensacijy poreikiy apraso
punktas, pagal kurj nustatomas didesnis ar mazesnis kompensacijos poreikio lygis. Esant tai paciai
diagnozuotai ligai, kompensacijos poreikio lygis gali ir didéti, ir mazéti, nes kompensacijos poreikio
lygis nustatomas jvertinus ne tik medicininius kriterijus, bet ir asmens individualios pagalbos poreikj,
kuris nustatomas pagal amziaus grupes. D¢l Sios prieZasties, esant pagrindui atlikti pakartotinj
kompensacijos poreikio lygio vertinima, kompensacijos poreikio lygis yra ne pratgsiamas remiantis jau
turimais byloje medicininiais duomenimis, o vertinamas i§ naujo, vadovaujantis naujai pateiktais
dokumentais, liudijancias tuo metu esamus asmens sveikatos funkcinius sutrikimus.

Atkreipia démesj, kad kompensacijos poreikio vertinimo teis¢ suteikta Agentiirai, kuri
kompensacijos poreikj vertina teisés akty nustatyta tvarka. Agenttiros specialistai, administracinés
procediiros metu pakartotinai vertindami pareiskéjo kompensacijos poreikj, vadovavosi kompensacijos
poreikj nustatyma reglamentuojanciais teisés aktais, laikési juose nustatytos vertinimo tvarkos, veiké
pagal savo kompetencijg ir objektyviai jvertino asmens sveikatos bikle patvirtinancius medicininius
dokumentus, tinkamai taiké minéty teisés akty nuostatas. Pavestas funkcijas vykdancio vertintojo
nesivadovavimas teisés aktuose grieztai apibréZtomis procediiromis ir kliovimasis subjektyviais
reikalavimais ir motyvais arba nuomone yra nesuderinamas su teisinés valstybés principais.

Pazymi, kad pareiSk¢jas savo reikalavima grindZia iSimtinai subjektyviu teisés akty ir
medicininiy dokumenty vertinimu, todel pareiSkéjas, argumentuodamas tai, kad jam netinkamai
nustatytas kompensacijos poreikis, nesiremia teisés normy nuostatomis, nepateikia jokiy jrodymuy,
pagrindzianciy Sio reikalavimo pagristumg, todel pareiSkéjo argumentai, kad jam netinkamai buvo
nustatytas kompensacijos poreikis nelaikytinas teisiSkai reikSmingu ir skundas atmestinas.

Pareiskéjui ir atsakovei apie posedZio vietg ir laikg pranesta tinkamai. PareiSkéjas ir atsakove
prasé byla nagrinéti raSytinio proceso tvarka. Atsizvelgiant ] tai, byla iSnagrinéta raSytinio proceso
tvarka.

Patikslintas skundas tenkintinas.

Byloje kilo gin¢as dél Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimo
Nr. STS-(duomenys neskelbtini) ,,D¢él individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio*
teis€tumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, jog UAB (duomenys neskelbtini) (data neskelbtina)siuntime |
Agentiirg dél dalyvumo lygio ir spec. poreikiy nustatymo (toliau — ir Stuntimas) nurodytos diagnozeés:
pagrindiné diagnozé: (duomenys neskelbtini); susijusios diagnozeés: (duomenys neskelbtini).

Pareiskéjas (data neskelbtina) praSymu nustatyti negalig kreipési ] Agentiirg, praSydamas
nustatyti dalyvumo lygj, taip pat individualios pagalbos teikimo i§laidy kompensacijos poreikj (toliau
— ir PraSymas).
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Agentiiros Tauragés teritorinis skyrius (data neskelbtina) sprendimu Nr. STS-(duomenys
neskelbtini) ,,D¢l individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio*, vadovaudamasis
Kompensacijy poreikiy apraso 28 punktu, nusprendé pareiskéjui nenustatyti individualios pagalbos
kompensacijos poreikj, nes asmeniui néra diagnozuotas rySkus judéjimo funkcijos sutrikimas ar ryski
ataksija. T. y. asmens sveikatos buklé neatitinka kriterijy, nurodyty Kompensacijy poreikiy apraSe.

PareisSkéjas (data neskelbtina) skundu dél Teritorinio skyriaus (data neskelbtina) sprendimo
Nr. STS-(duomenys neskelbtini) panaikinimo kreipési j Agentiirg (toliau — ir Skundas).

Agentiros Sprendimy kontrolés skyrius, atlikgs pakartotinj individualios pagalbos teikimo
iSlaidy kompensacijos poreikio vertinimg, skundziamu Sprendimu pakeité (data neskelbtina)
Agentiiros Teritorinio skyriaus priimta sprendima Nr. STS-(duomenys neskelbtini) ir pareiskéjui
nustaté (duomenys neskelbtini) lygio kompensacijos poreikj nuo (duomenys neskelbtini).

Sprendime nurodyta, jog Siuntime individualios pagalbos teikimo islaidy kompensacijos
poreikiui nustatyti nurodytos diagnozés: (duomenys neskelbtini). Vertinant bazinio funkcionavimo
lygmenj, taikyta pagrindiné diagnoz¢ (kuri numato maziausia skaiting vert¢ balais ir daro didZiausia
itaka) (duomenys neskelbtini), atitinkanti Kriterijy sgraSo (Kompensacijy poreikiy apraso 1 priedas)
(toliau — bazinio funkcionavimo lygmens kriterijy saraSas) 37 punkta. Ryski monoparez¢, hemiparezé
ar parapareze, kai raumeny jéga — 3—4 balai, arba kiti labai ryskiis motorikos funkcijos sutrikimai
punkta, nes dél ligos pagal TLK-10-AM koda (duomenys neskelbtini) ir susijusiy ligy, nulemianciy
ta pati funkcinj sutrikima, pagal TLK-10-AM kodus (duomenys neskelbtini) asmeniui nustatytas
(duomenys neskelbtini). Nurodoma, jog patvirtinta (data neskelbtina) neurologo konsultacijos, (data
neskelbtina) siuntimo | Agentiira duomenimis.

Sprendime nurodoma, jog skirtingai nei Teritoriniame skyriuje, asmens organizmo
funkciniai sutrikimai atsizvelgiant | medicininius dokumentus vertinami, kad atitinka Kompensacijy
poreikiy apraso 37 punktg. Aukstesnio lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis
nenustatytas, nes asmens sveikatos funkciniai sutrikimai neatitinka Kriterijy saraSo: 4, 19 punkty
(vadovaujantis (data neskelbtina) psichiatro konsultacijos duomenimis asmeniui nediagnozuota
demencija, patvirtinti (duomenys neskelbtini) susirgimai), 21 punkto (nediagnozuota totaline (visiska
sensomotoriné) afazija, 27 punkto (nediagnozuota monoplegija, ryski paraparez¢, hemiparezé ar
tetrapareze, kai raumeny jéga — 1-2 balai).

Vertinant netaikyta (-os) diagnozé (-€s), neatitinkanti (-Cios) Kriterijy saraso kriterijy:
(duomenys neskelbtini).

Bazinio funkcionavimo lygmens balas nustatytas (duomenys neskelbtini).

Sprendime nurodyta, jog Klausimyno baly suma yra (duomenys neskelbtini) balai (-y). Baly
skai¢ius individualios pagalbos kompensacijos poreikiui nustatyti gautas bazinio funkcionavimo
lygmens kriterijui priskirta balg, turintj maZiausig skaiting verte, dauginant i§ individualios
kompensacijos poreikio koeficiento 0.9. Remiantis Kompensacijy poreikiy apraso 33.4 papunkciu,
Agentiira nustaté (duomenys neskelbtini) lygio individualios pagalbos kompensacijos poreik].

Sprendime taip pat nurodyta, jog vadovaujantis Kompensacijy poreikiy apraso 25.3
papunk¢iu Klausimynas individualios pagalbos kompensacijos poreikiui nustatyti nepildomas, nes
nekilo abejoniy de¢l uzpildyto Klausimyno.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymas (toliau — ir VAI), Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy
jstatymas, Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy
kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodzio 27
d. jsakymu Nr. A1-765/V-1530, ir kiti teisés aktai.

Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiira prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos
ir darbo ministerijos ir jos struktiiriniai padaliniai pagal kompetencija dalyvauja formuojant ir
jgyvendinant nejgaliyjy socialinés integracijos politika (ANTAP] 15 straipsnio 1 dalis). Sioje srityje
jiems suteikta teise ir pareiga VA] nustatyta tvarka ir terminais priimti sprendimus dél individualios
pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio, termino (15 straipsnio 1 dalies 6 punkto e
papunktis). ANTAP] 20 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog asmeniui, kuriam d¢l riboto



savarankiSkumo reikalinga kito asmens pagalba ir (ar) slauga, gali biiti nustatomas individualios
pagalbos teikimo i§laidy kompensacijos poreikis. ANTAP] 20 straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog gali
biti nustatomi tokie individualios pagalbos teikimo i§laidy kompensacijos poreikio lygiai: 1) pirmas
lygis — nustatomas asmeniui, kuriam d¢l ilgalaikio ir (ar) negrjztamo organizmo funkcijy sutrikimo
18sivysto negalia, dél kurios asmuo yra visiskai nesavarankisSkas, negeba orientuotis ir (ar) judéti, ir
jam reikalinga nuolatiné kito asmens pagalba ir (ar) slauga; 2) antras lygis — nustatomas asmeniui,
kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negrjztamo organizmo funkcijy sutrikimo iSsivysto negalia, dél kurios
asmuo turi dideliy savarankiSkumo, galimybés orientuotis ir (ar) judéti sunkumy, dél kuriy jam
reikalinga kito asmens pagalba ir (ar) slauga nuo 6 iki 10 valandy per parg; 3) treCias lygis —
nustatomas asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negrjztamo organizmo funkcijy sutrikimo i$sivysto
negalia, dél kurios asmuo turi vidutiniy savarankiSkumo ir dalyvavimo visuomeniniame gyvenime
sunkumy, dél kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba nuo 4 iki 6 valandy per para; 4) ketvirtas lygis
— nustatomas asmeniui, kuriam d¢l ilgalaikio ir (ar) negrjztamo organizmo funkcijy sutrikimo
i8sivysto negalia, dél kurios asmuo turi nedideliy savarankiSkumo ir dalyvavimo visuomeniniame
gyvenime sunkumy, dé¢l kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba ne ilgiau kaip 4 valandas per para.
Individualios pagalbos teikimo i$laidy kompensacijos poreikio nustatymo kriterijus ir tvarkg nustato
socialinés apsaugos ir darbo ministras kartu su sveikatos apsaugos ministru (ANTAP] 20 straipsnio
5 dalis).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra nurodes, jog
administraciniai teismai (Siuo atveju, Komisija) turi ribotg kompetencijg sprendziant specialiy mokslo
ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir teismas (Komisija) néra kompetentingas spresti,
ar medicininiy kriterijy vertinimg Agenttira atliko pagal realig pareiskéjo sveikatos bukle. Teiséjy
kolegija yra pazyméjusi, kad teismas (Komisija) yra kompetentingas patikrinti, ar nebuvo pazeistos
teisés akty nuostatos, priimant gin¢ijamg sprendimg, ar buvo laikytasi procediiriniy taisykliy, ar
atsakovas veiké savo kompetencijos ribose (pvz., LVAT 2019 m. lapkri¢io 6 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A-1252-822/2019). Taigi, nagrin¢jant §j gin¢a dél Sprendimo teisétumo
bei jpareigojimo atlikti veiksmus, atsizvelgiant | pareiskéjo skunde nurodyty pazeidimy apimtj,
Komisija vertins ar Sprendimas buvo priimtas laikantis teisés akty reikalavimy.

Pazymétina, jog atsakove pagal vykdomy funkcijy apimtj bei paskirtj, veiklos pobidj,
turimus jgaliojimus priskirtina vieSojo administravimo subjektams, todél savo veikloje privalo
vadovautis ir VA] nuostatomis.

VA] 3 straipsnio 4 punkte jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad
administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti
pagristi jstatymais. Vadovaujantis VA] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintu i§samumo principu, vie$ojo
administravimo subjektas j praSyma ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas praSymo ar skundo nagrinéjimui jtakos tur¢jusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas,
kuriomis rémeési vertindamas prasymo ar skundo turinj. Be kita ko, paZymétina, kad atsakoveé, kaip
vie$ojo administravimo subjektas, yra saistoma gero administravimo principo imperatyvy. Sis
principas jtvirtintas svarbiausiuose nacionalinio lygmens (Lietuvos Respublikos Konstitucijos
5 straipsnio 3 dalies nuostatg, kad visos valdzZios jstaigos tarnauja zmonéms) bei tarptautiniuose
dokumentuose (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis ir kt.). IS gero
administravimo principo iSplaukia ir pareiga imtis aktyviy veiksmy, padéti, elgtis ripestingai ir
atidziai. Atsakingo valdymo (gero administravimo) principas, be kita ko, jtvirtina vieSojo
administravimo subjekto pareigg imtis aktyviy veiksmy vykdant administracine procediirg (LVAT
2015 m. liepos 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-1547-502/2015).

VAI] 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punktuose nustatyta, kad administraciniame sprendime turi
biiti nurodyta administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam
sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo motyvai (LVAT 2021 m.
gruodzio 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-3014-968/2021). Taigi, administraciniame
sprendime turi buti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis
pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta, motyvy
18déstymas turi buti adekvatus, aiSkus ir pakankamas. VieSojo administravimo sistemai priklausanciy
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kompetentingy institucijy sprendimai turi buti aiskus, tikslis, nedviprasmiski, leidZiantys
suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys lémé vienokj ar kitokj valdZios institucijos
sprendimg. Sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne
tik vieSojo administravimo subjektui, priiman¢iam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis
priilmamas. Individualus administracinis aktas turi buti toks, kad i§ jo biity galima suprasti
visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujanius Siuose santykiuose, biity aiSkus ty
visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar laikantis tik i$
dalies, paprastai kyla pagrista abejoné dél tokio administracinio akto teis€tumo bei pagristumo,
jgalinanti teisma, nagrin¢jantj tokig byla, skundziamg vieSojo administravimo subjekto individualy
administracinj akta panaikinti (LVAT 2012 m. kovo 22 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A3%-
212/2012). Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieojo
administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai buty pagristi, o
sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2022 m. rugpjicio 31 d. nutartis
administracingje byloje Nr. eA-367-502/2022 ir kt.).

Kompensacijy poreikiy apraso 2 punkte nustatyta, jog teis¢ ] kompensacijos poreikio
nustatymg turi asmenys, kuriems taikomas ANTAP]. Kompensacijos poreikj nustato Agentiira
(Kompensacijy poreikiy apraso 3 punktas). Pagal Kompensacijy poreikiy apraSo 4 punkta asmenims
gali biiti nustatyti Sie kompensacijos poreikiai: 4.1 pirmo, antro, trecio arba ketvirto lygio individualios
pagalbos kompensacijos poreikis ir (arba); 4.2 automobilio kompensacijos poreikis (pilnameciams
asmenims).

Kompensacijy poreikiy apraso 16 punkte nustatyta, jog individualios pagalbos kompensacijos
poreikis nustatomas kompleksiskai vertinant asmens bazinj funkcionavimo lygmenj ir individualios
pagalbos poreiki, i8skyrus atvejus, nurodytus Kompensacijy poreikiy apraso IV skyriuje. Nustatant
individualios pagalbos kompensacijos poreikj, pildomas Agentiiros direktoriaus patvirtintos formos
Kompensacijy poreikio vertinimo aktas (toliau — Kompensacijy poreikio vertinimo aktas).

Agentliros teritorinis skyrius, nustatydamas kompensacijos poreiki uzpildo Klausimyna,
vertina duomenis, pateiktus klinikiniuose elektroniniuose dokumentuose arba siuntime j Agentiira, ir
medicininiuose dokumentuose ir, vertinant asmeniui individualios pagalbos kompensacijos poreik]j,
nustato asmens bazinj funkcionavimo lygmenj <...> (Apraso 18.2.1,18.3 punktai).

Nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj, bazinio funkcionavimo lygmens
kriterijui priskirtas balas (vertinama pagal kriterijy, kuris numato maZesne baly skaiting vertg)
dauginamas 1§ individualios kompensacijos poreikio koeficiento (Klausimyne nurodyty baly suma
prilyginama asmens savarankiSkumo koeficientui) ir gautas baly skaicius prilyginamas individualios
kompensacijos poreikio lygiui (Kompensacijy poreikiy apraSo 27, 29 ir 33 punktai).

Kompensacijy poreikiy apraso 51 punkte ir 53.1 papunktyje numatyta, jog Agentiiros
teritoriniy skyriy sprendimai d¢l kompensacijos poreikio gali biiti skundziami Agentiiros direktoriui,
kurio jgaliotas valstybés tarnautojas atlieka pakartotinj kompensacijos poreikio vertinima Apraso II1
skyriuje nustatyta tvarka, kurio taisyklés taikomos kompensacijy poreikj vertinant teritoriniame
skyriuje. Pakartotinis kompensacijos poreikio vertinimas Kompensacijy poreikiy apraso
53.1 papunktyje nurodytu atveju atliekamas remiantis tik tais dokumentais ir (ar) informacija, kuri
Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros turéjo buti surinkta priimant skundziamg sprendima
(Kompensacijy poreikiy apraso 54 punktas).

Kompensacijy poreikiy apraso 1 priede pateiktas Kriterijy saraSas, kuriame iSvardyti bazinio
funkcionavimo lygmens nustatymo kriterijai ir nurodytas jy apraSymas: <...>4) demencija, amnezinis
sindromas, kai yra sunkus kognityvinis sutrikimas arba kai protiné biiklé pagal trumpg protines biklés
tyrimg MMSE (angl. Mini-mental state examination; toliau — MMSE) jvertinta nuo 0 iki 10 baly, o
pagal Blessedo demencijos skale — 23-28 balais (vertinama 20 baly); <..> 19) demencija, kai yra
vidutinis pazinimo funkcijos sutrikimas ir kai protiné buklé pagal MMSE jvertinta 11-20 baly, o pagal
Blessedo demencijos skale — 10-22,5 balo (vertinama 30 baly); <..> 21) totaliné (visiska
sensomotoriné) afazija (vertinama 30 baly); <..> 27) monoplegija, rySki parapareze¢, hemipareze ar
tetrapareze, kai raumeny jéga — 1-2 balai, arba kiti labai ryskis judéjimo (motorikos) funkcijos
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sutrikimai (vertinama 30 baly); <...> 37) rySki monoparez¢, hemipareze ar parapareze, kai raumeny jéga
— 3—4 balai, arba kiti labai ryskiis motorikos funkcijos sutrikimai (vertinama 40 baly) ir kt.

Priimant Sprendima, buvo taikytas Kriterijy saraso 37 kriterijus, nurodant, kad asmeniui
nustatytas (duomenys neskelbtini). Nurodoma, jog patvirtinta (data neskelbtina) neurologo
konsultacijos, (data neskelbtina) siuntimo ] Agentiira duomenimis. Taciau Kriterijy 4, 19 punktai
netaikyti, nes asmens sveikatos funkciniai sutrikimai neatitinka bazinio funkcionavimo lygmens
kriterijy. Nurodyta, jog vadovaujantis (data neskelbtina) psichiatro konsultacijos duomenimis
asmeniui nediagnozuota demencija, patvirtinti (duomenys neskelbtini) susirgimai), 21 punkto
(nediagnozuota totaliné (visiSka sensomotorin¢) afazija, 27 punkto (nediagnozuota monoplegija,
ryski paraparez¢, hemiparezé ar tetrapareze, kai raumeny jéga — 1-2 balai).

IS UAB (duomenys neskelbtini) (data neskelbtina) E027 Medicinos dokumenty israso /
siuntimo matyti, jog pacientas (duomenys neskelbtini). Nurodyta, jog buvo atlikti testai: (duomenys
neskelbtini). Psichologinio tyrimo (data neskelbtina) iSvadoje nurodyta, jog pareiskéjas (duomenys
neskelbtini). 1§ atlikty MMSE, Blessedo sk., GAF testy matyti, jog pareiskéjui yra (duomenys
neskelbtini). Sios aplinkybés patvirtina, kad pareiskéjo sveikatos biiklé yra itin sunki, jam reikalingas
nuolatinés pagalbos ir prieziliros poreikis. Tadiau Agentiira skundziamu Sprendimu nustaté
(duomenys neskelbtini) lygio individualios pagalbos kompensacijos poreiki, kuris nustatomas
asmeniui, kuris turi nedideliy savarankiSskumo ir dalyvavimo visuomeniniame gyvenime sunkumy,
del kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba ne ilgiau kaip 4 valandas per para. Su tokiu Agenttros
vertinimu Komisija nesutinka.

Atsakové Sprendime nurodé, kad pareiskejo bukle neatitinka Kriterijy saraSe esancio 4
kriterijaus, nes pareiSkéjui nenustatyta demencija. Taciau i§ Kriterijy saraso 4 kriterijaus matyti, jog
jis taikomas ir esant amneziniam sindromui (demencija, amnezinis sindromas, kai yra sunkus
kognityvinis sutrikimas arba kai protiné biiklé pagal trumpa protinés biiklés tyrimg MMSE (angl.
Mini-mental state examination; toliau — MMSE) jvertinta nuo 0 iki 10 baly, o pagal Blessedo
demencijos skalg — 23-28 balais). TLK-10-AM/ ACHI / ACS elektroniniame vadove nurodoma, jog
organinis amnezinis sindromas (F04), nesusij¢s su alkoholio arba kity psichoaktyviyjy medziagy
vartojimu, kai dominuoja didelis atminties sutrikimas neseniai ir seniai buvusiems jvykiams. Nors
iSlikes sugebéjimas pakartoti, sugebéjimas iSmokti nauja medziagg yra gerokai pablogéjes,
nebesiorientuojama laike. IS minéto vadovo taip pat matyti, jog taip pat iSskiriama potrauminé
amnezija — Korsakovo (Korsakov) psichozé¢ (F04.9) arba sindromas. Visuotingje lietuviy
enciklopedijoje Korsakovo psichoze arba sindromas apibréZiama kaip simptomy visuma, atsirandanti
del centrinés ir periferinés nervy sistemos pazeidimo. Viena i atsiradimo prieZas€iy — smegeny trauma.
Pacientai daZnai neskiria tikry jvykiy nuo prasimanyty. Pagal ligos sunkuma, sutrinka orientacija laike,
vietoje, aplinkoje, loginis mastymas, valinga veikla (ligonis gali kelias valandas ar dienas sédéti nieko
neveikdamas (prieiga internete: https://www.vle.lt/straipsnis/korsakovo-psichoze/). IS Siuntimo |
Agentiirg ir kity medicininiy dokumenty matyti, jog pareiSkéjas yra patyres sunkia galvos trauma,
skundZiasi atmintimi, apsunkintos kognityvinés funkcijos. Kaip pries tai ir minéta, pareiskéjui MMSE
jvertintas (duomenys neskelbtini) balais. Todél tai vertinant, sprestina, jog pareiskejo biukle galimai
atitinka Kriterijy saraso 4 punkta, nes jis taikomas ne tik demencijos atveju. Sprendime taip pat
nurodoma, kad néra taikomas Kriterijy saraso 21 punktas (nediagnozuota totaliné (visiSka
sensomotoriné) afazija. IS Visuotinés lietuviy enciklopedijos matyti, jog afazija, jog esant afazijai
sutrinka kalb¢jimas, kalbos supratimas, skaitymas, raSymas, skai¢iavimas, pasireiskia dél galvos
traumy (prieiga internete: https://www.vle.lt/straipsnis/afazija/). T. y. i§ minéto aprasymo taip pat
kyla abejoniy, ar Sis kriterijus neatitikty pareiskéjo atvejo. Taciau Siuo atveju atsakove to nesiaiskino,
nesikreipé | gydymo jstaigas dél papildomos informacijos, nors i§ pareisSkéjo biiklés sunkumo turéjo
ir galéjo suvokti, jog jam reikalinga itin didelé priezitra.

Agentiiros Sprendime taip pat nurodoma, jog vadovaujantis Kompensacijy poreikiy apraso
25.3 papunkciu klausimynas individualios pagalbos kompensacijos poreikiui nustatyti nepildomas,
nes nekilo abejoniy dél uzpildyto klausimyno, todél taikomi paskutinio individualios pagalbos
kompensacijos poreikio vertinimo metu uZpildytame Klausimyne nurodyti balai — (duomenys
neskelbtini).


https://www.vle.lt/straipsnis/korsakovo-psichoze/
https://www.vle.lt/straipsnis/afazija/

Kompensacijy poreikiy apraso 25 punkte numatyta, jog Klausimynas individualios pagalbos
kompensacijos poreikiui nustatyti nepildomas, kai: <...> 25.3 jei atlickamas pakartotinis asmens
individualios pagalbos kompensacijos poreikio vertinimas ir, jvertinus medicininiais dokumentais
patvirtintus asmens funkcinius sutrikimus, nekyla abejoniy dél Agentiiros teritorinio skyriaus ar
savivaldybés administracijos paskirto asmens nuolatinés gyvenamosios vietos savivaldybés
senitinijos darbuotojo ar socialiniy paslaugy jstaigos socialinio darbuotojo uzpildyto klausimyno.
Tokiu atveju, nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj, taikomi Agentiiros teritorinio
skyriaus ar savivaldybés administracijos paskirto asmens nuolatinés gyvenamosios vietos
savivaldybés senitinijos darbuotojo ar socialiniy paslaugy jstaigos socialinio darbuotojo paskutinio
individualios pagalbos kompensacijos poreikio vertinimo metu uzpildytame klausimyne nurodyti
balai.

Kaip ir minéta, Psichologinio tyrimo (data neskelbtina) iSvadoje nurodyta, jog pareiskéjas
(duomenys neskelbtini). 1§ atlikty MMSE, Blessedo sk., GAF teisty matyti, jog pareiSkéjo yra sutrikes
(duomenys neskelbtini). Taiau uzpildytame Klausimyne jvertinta, jog pareiSkéjo atmintis —
(duomenys neskelbtini) balai (kartais pats savarankiskai ir saugiai veiksmus neatlieka ir (arba) i$
dalies sutrikusios pazintinés funkcijos ir gebéjimai), orientacija laike — (duomenys neskelbtini) balas
(nezymiai sutrikusios pazintinés funkcijos ir geb&jimai), kasdieniy problemy ir jy sprendimo bidy
suvokimas, naujy dalyky jsisavinimas ir taikymas, regimosios informacijos suvokimas, maisto
ruoSimas po (duomenys neskelbtini) balus, girdimosios informacijos suvokimas, socialiai priimtino
elgesio normy suvokimas ir laikymasis po (duomenys neskelbtini) bala. Nors i§ medicininiy
dokumenty matyti, jog pareiSkéjas (duomenys neskelbtini). T. y. Klausimyno balai akivaizdziai
neatitinka medicininiy dokumenty. Pazymétina, jog Teritorinis skyrius pareiskéjui i$ viso nenustaté
individualios pagalbos kompensacijos poreikio, be to, uzpildé¢ Klausimyna, kuris visiSkai neatitinka
medicininiy dokumenty turinio, todél esant tokiems Klausimyno ir medicininiy dokumenty
prieStaravimams, Agentiira Siuos neatitikimus turéjo pasalinti, i§ naujo uzpildant Klausimyng. Taciau
to neatliko, todél pazeidé Kompensacijy poreikiy apraso 25.3 punkta, gero administravimo principg.

Pazymétina ir tai, jog Kompensacijy poreikiy apraso 18.4 papunktyje nustatyta, jog Agentiiros
teritorinis skyrius, nustatydamas kompensacijos poreikj prireikus rastu kreipiasi j: 18.4.1 asmens
sveikatos prieziliros jstaigg, kurios asmenj gydantis gydytojas parengée klinikinius elektroninius
dokumentus arba siuntimg j Agentira (nurodydama asmens, dé¢l kurio kreipiamasi, varda, pavarde,
gimimo datg, praSomy duomeny gavimo pagrinda, jy naudojimo tiksla, teikimo buidg ir apimtj), del
papildomy medicininiy dokumenty (informacijos), reikalingy baziniam funkcionavimo lygmeniui ir
medicininiai dokumentai yra neiSsamiis ar jy nepakanka; 18.4.2 kitas jstaigas ar institucijas dél
papildomy dokumenty (informacijos), reikalingy asmens kompensacijos poreikiui nustatyti, pateikimo
(nurodydama asmens, dé¢l kurio kreipiamasi, varda, pavarde, gimimo datg, praSomy duomeny gavimo
pagrinda, jy naudojimo tiksla, teikimo btidg ir apimtj), jeigu gauti medicininiai ar kiti dokumentai yra
neiSsamis ar jy nepakanka; 18.4.3 tretinio lygio asmens sveikatos priezZiiiros paslaugas teikiancig jstaiga
del papildomo asmens sveikatos iStyrimo, nurodydama asmens, kurio kompensacijos poreikis
vertinamas, varda, pavarde, gimimo datg ir priezastj, d¢l kurios praso papildomo asmens sveikatos
18tyrimo. Kompensacijy poreikiy apraso 57 punkte nustatyta, jog atliekant pakartotinj kompensacijos
poreikio vertinimg, Agentiira turi teis¢ pasitelkti ekspertus.

IS byloje esanciy medicininiy dokumenty matyti, jog pareiskéjo bukle yra itin sunki, jam
reikalingas nuolatinés pagalbos ir prieziiiros poreikis, todél Agenttira, manydama, kad gydymo jstaiga
(-os) netinkamai nurodé ligos kodus, ar jy nepakanka, taip pat kyla abejoniy dél kai kuriy, galéjo kreiptis
1 gydymo jstaigas, taciau to nepadare.

Komisija, jvertinusi byloje surinkta medziaga, gin¢a reglamentuojanciy teisés akty nuostatas,
sprendzia, kad Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimas Nr. STS-
(duomenys neskelbtini) yra neteisétas tuo aspektu, kad priimtas padarius esminius procediirinius
pazeidimus, neuztikrinant objektyvaus visy aplinkybiy jvertinimo, Sprendimas yra nepagristas,
neatitinka gero administravimo principo, VA] 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punkty reikalavimy, todeél
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naikintinas. Panaikinus skundziamg Sprendima, atsakovei kyla pareiga i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo
skundg ir teisés akty nustatyta tvarka ir terminais priimti naujg sprendima.

Atsakové pateiktu atsiliepimu taip pat praso uZztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty
nevieSinimg ir leisti susipazinti tik proceso $alims ar jy teisétiems atstovams, kadangi visa juose esanti
informacija yra susijusi su asmens, kurio tapatybé yra zinoma, duomenimis (asmens kodas, namy
adresas, asmens tapatybés kortelés numeris ir pan.), o kita dalis priskirtina specialiy kategorijy
asmens duomenims, susijusiems su asmens sveikata.

Komisijos veiklg reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti nagriné¢jamos
bylos medziagos (jos dalies) neviesa. Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas
vieSame teismo posédyje sprendima byloje arba nutartj nutraukti bylg ar skundg (praSyma,
pareiSkimag) palikti nenagrinéta arba gaves praSyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢
proceso dalyviy praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos
dalis yra nevieSa, kai reikia apsaugoti Zzmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés
slaptumg, informacijos apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas
manyti, kad bus atskleista valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis.

Komisija, jvertinusi tai, kad didzigja bylos medziagos dali sudaro specialiy kategorijy
asmens duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti informacijos apie asmens sveikata
konfidencialuma, atsizvelgdama | atsakovés praSyma, visa nagrinéjamos bylos medziagg pripazjsta
neviesa, neteikiant jos susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo X.Y. patikslintg skunda tenkinti.

Panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus (data neskelbtina) sprendimg Nr. STS-
(duomenys neskelbtini).

Ipareigoti atsakove teis€s akty nustatyta tvarka ir terminais priimti naujg teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendima.

Visg bylos medZiaga pripaZinti nevieSa ir neteiktina susipaZinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendimg per vieng ménes] nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskuysti
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininkas Evaldas Ambrozaitis
Komisijos narés Marina Adomaité

Inga Drasutaviciené



