LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. geguzés 13 d. Nr. 21RE-399
(AG-281/03-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus (praneséjas), Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininke), Vytauto
Kurpuveso ir Ingos Morkvénienés,

sekretoriaujant Ramiinei Misevicittei,

dalyvaujant pareiskéjui S.J.,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos budu
iSnagrin¢jo administracinj ginca pagal pareiskéjo S.J. patikslintg skunda dél atsakovés Uzimtumo
tarnybos prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos sprendimo panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija

nustate:

Pareiskéjas S.J. (toliau — ir pareiskéjas) patikslintu skundu (toliau — ir skundas) praso
Komisijos: panaikinti UZimtumo tarnybos sprendimq atmesti paramos verslui kurti paraiskq
(Komisijos pastaba: Uzimtumo tarnybos prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (toliau — ir atsakové, UzZimtumo tarnyba) Priemoniy organizavimo departamento
(toliau — ir Departamentas) sprendimas Nr. SD(19.1)-1858 ,,Dél paramos verslui kurti paraiskos
atmetimo* (toliau — Sprendimas)), jpareigoti Uzimtumo tarnybq atlikti pakartotinj paraiskos
vertinimg, uztikrinant skaidrig, nesaliskq ir objektyvig procediirg, sudarant sqlygas iSsamiai
pristatyti informacijq pagal visus kriterijus.

Skunde pareiSkéjas praso perzidréti Sprendimg, kadangi vertinimo metu buvo paZeisti
skaidrumo, objektyvumo ir lygiateisiSkumo principai. Sprendimas nepagrjstai atspindi jo atsakymus
kaip neiSsamius ir nepakankamai pagristus, nors buvo pateikta detaliy atsakymy, taciau dél komisijos
darbo specifikos Sie atsakymai liko neiSgirsti ar nejvertinti tinkamai. Pasak pareiSkéjo, vertinimo
metu nuolat buvo pertraukiné¢jamas. Nors buvo kruopsciai pasiruoSes pristatyti informacijg logine
seka, nuosekliai atsakydamas j kiekvieng klausima, komisijos nariai pertraukinéjo jo atsakymus. Dél
to negaléjo nuosekliai i8déstyti visos informacijos pagal pasirinkta struktiira, kas galimai paveike
atsakymy suvokima ir vélesnj jy vertinimg. PaZzymejo, kad komisija nesudaré salygy paaiSkinti
atsakymy i§samiau. Nei vienu atveju nebuvo paragintas dar labiau detalizuoti atsakymy ar pakartoti
pozicijos. Taciau vertinime veéliau pazyméta, kad atsakymai ,,neiSsamiis“ ar ,,nebuvo pagristi
kiekvienu papunk¢iu®. Tai kelia pagristy abejoniy dél komisijos noro jsigilinti j pateiktg informacija,
galimg skub¢jima. Pazyméjo, jog klausimai buvo uzduodami Sokin¢jant tarp temy. Pristatymo metu
klausimai nebuvo uzduodami nuosekliai pagal vertinimo kriterijus ir sekg. Buvo Sokin¢jama tarp
skirtingy temy, tai apsunkino galimybe pateikti iSbaigta, logiskai pagrista atsakymga pagal kiekvieng
vertinimo punktg. Jauté nedidele jtampa, kuri, galimai, taip pat prisidéjo prie kai kuriy atsakymy
nuoseklaus pateikimo. PaaiSkino, jog papildomi atsakymai buvo pripaZjstami tinkamais, bet
nejvertinti galutiniame sprendime. Po papildomy patikslinamyjy klausimy pateiké atsakymus,
kuriems komisijos nariai tg akimirka pritaré (,,gerai®, ,,supratom® ir pan.), taciau tai neatsispindéjo
vertinimo pastabose, kuriose konstatuojama, jog informacija buvo neiSsami. Tai prieStarauja realiai
vykusiam pokalbiui ir kelia pagrjsty abejoniy dél vertinimo objektyvumo.
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Pareiskéjui klausimy kelia visisSkai identiSki komisijos nariy vertinimai. Vertinimo formoje
nurodyta, kad visi trys dalyvave komisijos nariai identiSkai jvertino kiekvieng kriterijy, skirdami
visiSkai tuos pacius balus. Atsizvelgiant | tai, kad vertinimas turéty biiti atlickamas individualiai,
remiantis asmeniniu kiekvieno komisijos nario vertinimu ir jspiidZiu, toks sutapimas kelia pagristy
abejoniy dél vertinimo individualumo ir galimai i§ anksto suderinty sprendimy.

Pareiskéjas Komisijos posédzio metu palaiké skundo argumentus ir prasé skundg tenkinti.
Mano, jog ParaiSkos pristatymo metu jvyko nesusikalbéjimas. Pazyméjo, jog pareiskéjas
paaiskinimus teiké pagal savo profesija, kurig supranta gerai ir mano, jog buvo skirti per mazi balai.
Teigia, jog negal¢jo dalies informacijos papasakoti d¢l pokalbio struktiiros.

Atsakoveé UzZimtumo tarnyba atsiliepime praso pareiskéjo skundg atmesti kaip nepagrijstq.

Atsiliepime nurodé, kad 2025-02-06 pareiskéjas pateiké Paramos verslui kurti paraiska su
priedais (reg. Nr. PAK(19.1)-514) (toliau — Paraiska) subsidijai gauti. Departamento Priemoniy
organizavimo 4-asis skyrius (toliau — POS) Paraiska jvertino balais, ji surinko 45 balus. 2025-02-17
informavo pareiskéja apie dalyvavimg ParaiSkos gynime. 2025-02-21 Paraisky dél paramos verslui
kurti vertinimo komisija (toliau — ir Vertinimo komisija) nustate, jog Paraiska surenka 11 baly, pasitlé
Departamento direktoriui Paraiska atmesti. 2025-03-03 Departamento direktorius priémé Sprendima.

Atsakové paaiskino, kad paramos verslui kurti priemoné (toliau — ir PVK) organizuojama
Lietuvos Respublikos uzimtumo jstatyme nustatyta tvarka, o PVK paraisky pateikimo, nagriné¢jimo
ir vertinimo tvarka yra nustatyta Uzimtumo rémimo priemoniy jgyvendinimo sglygy ir tvarkos aprase,
patvirtintame Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro 2017-06-30 jsakymu Nr.
A1-348 ,)Dél Uzimtumo rémimo priemoniy jgyvendinimo salygy ir tvarkos aprasSo patvirtinimo*
(toliau — ir Uzimtumo rémimo priemoniy aprasSas) ir Aktyvios darbo rinkos politikos priemoniy
taikymo tvarkos apraSe, patvirtintame Uzimtumo tarnybos direktoriaus 2022-07-04 jsakymu Nr. V-
197 ,,.Dé¢l aktyvios darbo rinkos politikos priemoniy taikymo tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau —
ADRPP taikymo apraSas arba Priemoniy taikymo aprasas, Aprasas). Mano, kad pareiskéjo Paraiska
buvo atmesta teisétai ir pagristai. Rémeési ADRPP taikymo apraso 202.2, 203, 204, 206, 207 punktais.
Teige, kad jvykdé visus minéty teisés akty reikalavimus, Vertinimo komisija jvertino Paraiska pagal
ADRPP taikymo apra$o 43 prieda, nustaté, kad ParaiSka surenka 11 baly, dél to pasiiilé Departamento
direktoriui ParaiSka atmesti, nes ji nesurinko reikiamo minimalaus 15 baly skaiciaus.

D¢l Paraiskos vertinimo balais pazyméjo, kad paraisky gynimo posédis, kuriame dalyvavo
pareiskéjas, vyko 2025-02-21 nuotoliniu buidu, buvo daromas posédzio garso ir vaizdo jrasas (pateike
nuorodg ] jrasg). Vertinimo komisija sudar¢ UZimtumo tarnybos darbuotojos: PVK komisijos
pirmininké RG., narés R.A. ir E.M., kurios ir uzdaveé klausimus pareiskejui pagal PVK paraisky
gynimo vertinimo kriterijus (ADRPP taikymo apraso 34 priedas). ADRPP taikymo apraso 43 priede,
kuris 18siystas pareiSkéjui kartu su kvietimu, buvo nurodyta, kad vertinimo balas skiriamas pagal
paraiSkos teikéjo paaiSkinimo iSsamuma, pagristuma, logiSkumg. Tai reiskia, kad vertinimo balas
skiriamas pagal tai, kaip pareiskéjas apgyné, jrode, paaiskino, pagrindé savo pozicija, atsakydamas ]
konkrecius klausimus. Taigi, visas vertinimas ir skiriami balai priklauso tik nuo paties pareiskejo,
kaip jis gebés apginti, jrodyti, pagrjsti savo argumentus Vertinimo komisijai. Vien ta aplinkybé, jog
pareiskéjas atsaké j pateiktus klausimus, nereiSkia, kad pateikti atsakymai atitinka iSsamumo,
pagristumo ir logisSkumo salygas.

Akcentavo, kad Vertinimo komisijos nariams yra suteikta diskrecijos teisé vertinti PVK
paraisky teikéjy gynimo metu zodziu teikiamy atsakymy turinj (ADRPP taikymo apraSo 40 priedo 8
punktas), taip pat ir atsakymy pateikimo forma, laika, kurio prireiké atsakymui pateikti, ir pan. PVK
paraiSky gynimas Vertinimo komisijos posédyje néra savitikslis, jis yra orientuotas | PVK paraisky
teikejy motyvacijos, gebé&jimy iSsamiai ir logiskai pagrijsti atitiktj teisés akte jtvirtintiems kriterijams,
patikrinimg ir jvertinimg. Kiekvienas komisijos narys turi diskrecijos teis¢ skirti vertinima skal¢je
nuo 0 iki 3/10 baly. Mano, kad pareiskéjas skunde nejrod¢, kad pagal posédyje pateikty paaiskinimy
iSsamuma, pagristuma, logiSkuma, Vertinimo komisijos nariy skirti balai buvo visisSkai nepagristi.

ADRPP taikymo apraso 43 priede nustatyti penki PVK paraiSky gynimo vertinimo kriterijai.
Komisijos nariai ParaiSkos gynima vertino uZpildydami PVK paraisky gynimo vertinimo pagal



nustatytus kriterijus formg (43 priedas), tai reiSkia, kad Paraiskos gynimui buvo taikomi tie patys
kriterijai, kaip ir visoms kitoms PVK paraiSkoms, taip uztikrinant PVK paraisky teikéjy
lygiateisiSkumg. Kiekvienas ParaiSkos gynimo vertinimo kriterijus buvo jvertintas atskiru balu, ties
kiekviena kriterijy grupe yra pateiktos motyvuotos iSvados bei pastabos, kiekvienas Vertinimo
komisijos narys motyvavo savo skiriamy baly skai¢iy. Paraiskos gynima vertino Vertinimo komisijos
pirmininkas ir dar du komisijos nariai, ir i$ jy skirty baly skai¢iaus buvo i§vestas vertintojy skirty baly
aritmetinis vidurkis (43 priedo pastaba Nr. 2). Vien tai, kad pareiskéjas nesutinka su Paraiskos gynimo
vertinime i§déstytomis vertintojy pastabomis ir iSvadomis, nereiskia, kad Vertinimo komisija pateiké
nepagrijstus ir nemotyvuotus komentarus ar vertinimg atliko netinkamai.

Paraiskos pateikimas savaime nereiskia, kad ji bus finansuojama. Pareiskéjo asmeninis savo
gynimo jsivertinimas ar jsivaizdavimas kaip turi biiti jvertinta, nebiitinai turi sutapti su Vertinimo
komisijos vertinimais ir UZimtumo tarnybos sprendimais. Siuo atveju pareiskéjas nebuvo
pakankamai atidus ir riipestingas, nejrodé, neapgyné, nepagrindé savo pozicijos dél vertinimo
kriterijy, kad biity skiriami maksimaliis balai.

PVK rémimas yra konkursas, todél PVK reglamentuojantys teisés aktai visiems PVK paraisky
teikéjams turi buti taikomi vienodai. ADRPP taikymo apraso 43 priede nurodyti kriterijai biitent tam
ir nustatyti, kad biity galima PVK paraisky teikéjus jvertinti balais ir konkurso biidu atrinkti tik tas
PVK paraiskas, kurios atitinka nustatytus reikalavimus ir surenka reikiama baly skaiciy.

Dél pareiSkéjo skundo argumento, kad vertinimo metu nuolat buvo pertraukinéjamas, nurode,
jog Vertinimo komisijos pirmininke prie§ gynimg informavo pareiskeja, kad gynimui yra skiriama 20
minuciy ir pareiSkéjas turi kabeéti tik tai, kas susije su Paraiska, prie§ gynimg pareiSkéjui pateiktame
raSte buvo nurodyta, kad gynimui skiriama iki 20 min., pateiktas ADRPP taikymo apraso 43 priedas;
tai reiSkia, kad pareiSkéjas Zinojo gynimo taisykles, zZinojo i kokius klausimus reikés atsakyti, t. y.
turéjo galimybe jsivertinti ir pasiruosti per nurodyta 20 minuciy laikotarpj atsakyti j visus ADRPP
taikymo apraso 43 priede nurodytus klausimus, laikantis iSsamumo, pagristumo, logisSkumo principy,
tuo paciu nenukrypstant nuo klausimy esmés, atsakant konkreciai j pateiktus klausimus. Kaip matyti
1§ jraso, Vertinimo komisijos pirmininké ne pertraukingjo pareiskéjo atsakymus, o kaip tik papildomai
perklausdavo, apibendrindama pasitilydavo sukonkretizuoti atsakymus, nes prieSingu atveju,
»hevaldant® situacijos ir nepakartojant klausimy po kelis kartus, galéjo susiklostyti tokia situacija,
kad pareiskéjas nebiity spéjes atsakyti | visus nurodytus klausimus. Be to, pareiSkéjas pats ne vieng
kartg pra$é pakartoti klausimus, buvo nesusikoncentraves ir tai atsispind¢jo jam atsakinéjant  ADRPP
taikymo apraSo pirmojo ir antrojo vertinimo kriterijy klausimus.

Atsakove nesutinka su skundo argumentu, kad Vertinimo komisija nesudare salygy paaiskinti
atsakymy iSsamiau. PrieSingai, komisijos pirmininké nuolat turéjo perklausti, papildomai paklausti,
siekdama, kad pareiSke¢jo pateikti atsakymai biity i§samis, konkretiis ir aiSkis. Pareiskéjo gynimo
metu iSsakytos neaiSkios ir neiSsamios frazés ,,Sunku kalbéti®, ,nukrypsiu®, ,,abstraktu® sudaré
pagrindg Vertinimo komisijos pirmininkei perklausti ir jsitikinti, ar pareiSkéjo pateikti atsakymai
teisingai suprasti. Pvz., jeigu pareiskéjas papildomai keletg karty nebiity perklaustas, kaip suvaldys
galimas rizikas, galimai apskritai nebiity atsakes i §j klausima.

D¢l skundo argumento, kad klausimai buvo uzduodami Sokinéjant tarp temy, paZyméjo, kad
kaip matyti i§ jraso, Vertinimo komisijos pirmininké klausimus uzdavinéjo paeiliui, t. y. taip kaip
numatyta ADRPP taikymo apraso 43 priedo vertinimo kriterijuose. Nuosekliai, aiskiai, po keleta
karty kartojo klausimus, taciau nepaZeisdama ir neiSeidama 1§ konkretaus vertinimo kriterijaus riby.
Tai, kad po keletg karty kartojo klausimus, nereiskia, kad ,,Sokinéjo tarp temy*. Tai, kad pareiskéjas
skunde nurod¢, jog jauté nedidele jtampa, negali biiti pagrindas vertinti atsakymus kazkaip kitaip,
t. y. geriau negu buvo pateikti atsakymai.

D¢l skundo argumento, kad papildomi atsakymai buvo pripazjstami tinkamais, bet nejvertinti
galutiniame Sprendime, teigé, kad Vertinimo komisijos pirmininkés pasakymai ,,gerai®, ,,supratom*
ir pan., nereiskia, kad komisija pritaria ar nepritaria pareiSkéjo pateiktiems atsakymams. Vertinimo
komisijai néra suteikta teisé ,,pritarti“ ar ,,nepritarti, jai suteikta diskrecijos teisé vertinti. Tai, jog
Vertinimo komisija pastabose nurodé, kad atsakymai nebuvo i§samiis, kaip tik parodo, kad nebuvo
realizuotas pateikty atsakymy iSsamumo principas.
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D¢l skundo argumento, kad klausimy kelia visiSkai identiski Vertinimo komisijos nariy
vertinimai, pazymeéjo, kad vertinimas vienodais balais kaip tik parodo, kad nei vienas komisijos narys
nenor¢jo skirti kitokiy (didesniy) baly uz pateiktus atsakymus, o tai, kad komisijos nariy vieninga
nuomon¢ nepatinka pareisSkéjui, nereiskia, kad gynimas jvertintas netinkamai. Vertinimo komisijos
nariy teises bei darbo organizavima reglamentuoja ADRPP taikymo apraso 40 priedas, t. y. Vertinimo
komisijos darbo reglamentas, pagal kurio 4 punkta ,,Komisija savo veikloje laikosi skaidrumo,
objektyvumo ir nesaliSkumo principy“.

Pazyméjo, kad Uzimtumo tarnyba, priimdama Sprendima, vadovavosi minétu teisiniu
reglamentavimu, visg ParaiSkos vertinimo nagrinéjimo procediirg atliko nesaliSkai ir objektyviai,
tokias pacias taisykles taikydama visiems PVK paraisky teikéjams; pareiskéjo atzvilgiu jvykdé visus
administraciniam  sprendimui  keliamus reikalavimus, vadovavosi visais PVK priemone
reglamentuojanciais teisés akty reikalavimais, iSsamiai iSnagrinéjo visas jo priémimui reikSmingas
aplinkybes. Vien ta aplinkybé, kad pareiskéjo atzvilgiu buvo priimtas ne toks sprendimas, kurio
tikéjosi pareiskéjas, nesudaro pagrindo teigti, kad Paraiska iSnagrinéta netinkamai. Sprendime aiskiai
nurodytas Paraiskos atmetimo teisinis pagrindas, ParaiSkos atmetimo faktinés aplinkybés, pridétas
ADRPP taikymo apraso 43 priedas, kuriame nurodyti motyvai, dél kuriy ParaiSka buvo jvertinta
tokiais balais, nurodyta apskundimo tvarka. Sprendimas atitinka Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymo (toliau — ir VA]) 10 straipsnio 5 dalies nuostatas.

Atsiliepime atsakové praSo bylg nagrinéti jos atstovui nedalyvaujant.

Skundas atmestinas

Byloje nagrinéjamas gincas deél UzZimtumo tarnybos Sprendimo, kuriuo atmesta pareiskéjo
Paraiska, teisétumo bei jpareigojimo Uzimtumo tarnybq atlikti pakartotinj Paraiskos vertinimg.

Pareiskéjas skunde nenurodé atsakovo. Komisija 2025-04-17 rastu Nr. 19R-1421 ,,Dél
Komisijos posédzio (bylos Nr. AG-281/03-2025) prase¢ pareiksti pozicija, ar sutinka su ginco Saliy
patvarkymu, t. y. kad atsakovu byloje laikoma UZimtumo tarnyba. Pareiskéjas Komisijai atsiystame
2025-04-23 elektriniame laiSke nurodé: ,,Sutinku ir patvirtinu, kad posédyje dalyvausiu®.

Remiantis elektroninés bylos medziaga, nustatyta, kad pareiskéjas 2025-02-06 pateiké
Uzimtumo tarnybai ParaiSka. Joje nurodé planuojama vykdyti veiklag — 56.11.00 Restorany veikla;
planuojama steigti veiklos formg — mazoji bendrija; steigiamos darbo vietos pavadinimg, kodg pagal
Lietuvos profesijy klasifikatoriy — 751201 Kep¢jas. Pateikti ParaiSkos priedai: technologinis darbo
proceso apraSymas, darbo sutartis ir jos pakeitimas Nr. 1, atsakomybiy sgrasas, steigiamoje kep¢jo
darbo vietoje numatyty vykdyti pareigy aprasymas, trijy bendroviy komerciniai pasitilymai.

Uzimtumo tarnybos Departamento POS atliko Pareiskéjo ParaiSkos atitikties Uzimtumo
rémimo priemoniy aprase numatytiems reikalavimams vertinima — uZpildytas ADRPP tvarkos apraSo
41 priedas (UZimtumo tarnybos 2025-02-17 dokumentas Nr. VD(19.1)-550). Tai pat buvo atliktas
ParaiSkos kokybés vertinimas pagal nustatytus kriterijus — uzpildytas ADRPP tvarkos apraSo
42 priedas, pareiskéjo ParaiSkai skirti 45 balai, nurodytas sprendimas — traukti j PVK gynimo sarasa
(UZimtumo tarnybos 2025-02-17 dokumentas Nr. VD(19.1)-551).

Uzimtumo tarnybos Departamento POS 2025-02-17 rastu Nr. SD(19.1)-1209 ,,Dél
dalyvavimo paramos verslui kurti paraiskos gynime* informavo pareisSkeja, kad ParaiSka surinko 45
balus ir jis yra jtrauktas j Paramos verslui kurti paraiSkas gintis kvieCiamy paraiSky teikéjy sarasa.
Pareiskéjas kvieCiamas dalyvauti ParaiSkos gynime 2025-02-21 09:00 val.; paraiSky gynimas vyks
nuotoliniu budu per TEAMS platforma. Nurodé¢, kad Vertinimo komisija vertina Paraiska pagal PVK
paraiSkos gynimo vertinimo kriterijus (ADRPP teikimo apraso 43 priedas), uzduodant klausimus
Paraiskos teikéjui. Paraiskos gynimui skiriama iki 20 min. Prie 2025-02-17 rasto Nr. SD(19.1)-1209
pridéti PVK paraiskos gynimo vertinimo kriterijai.

2025-02-21 jvyko Vertinimo komisijos posédis per elektroning platforma Microsoft Teams;
dalyvavo PVK komisijos pirmininké R.G., narés: R.A., E.M.; nedalyvavo PVK komisijos pirmininko
pavaduotoja ir nurodytas narys (nurodyta, kad dél pateisinamy priezas¢iy). Nurodyta, kad Vertinimo
komisijos posédzio garso jrasas prilygintas posédzio protokolui (Komisijos pastaba: atsakoveés
atsiliepime pateikta nuoroda j posédzio vaizdo ir garso jrasa, nurodant, jog nuoroda perzitirai suteikta
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Komisijos ir pareiskéjo elektroniniams pastams). Uzpildytas ,,Paramos verslui kurti paraiSky gynimo
vertinimas pagal nustatytus kriterijus® (toliau — ir ParaiSkos gynimo vertinimas) (ADRPP tvarkos
apraso 43 priedas), kuriame nurodytas komisijos pirmininko ir nariy vertinimas ties kiekvienu
vertinimo kriterijumi: uz pirmajj, antrajj, treciaji vertinimo kriterijus visos Vertinimo komisijos narés
skyré po 1 bala, uz ketvirtgjj vertinimo kriterijy visos narés skyré po 2 balus, uz penktajj vertinimo
kriterijy visos narés skyré po 6 balus; pateiktas komisijos nariy vertinimo vidurkis bei iSvados ir
pastabos ties kiekvienu vertinimo kriterijumi, pateiktas bendras jvertinimas — 11 baly (UZimtumo
tarnybos 2025-02-24 dokumento Nr. BT-1489 ,,Pirmosios PVK paraisky vertinimo komisijos 2025-
02-21 posédzio garso jraso dokumentai* duomenys).

Uzimtumo tarnybos Departamentas 2025-03-03 priémé Sprendimg. Jame pareiskéja
informavo, kad vadovaujantis Uzimtumo rémimo priemoniy apraso 64 punktu ir ADRPP taikymo
apraSo 207 punktu, ParaiSka ir jos priedus Vertinimo komisija jvertino balais pagal kriterijus, kurie
jtvirtintt ADRPP taikymo apraso 43 priede. Pareiskéjo ParaisSka surinko 11,00 baly, taciau nesurinko
reikiamo minimalaus 15 baly skai¢iaus. Sprendime paaiskino, kad uz pirmaji vertinimo kriterijy ,,Ar
Jisy produktas ir paslauga reikalingi teritorijoje, kurioje steigiama darbo vieta (-os), kokie
pagrindiniai konkurentai ir kuo Jisy verslas iSskirtinis?“ Vertinimo komisija pareiskéjui skyre
1,00 bala. Pareiskejas atsakeé i vertinimo kriterijaus klausimus, bet iSsamiai ir aiskiai nebuvo pagristas
nei vienas vertinimo kriterijaus papunktis. UZ antrajj vertinimo kriterijy ,,Ar turite pasirenge verslo
plang ir kaip jis leidZia suplanuoti ¢jimo ] rinka eiga, numatyti pinigy srautus, jvertinti visas galimas
rizikas ir jy valdymo biidus dél jsteigtos (-y) darbo vietos (-y) iSlaikymo?* Vertinimo komisija skyré
1,00 balg. Verslo planas parengtas, bet jo struktiira detalizuota nebuvo. Ejimo j rinka eiga pristatyta.
Pinigy srautai pristatyti neiSsamiai, pareiSkéjas teige, kad detaliai néra jsivertings nei planuojamy
veiklos pajamy, nei visy bitiny iSlaidy. Nejvertintos visos galimos rizikos ir jy suvaldymo bidai,
nurodytos tik dvi rizikos — konkurencija ir sezoniSkumas. Truko i§samaus ir pagristo atsakymo ties
kiekvienu vertinimo kriterijaus papunkciu. Uz tre€igji vertinimo kriterijy ,,Kaip atlikote verslo idéjos
testavimg, kokius metodus ir priemones tam naudojote?* Vertinimo komisija pareiskéjui skyré
1,00 balg. Pareiskéjas teige, kad atliko rinkos analize, sukiiré testinj puslapi socialiniuose tinkluose,
vykdé savo gaminiy degustacijg ir bandomuosius pardavimus, taciau iSsamiai jy rezultaty komisijai
nepristaté. Verslo id¢jos testavimas atliktas nepakankamai i§samiai. Uz ketvirta vertinimo kriterijy
»Kaip savo jmong¢ jsivaizduojate ilguoju laikotarpiu, ir kaip projektu biity sukuriamas
multiplikatoriaus efektas, t. y. sukurtos darbo vietos suteikia papildomy galimybiy darbo vietoms
atsirasti kitose tikio Sakose toje pacioje teritorijoje?* Vertinimo komisija skyré 2,00 balus. Imonés
vizija ilguoju laikotarpiu buvo pristatyta, bet iSsamiai nedetalizuota. Multiplikatoriaus efektas
suprastas ir pristatytas. UZ penktajj vertinimo kriterijy ,,Kaip vykdoma veikla ir steigiamoje darbo
vietoje jsigyjamos (-y) darbo priemonés (-iy) naudojimas prisidés prie paraiskoje nurodyty prioritety
1gyvendinimo (pvz. prie prioritety, kurie padeda jgyvendinti skaitmeninés transformacijos tikslus,
prie prioritety, kurie susij¢ su Zaliosios transformacijos tiksly jgyvendinimu ir (arba) skatina zieding
ekonomikg)?* Vertinimo komisija pareiskéjui skyré 6,00 balus. PareiSkéjas pagrinde kaip darbo
priemoniy naudojimas prisidés prie paraiSkoje nurodyto skaitmeninés transformacijos prioriteto
jgyvendinimo. ParaiSkoje nurodyti zaliosios transformacijos ir Zziedinés ekonomikos prioritetai
pagristi i§ dalies ir neiSsamiai. Atsizvelgiant | nurodytg Vertinimo komisijos ParaiSkos vertinima,
surinkta baly skai¢iy, vadovaujantis Uzimtumo rémimo priemoniy apraso 64 punktu, ADRPP
taikymo apraSo 207.1 papunkciu, pareiskéjo ParaiSka atmetama. Prie Sprendimo pridétas ParaiSkos
gynimo vertinimas.

Sprendimas pareiskéjui iSsiystas 2025-03-04 el. pastu (atsiliepimo 8 priedo duomenys).

Su atsiliepimu pateiktas UZimtumo tarnybos Departamento direktoriaus 2024-10-15 jsakymas
Nr. V6-4139 ,,Dé¢l paramos verslui kurti paraiSky vertinimo komisijy sudarymo®, kuriuo sudarytos
Paramos verslui kurti paraiSky vertinimo komisijos, tarp jy, Pirmoji PVK komisija (1.1.1 — 1.1.5
papunkciai), Uzimtumo tarnybos Departamento direktoriaus 2025-02-11 jsakymu Nr. V6-340
pakeistas 2024-10-15 jsakymas Nr. V6-4139, be kita ko, jo 1.1.3 ir 1.1.4 papunk¢iai. Atsizvelgiant |
2025-02-11 jsakymo pakeitimus, pirmgjg PVK komisijg sudaro: R.G., PVK komisijos pirmininké;
V K., PVK komisijos pirmininko pavaduotoja; PVK komisijos nariai: R.A., EM., V.A..
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Pareiskéjas su Uzimtumo tarnybos Sprendimu, kuriuo atmesta jo Paraiska, nesutinka ir praso
Si Sprendima panaikinti.

Ginco teisiniams santykiams taikytinas Uzimtumo jstatymas, Uzimtumo rémimo priemoniy
aprasas ir ADRPP taikymo aprasas.

Uzimtumo jstatymo (aktuali akto redakcija, galiojanti nuo 2025-01-01) 44 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad darbo vietoms steigti ar pritaikyti teikiama §i parama: 1) darbo viety pritaikymo
subsidijavimas; 2) vietiniy uZimtumo iniciatyvy projekty jgyvendinimas; 3) parama verslui kurti.
ADRPP taikymo aprasas (akto redakcija, galiojusi nuo 2025-01-28 iki 2025-03-29) nustato aktyvios
darbo rinkos politikos priemoniy (toliau — Priemonés) jgyvendinimo salygas ir tvarkg (1 punktas).
ADRPP taikymo apraso VII skyriuje reglamentuojama parama darbo vietoms steigti, o $io skyriaus
III skirsnyje reglamentuotas paramos verslui kurti priemonés organizavimas. Pagal minéto skirsnio
201 punkta, POS PVK paraiskas iSnagrinéja ir jvertina pagal paraiskos teikéjo ir PVK paraisky
atitikties UZimtumo rémimo priemoniy apraSe numatytiems reikalavimams vertinimo formg (Apraso
41 priedas), pagal 202 punkta, PVK paraiskas, atitinkancias ApraSo 41 priede nustatytus atitikties
vertinimo kriterijus, vertina POS pagal PVK paraiSky kokybés nustatytus vertinimo Kkriterijus
(Apraso 42 priedas): <..> 202.2. PVK paraiska jvertinus 35 ir daugiau baly, POS sudaro PVK
paraiskas gintis kvieciamy paraiSky teikéjy sarasg (nurodant paraiskos teikéjo pavadinima, koda,
PVK paraiskoje nurodyta elektroninio pasto adresg, gynimo dieng, laika, vieta, biida, PVK paraiskos
kokybés bendrg jvertinima) (toliau — PVK gynimo saraSas) ir organizuoja PVK paraisky gynima
Apraso 203 punkte nustatyta tvarka. Pagal ADRPP taikymo aprasg, POS ne véliau kaip pries 3 darbo
dienas iki PVK gynimo sarase nustatytos PVK paraiskos gynimo dienos paraiskos teikéjui rastu PVK
paraiskoje nurodytu elektroninio pasto adresu iSsiuncia kvietimg dalyvauti PVK paraiskos gynime.
Kvietime turi biiti nurodyta PVK paraiskos gynimo diena, laikas, vieta, biidas, priminimas apie
blitinumg turéti asmens tapatybe patvirtinantj dokumentg. Dalyvauti PVK paraiskos gynime
leidZziama tik paraiSkos teikéjui. PVK paraiskos gynimo data néra kei¢iama, gynimas gali vykti tik
vieng kartg (203 punktas). PVK paraisky gynimo vertinimui vykdyti, Departamento direktorius
sudaro ir tvirtina ParaiSky dél paramos verslui kurti vertinimo komisijg (toliau — ir PVK komisija)
Paraisky dél paramos verslui kurti vertinimo komisijos darbo reglamente (Apraso 40 priedas)
nustatyta tvarka (204 punktas). PVK komisija savo veikloje vadovaujasi PVK komisijos darbo
reglamentu (Apraso 40 priedas) (205 punktas). Kiekviena PVK paraiSka ginama PVK komisijos
posédyje Uzimtumo tarnybos patalpose arba nuotoliniu biidu naudojantis elektronine platforma
Microsoft Teams kvietime nustatytu laiku (206 punktas). PVK paraiskos gynimas pradedamas PVK
komisijai nustacius paraiskos teikéjo tapatybe, toliau — PVK komisija vertina PVK paraiska pagal
PVK paraiSkos gynimo vertinimo nustatytus kriterijus (Apraso 43 priedas), uzduodant klausimus
paraiskos teikéjui: PVK paraiska jvertinus maziau nei 15 baly arba paraiskos teikéjui neatvykus
dalyvauti PVK paraiskos gynime, PVK komisija siiilo Departamento direktoriui PVK paraiska
atmesti, o apie priimtg sprendimg atmesti paraiSkg per 3 darbo dienas nuo tokio sprendimo priémimo
raStu (elektroninémis rySio priemonémis) POS informuoja kiekvieng paraiskos teikéjg atskirai,
pateikiant sprendimo kopija, jame nurodant aiSkias ir iSsamias PVK paraiSkos atmetimo priezastis,
teisinius pagrindus ir apskundimo tvarka, kartu pateikia uZpildyta ApraSo 43 priedo
kopija (207.1 papunktis). PVK paraisky vertinimo pagal PVK paraiSky kokybés vertinimo kriterijus
ir gynimo metu vertinimo galutiniai balai skai¢iuojami i§vedant vertinimy baly vidurkius, galutinis
balas nurodomas dviejy skaitmeny po kablelio tikslumu. Vertinant pagal kiekvieng PVK paraiSkos
vertinimo kriterijy, kiekvieno vertinimo kriterijaus balas skai¢iuojamas dviejy skaitmeny po kablelio
tikslumu (208 punktas).

PVK komisijos darbo reglamente (ADRPP tvarkos apraSo 40 priedas) nustatyta, kad Sios
komisijos veiklos tikslai — PVK paraisky vertinimo vykdymas (2 punktas); komisija savo veikloje
laikosi skaidrumo, objektyvumo ir neSaliSkumo principy (4 punktas); komisija sudaroma
Departamento direktoriaus jsakymu (6 punktas); komisijos pirmininkas, pirmininko pavaduotojas,
nariai ir sekretorius, prie§ pradédami savo veikla komisijoje, privalo pasiraSyti Konfidencialumo ir
neSaliSkumo pasizadéjimag (7 punktas); komisija vertina PVK paraiSkas, uZpildydama Paramos
verslui kurti paraisky gynimo vertinimo pagal nustatytus kriterijus formg (ApraSo 43 prieda) ir atlieka
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kitas Aprase ir kituose teisés aktuose nustatytas funkcijas (8 punktas); komisijos veiklos forma yra
posédziai, kurie gali biiti organizuojami UZzimtumo tarnybos patalpose arba nuotoliniu btdu,
naudojantis elektronine platforma Microsoft TEAMS (11 punktas); komisijos posédziy metu
daromas garso jrasas, kuris prilyginamas posédzio protokolui (12 punktas); komisijos posédis yra
teisétas, jeigu jame dalyvauja ne maziau kaip pusé komisijos nariy (16 punktas); komisijos
sprendimai yra rekomendacinio pobudzio (19 punktas).

Uzimtumo rémimo priemoniy apraso (aktuali akto redakcija, galiojanti nuo 2025-01-01)
64 punkte nustatyta, kad Uzimtumo tarnyba Uzimtumo tarnybos direktoriaus nustatyta tvarka PVK
paraiSkas vertina pagal Uzimtumo tarnybos direktoriaus patvirtintus PVK paraisky vertinimo
kriterijus, skirdama baly. Jeigu PVK paraiska jvertinta maziau nei 35 balais, ji atmetama. Jeigu PVK
paraiSka jvertinta 35 ir daugiau baly, Uzimtumo tarnybos direktoriaus nustatyta tvarka
organizuojamas PVK paraiSkos gynimas. PVK paraiskoms ginti Uzimtumo tarnybos direktorius i$
Uzimtumo tarnybos darbuotojy sudaro PVK komisijas ir tvirtina jy darbo reglamentg. Jeigu PVK
paraiskos gynimo metu PVK komisija jai skiria 15 ir daugiau baly, ji jtraukiama j finansuojamy PVK
projekty sarasg, <...>. Jeigu PVK paraiskos gynimo metu PVK komisija jai skiria maziau nei 15 baly,
ji atmetama. Uzimtumo tarnyba apie priimtg sprendimg paraiskos nejtraukti j finansuojamy PVK
projekty sarasa elektroniniy rySiy priemonémis informuoja kiekvieng PVK paraiSkos teikéja per 3
darbo dienas nuo finansuojamy PVK projekty saraso patvirtinimo dienos, pateikdama sprendimo
kopija.

Apibendrinant auk$¢iau nurodytg teisinj reglamentavima, matyti, jog PVK paraiska jvertinus
35 ir daugiau baly pagal PVK paraiSky kokybés nustatytus vertinimo kriterijus, nustatytus Priemoniy
taikymo apraSo 42 priede, paraiskos teiké¢jas kvieCiamas j paraiSkos gynima, kurio metu Vertinimo
komisijai pateikia atsakymus ir paaiskinimus pagal klausimus, nurodytus Priemoniy taikymo apraso
43 priede.

Nagrin¢jamu atveju pareiskejo Paraiskai surinkus 45 balus ir jam sudalyvavus ParaiSkos
gynime, Vertinimo komisija pagal paraiskéjo ParaiSkos gynimo metu teiktus atsakymus Paraiskai
skyr¢ bendrg 11 baly sumg. Pareiskéjas skunde Komisijai désto argumentus dél jo vertinimu,
netinkamai vykusio Paraiskos gynimo, pasisako dél Paraiskos metu uzduoty klausimy ir nesuteiktos
galimybés ParaiSkg pristatyti pagal pareiskéjo pasiruoSimg. IS esmés tokio pobiidzio argumentus
pareiskéjas déste¢ ir Komisijos posédyje. Atsakové su nurodytais pareiskéjo skundo argumentais
nesutinka ir vertina, jog ParaiSkai skirti balai skirti pagristai.

Priemoniy taikymo apraso 43 priede ,,Paramos verslui kurti paraisky ginimo vertinimas pagal
nustatytus kriterijus® nustatyti penki vertinimo kriterijai: uZ pirmajj ,,Ar Jusy produktas ir paslauga
reikalingi teritorijoje, kurioje steigiama darbo vieta (-0s), kokie jusy pagrindiniai konkurentai ir kuo
Jusy verslas iSskirtinis?*, uZ antrajj ,,Ar turite pasireng¢ verslo plang ir kaip jis leidZia suplanuoti
¢jimo ] rinkg eigg, numatyti pinigy srautus, jvertinti visas galimas rizikas ir jy valdymo biidus dél
Isteigtos (-y) darbo vietos (-y) i1Slaikymo?*, uz trecigjj ,,Kaip atlikote verslo id¢jos testavima, kokius
metodus ir priemones tam naudojote?* ir uz ketvirtaji ,,Kaip projekto igyvendinimas susijes su
tvarumu (pvz. kaip savo jmong jsivaizduojate ilguoju laikotarpiu, kaip projektu sukuriamas
multiplikatoriaus efektas, t. y. sukurtos darbo vietos suteikia papildomy galimybiy darbo vietoms
atsirasti kitose iikio Sakose toje pacioje teritorijoje)?* vertinimo kriterijus gali biiti maksimaliai
skiriama po 3 balus, uZz penktajj kriterijy ,,Kaip steigiamoje darbo vietoje jsigyjamos (-y) darbo
priemonés (-1y) naudojimas prisidés prie paraiSkoje nurodyty prioritety jgyvendinimo (pvz. prie
prioritety, kurie padeda jgyvendinti skaitmeninés transformacijos tikslus, prie prioritety, kurie susij¢
su zaliosios transformacijos tiksly jgyvendinimu ir (arba) skatina Zieding ekonomika)?* gali buti
skiriama iki 10 baly. Minétame priede pazymeéta, kad vertinamo balas skiriamas pagal paraiskos
teikéjo pateikto paaiskinimo i§samuma, pagristuma, logiskuma.

IS | byla pateiktos Vertinimo komisijos nariy, dalyvavusiy pareiskéjo ParaiSkos gynime,
uzpildytos lentelés (Priemoniy taikymo apraso 43 priedas), matyti, kad uz pirmajj vertinimo kriterijy
visos dalyvavusios Vertinimo komisijos narés skyré po 1 bala, uz antrajj kriterijy — po 1 bala, uz
trecigj] — po 1 bala, uz ketvirtaj] — po 2 balus, uz penktaji vertinimo kriterijy skyré po 6 balus.
Atsiliepime taip pat pateikta nuoroda j pareiskéjo Paraiskos gynimo posédzio vaizdo jrasa, kuriame



pareiSkéjas atsako j visus penkis Priemoniy taikymo apraso 43 priede nurodytus vertinimo kriterijus.
Vaizdo jrase taip pat jrasyti ir Vertinimo komisijos kiekvienos narés skiriami balai uz kiekvieng
vertinimo kriterijy bei skiriamo balo dydzio pagrindimas. Bendros iSvados ir pastabos surasytos bei
pateiktos Sprendime.

Pazymétina, jog iS ParaiSkos gynimo vaizdo jraSo matyti, jog jvertinus pirmgjj kriterijy
Vertinimo komisijos narés pateiké pastebéjimus, jog vertinimo kriterijus atskleistas pavirSutiniskai,
neatskleistas verslo reikalingumas ir iSskirtinumas teritorijoje.

D¢l antrojo vertinimo kriterijaus pareiSkéjas ParaiSkos gynimo metu buvo paklaustas dél
sgnaudy ir pajamy, kaip pareiskéjas yra apskaiciaves darbo uzmokescio paskirstyma ir kokio dydzio
pajamos turéty biti gautos tam, kad veiklos i§laidos buity padengtos. Pareiskéjas teikdamas atsakymus
nurodé¢, jog iSlaidas apskaiciavo ne visiskai tiksliai, tuo tarpu dél gamybos paaisSkino, jog per dieng
planuojama pagaminti nuo 70 iki 130 gaminiy (IraSo 10-12 min.). Pareiskéjui taip pat uzduotas
klausimas d¢l riziky suvaldymo, atsakyta jog rizika yra konkurentai (IraSo 14-15 min.). Vertinimo
Komisijos narés jvertino, jog pareiskéjas tam tikry riziky (maisto gamybos keliamy reikalavimy ir
zaliavy kainos) nepagrijstai neidentifikavo. Taip pat paZyméta, jog Paraiskos pristatymo metu
pajamos ir iSlaidos nepristatytos konkreciai.

Dél tre€iojo vertinimo kriterijaus pareiskéjas ParaiSkos gynimo metu buvo paklaustas, kaip
buvo atliktas verslo idéjos testavimas. Pareiskéjas pateiké paaiskinimus apie bandomasias socialines
reklamas, degustacijas pazistamiems asmenims ir bandomuosius pardavimus. PareiSkéjas bendromis
nuostatomis nurod¢, jog susidoméjimas kepiniais yra nemazas, pavyko parduoti paprastus kepinius,
tadiau konkregiy skai¢iavimy nepateiké. Sias aplinkybes jvertinusios Vertinimo komisijos narés skyré
po 1 bala.

Dél ketvirtojo vertinimo kriterijaus pareiSkéjas Paraiskos gynimo metu buvo paklaustas, kaip
jsivaizduoja jmong ilguoju laikotarpiu. PareiSkéjas pateiké paaiskinimus, jog pirmi 2 metai skirti
isitvirtinimui, 3-5 mety perspektyvoje tikslas turéti aiSky asortimentg siekiant didinti versla ir
eksportuoti produkcijg j kitas teritorijas, nuo 5 mety planuojama turéti plétros tinkla. Atsakydamas j
Vertinimo komisijos nariy klausimus apie multiplikatoriaus efekta, pareiskéjas pateike paaiskinimus
apie vietiniy ukiy jtraukimg produkcijai gauti, logistikos poreikj bei rinkodaros specialisty
pasitelkima. Ivertinusi pareiSkéjo atsakymus, Vertinimo komisija pareiskéjui skyré 2 balus.

De¢l penktojo vertinimo kriterijaus pareisSkéjas ParaiSkos gynimo metu buvo paklaustas, kaip
planuojama veikla prisidés prie prioritety. PareiSkéjas aptaré¢ veikloje naudojamas paZangias
priemones, kurios skatins skaitmenizavimg ir zaligjg transformacijg. Vertinimo komisijos narés
jvertino pareiskéjo paaiskinimus kaip 1§ dalies atskleidzian¢ius vertinimo kriterijy.

Komisija, jvertinusi Vertinimo komisijos pareiskéjo gynimo posédzio metu iSsakytus
argumentus bei pastabas, kurios iSdéstytos skundZiamajame Sprendime, nurodytus skiriamy baly
paaiskinimus, neturi pagrindo nesutikti su Vertinimo komisijos nariy pareiskéjo ParaiSkai suteiktais
balais ir bendra jy suma. Taip pat nesutiktina su pareiskéjo skundo argumentais, jog klausimai buvo
uzduodami Sokin¢jant tarp temy. Vertinimo komisijos pagal vertinimo kriterijus skirti balai yra aiSkiai
ir iSsamiai pagrjsti, argumentuojant, kodel skirti butent tokie balai ir kodél negaléjo buti skirtas (ko
pritriko) aukStesnis balas. PareiSkéjas skunde nenurodé pagristy argumenty, kurie paneigty
Sprendime nurodyty baly skyrimo motyvus, taip pat nenurodé¢, kurie Sprendime esantys motyvai yra
nepagristi ar neteisingi, abstrak¢iai nurodant, kad jo Paraiska turéty biiti jvertinta aukStesniu balu.
Komisija pazymi, jog ParaiSkos gynimo metu vertinama ne pareiSkéjo ParaiSka, o paraiskos teikéjo
pateikto paaiskinimo iSsamumas, pagristumas, logiSkumas, kas nagrin¢jamu atveju ir buvo padaryta.
Paminétina, kad 1§ pareiSkéjo ParaisSkos gynimo metu daryto vaizdo jraSo matyti, jog pareiskéjui
atsakius j uzduotus klausimus pagal vertinimo kriterijus, beveik j visus buvo uzduoti patikslinantys
klausimai, praSyta konkretizuoti. Taigi, pareiskéjui buvo suteikta galimybé iSsamiai ir aiskiai
pasisakyti dél kiekvieno vertinimo kriterijaus.

Pareiskéjas tiek skunde, tieck Komisijos posédyje akcentavo aplinkybe, jog triko laiko pateikti
i§samius paaiSkinimus, Komisijos posédzio metu mingjo, jog apie vykdoma veikla galéty kalbéti
kelias valandas. Komisijos posédzio metu pareiSkéjas taip pat nurodé, jog iki ParaiSkos gynimo
nezinojo, jog gynimui skirta 20 min. Komisija pazymi, jog UZimtumo tarnybos Departamento POS
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2025-02-17 rastu Nr. SD(19.1)-1209 ,,D¢l dalyvavimo paramos verslui kurti paraiSkos gynime
informavo pareiskéja, kad ParaiSka surinko 45 balus ir jis yra jtrauktas | Paramos verslui kurti
paraiSkas gintis kvieCiamy paraisky teikéjy sgraSa. Pareiskéjui taip pat pateikta informacija, jog
Paraiskos gynimui skiriama iki 20 min. Bylos duomenys patvirtina, jog pareiskéjo Paraiskos gynimas
1§ viso truko apie 25 min. Taigi, néra pagrindo sutikti su pareiSkéjo skundo argumentais, jog
pareiskéjui nebuvo sudaryta galimybé paaiskinti atsakymy iSsamiau.

Visuma nustatyty aplinkybiy rodo, kad atsakovés atlikta pareiSkéjo ParaiSkos vertinimo
procediira atitiko teisés aktais nustatytus reikalavimus. Atsakové Sprendime, nepazeisdama nustatyty
procediiry, tinkamai pagrindé ir jvertino nustatytas faktines aplinkybes, pateikdama iSsamy Siy
aplinkybiy teisinj vertinimg. Duomeny, kurie paneigty atsakovés nustatytas aplinkybes, pareiskéjas
nepateiké. Komisija sprendzia, jog Sprendimas atitinka VAJ] 10 straipsnio 5 dalies reikalavimus.
Pareiskéjo skunde nurodyti argumentai nepaneigia Sprendime atsakovés nurodyty argumenty. Esant
Sioms aplinkybéms, néra teisinio pagrindo tenkinti skundo reikalavimg dél Sprendimo panaikinimo.
Netenkinus pirmojo skundo reikalavimo, taip pat atmestinas kaip nepagrjstas ir iSvestinis skundo
reikalavimas jpareigoti Uzimtumo tarnybg atlikti pakartotinj paraiSkos vertinima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
Pareiskéjo S.J. skunda atmesti kaip nepagrijsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius
Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniene



