LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. balandzio 15 d. Nr. 21RE-314
(AG-161/03-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus (Komisijos posédzio pirmininkas ir prane$¢jas), Vytauto Kurpuveso ir Ingos
Morkvénienés,

sekretoriaujant Ramiinei Miseviciltet,

dalyvaujant Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos atstovams A.K. ir S.C.,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos budu
iSnagrin¢jo administracinj gin€a pagal pareisk¢jo L.I. skunda dél atsakovo Aplinkos apsaugos
departamento prie Aplinkos ministerijos Vilniaus valdybos sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Pareiskéjas L.1. (toliau — ir pareiskéjas) pateike Komisijai patikslintg skundg (toliau —
skundas), kuriuo praso: 1. Panaikinti Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos
Vilniaus valdybos (toliau — ir Departamentas, AAD, atsakovas) 2025-02-18 sprendimg Nr. AD5-3150
(toliau — ir Sprendimas); 2. Ipareigoti AAD Vilniaus valdybg is naujo jstatymy nustatyta tvarka
nagrinéti pareiskéjo 2025-01-20 prasymgq dél Zemés sklype (duomenys neskelbtini) isversty Siuksliy.

Pareiskéjas nurodeé, kad 2025-02-18 gavo AAD Sprendima, su juo nesutinka, mano, kad
Sprendimas nemotyvuotas, neteisétas ir nepagrjstas, AAD vengia atlikti savo funkcijas, dél to teikia
§] skunda Komisijai. PareiSkéjas skunde paaiSkino, kad 2024-12-30 apie 10:30 val. vaZiavo pro jam
priklausantj sklypa, esantj (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Sklypas), pamaté, kad Sklype prikrauta
maisy su SiukSlémis. Paskambino tel. 112 ir pranese. 13:40 val. atvyko gamtos apsaugos inspektoriai
ir ardydami maiSus rado DPD pasto pakuote su nurodytu adresu (duomenys neskelbtini) ir A.K. vardu
ir pavarde. Gamtos apsaugos inspektoriai paaiskino, kad jie uZsiims §ia problema, o pareiskéjui liepe
laukti. Sake, kad rastu kreiptis nereikia, taip ir daré. 2025-01-16 telefonu AAD inspektorius pranese,
kad kaltininko, nuveZusio SiukSles | pareiSkéjo Sklypa, nenustaté, kaltininkas neprisipaZino, kad
iSmeté SiukSles, todél AAD jvykio daugiau nebetirs. Jokio motyvuoto paaiSkinimo negavo.
Nesutikdamas su AAD neveikimu, 2025-01-20 pateike rastiSka praSyma AAD, praSydamas istirti
1vyki del Sklype aptikty atlieky maiSuose su rasta DPD siuntos etikete. 2025-02-18 gavo skundZiama
AAD Sprendima, kuriame nurodyta, kad Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso
(toliau — ir Kodeksas, ANK) 247 straipsnyje numatyty pazeidimy objektas yra aplinka, o zala, kilusi
dél Siy pazeidimy, padaroma aplinkai, o ne asmenims. Kodekso 578 straipsnis numato, kad
nukentéjusiuoju administracinio nusizengimo byloje laikomas fizinis asmuo, kuriam administraciniu
nusizengimu padaryta fizine, turtiné ar neturtiné Zala. Tod¢l aptariamoje situacijoje néra juridinio
pagrindo pripazinti jj nukentéjusiuoju, duomeny, kad pareiskéjui padaryta fiziné, turtin¢ ar neturtiné
zala, néra. Taip pat skundZiamame AAD Sprendime nurodyta, neva tyrimo metu surinkty galimo
administracinio nusizengimo jrodymy nepakanka asmenj, nurodyta tarp atlieky rastoje DPD siuntos
etiketéje, patraukti administracinén atsakomybén pagal Kodekso 247 straipsnj, taip pat jpareigoti
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minétg asmenj sutvarkyti pareiskéjo Sklype minimas atliekas. Dar daugiau, skundziamame AAD
Sprendime referuojama j Zemés jstatyma, Atlieky jstatyma ir Atlieky tvarkymo taisykles, nurodoma,
kad pareiskéjas, kaip sklypo savininkas, turi inicijuoti Sklype uzfiksuoty atlieky sutvarkyma.

Pareiskéjo manymu, AAD Sprendimas yra nemotyvuotas, neteisétas ir nepagristas, todél turi
biti panaikintas. Pagal AAD Sprendima susidaro situacija, kai nukentéj¢s asmuo, t. y. pareiskéjas,
aptikes savo sklype suverstus maisus su Siuk$lémis ir su jrodymais, kas yra Siuksliy savininkas, ne
tik, kad negauna i§ valstybés institucijy jokios realios pagalbos, bet dar ir yra apkaltinamas, kad jo
sklype yra Siukslés, t. y. faktiskai dabar pareiskéjui yra grasinama baudomis. Be to, AAD elgesys yra
akivaizdus biurokratizmas ir vengimas vykdyti savo pareigas.

PareisSkéjas remiasi Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsniu, kad valdzios jstaigos
privalo tarnauti zmonéms. Pazymi, kad AAD savo veikloje privalo vadovautis, be kita ko, Lietuvos
Respublikos viesojo administravimo jstatymu (toliau — VAI), $io jstatymo 3 straipsnio 2 punktas
numato ,,draudimo keisti j blogaja puse* principa, 3 straipsnio 5 punktas jtvirtina iSsamumo principa.
Abu Siuos principus AAD pazeidé, nes, pareiskéjui kreipusis dél jo teisiy pazeidimo, AAD ne tik kad
neistyré situacijos, nesiémé jokiy realiy veiksmy, bet dar ir faktiskai ,,padaré* pareiskeja pazeidéju.

Vienintelis argumentas, paraSytas skundziamame AAD Sprendime, dél ko nepatrauktas
atsakomybén pareiskéjo sklypa prisiukslings asmuo, yra tas, kad tarp jo Sklype iSversty atlieky rastos
etiketés su asmens vardu, pavarde, adresu, nepakanka patraukti Siukslintoja atsakomybén. Visy
pirma, neargumentuota, kodél nepakanka: vieSojoje erdveje apstu informacijos, kad remiantis tokiais
jrodymais buvo patraukti atsakomybén $iukslintojai. Be to, AAD visisSkai nesiémé jokiy veiksmy,
kurie yra AAD, kaip valdZios subjekto, o ne pareiSskéjo, kaip paprasto piliecio, galioje. Pvz.,
skundziamame sprendime nenurodyta, ar buvo apklausta minétoji A.K., nurodyta siuntos etiketése;
jei asmuo neigia, tai AAD, o ne pareiskéjas turi jgalinimus apklausti siunty bendrove DPD dél
pristatymy A.K. ar imtis kity teiséty priemoniy. Siuo atveju AAD tik formaliai pasakeé, kad
»hepakanka jrodymy‘ — tai ne kas kita, kaip AAD aplaidumas ir vengimas atlikti savo darba.

Pasak pareiskéjo, AAD Sprendime manipuliuojama Kodekso nuostatomis dél to, kad gali
biti pripazintas nukentéjusiuoju. Tai yra akivaizdaus biurokratizmo pozymiai. Siuo atveju AAD
uzsiima biurokratizmu, nes akivaizdu, kad svetimame (t. y. pareiskéjo) sklype iSpylusi atliekas
minétoji A.K. padaré zalg ne tik pareiSkéjui, kaip sklypo savininkui, bet ir gamtai. Jeigu
vadovausimés AAD logika, pareiSkéjas turi pats uz savo pinigus iSvezti aplaidziy kaimyny suverstas
Siuksles ir tik tada ieSkoti teisybés. Taciau tam ir yra AAD pareigiinai, kurie turi jgaliojimus tirti
situacija, surinkti jrodymus apie tikrajg Siukslintoja ir jpareigoti jg pasalinti Siuksles.

Pareiskéjas pazymi, kad AAD pareiga yra tinkamai taikyti teisés aktus. Tad net jei
pareiskéjas ir netiksliai savo prasyme jvardijo tam tikras jstatymy normas ar savo teisinj statusa, tai
AAD (o ne pareiskejo) pareiga yra tinkamai jvardinti situacija, pritaikyti tinkamas teisés normas, tam,
kad biity iStirtas SiukSlinimas svetimame sklype, o paZeidéja — jpareigota Siuksles iSsiveZzti.

Pareiskéjas Komisijos posédyje nedalyvavo, apie posédzio laikg ir vieta jam praneSta
tinkamai.

Departamentas pateiké atsiliepimgq, su skundu nesutinka, praso ji atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime nurodé, kad pareiskejas 2025-01-20 kreipési | Departamenta, praSydamas istirti
1vyki del Sklype aptikty maisSy su SiuksSlémis. Departamento Vilniaus valdybos Vilniaus aplinkos
apsaugos skyrius (toliau — Skyrius) atliko apziiirg. Nuvyko pasto siuntos etiketéje nurodytu adresu ir
teiravosi A.K., kaip galéjo atsirasti etiketé¢ zemés sklype. SuraSytas 2025-01-02 apziiiros aktas
Nr.TVR-1. Toliau vykdant tyrimg, 2025-01-21 rastu Nr. AD5-1213 ,,D¢l informacijos persiuntimo
nagrinéjimui pagal kompetencijg“ (toliau — 2024-01-21 RaStas) kreipési | Vilniaus miesto
savivaldybés administracija dél informacijos pateikimo, 2025-02-13 Departamentas gavo
SI ,,Vilniaus atlieky sistemos administratorius atsakyma Nr. AD-2025-484 (toliau — 2025-02-13
Rastas). SkundZziamu dokumentu Departamentas pareiSkéjui atsaké pagal kompetencija.

Departamento nuomone, tenkinti pareiSkéjo skundg jo nurodytais argumentais néra teisinio
pagrindo, kadangi Departamento rastas aiSkus, pakankamai i§samus, pareiSkéjo praSoma informacija
jam yra pateikta, pagrindo jpareigoti Vilniaus valdybg pakartotinai atlikti patikrinimg néra.



3

Nurodé, kad ginc¢ijamame raste pareiskeéjui pateiktas atsakymas j jo 2025-01-20 praSyma.
Vilniaus valdyba savo atsakyme aiSkiai jvardijo, kad pripazinti pareiskéja nukentéjusiuoju néra
juridinio pagrindo, jrodymy nepakanka asmenj, nurodytg tarp atlieky rastos siuntos etiketéje patraukti
administracinén atsakomybén ir jpareigoti sutvarkyti atliekas. Departamentas rémési Lietuvos
Respublikos atlieky tvarkymo jstatymo 4 straipsnio 1 dalimi, kad ,,Atlieky turétojas Sio Istatymo bei
kity teisés akty nustatyta tvarka turi tvarkyti atliekas pats arba perduoti jas atlieky tvarkytojui®, 2
straipsnio 17 dalimi, atlieky turétoja apibréziancia kaip atlieky darytojg arba asmenj, turintj atliekas.
Taigi, Siuo atveju, nenustacius kaltininko, atlieky turétoju tampa pareiskéjas, kuriam nuosavybés teise
priklauso Sklypas, atsiranda pareiga Sias atlickas sutvarkyti. Rémési Atlieky tvarkymo taisykliy,
patvirtinty Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 1999-07-14 jsakymu Nr. 217 (toliau — Atlieky
tvarkymo taisyklés), 7 punktu, kad ,,Atlieky turétojas Atlieky tvarkymo jstatymo ir kity teisés akty
nustatyta tvarka turi atliekas perduoti atlieky tvarkymo jmonei, turin€iai teis¢ tvarkyti atliekas, pagal
raSytinés formos sutartis dél $iy atlieky naudojimo ir (ar) Salinimo, arba gali tvarkyti pats, jeigu teisés
akty nustatyta tvarka turi teise¢ $ig veikla vykdyti“. Ta aplinkybé, kad pareiskéjo netenkino pateikta
informacija, nesudaro pagrindo panaikinti pareiskéjui teikta gincijamg Departamento rasta.

Pazyméjo, kad Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskines, kad atlieky tvarkyma
reguliuojancios teisés normos nenurodo, jog atlieky turétojas (tvarkytojas) turi buti atlieky ar
teritorijos, kurioje jos sukauptos, savininku; jos nustato tvarka, kaip ir kokiu budu atliekos turi buti
tvarkomos. Tai reiskia, kad nepriklausomai nuo to, i§ kokios veiklos, d¢l kokio asmens veiksmy
atliekos atsirado ir kas jy savininkas, atlieky turétojas (tvarkytojas) privalo atliekas sutvarkyti
nepazeisdamas jy tvarkymo reikalavimy, o juos pazeidgs turi pareigg atlyginti netinkamu atlieky
tvarkymu aplinkai padarytg zala (zr. pvz., 2015-12-18 nutartj civ. byloje Nr. 3K-3-675-219/2015).

Pasak Departamento, ginc¢ijamas raStas yra informacinio pobtidzio ir pareiskéjui nesukelia
jokiy teisiniy pasekmiy. Skundai, kuriuose praSoma panaikinti kitokio pobudzio vieSojo
administravimo subjekto priimtus dokumentus, pvz., tarpinius (procedurinius), kuriy pagrindu gali buti
priimami galutiniai sprendimai ar informacinio pobiidzio raStus ar jy dalis, kuriuose néra pareiskéjui
skirty vieSojo administravimo subjekto patvarkymy (ipareigojimy), yra nepriskirtini Komisijos
kompetencijai ir Komisija jy nenagriné¢ja. Departamentas mano, kad gin¢ijamas rastas negali biiti
administracinio ginc¢o Komisijoje objektu ir Komisijai jstatymais nesuteikta kompetencija nagrinéti
skundus dél teisiniy pasekmiy nesukelian¢iy akty ar jy daliy, todél administraciné byla dél
Departamento Vilniaus valdybos 2025-02-18 raSto Nr. AD5-3150 panaikinimo turéty biiti nutraukta.

Nurodée, kad pagal Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés jstatymo
6 straipsnj, aplinkos apsaugos valstybine kontrole Lietuvos Respublikoje vykdo Departamentas.
Skundziamo Departamento rasto turinys atitinka VA] 10 straipsnio 5 ir 6 daliy reikalavimus, nes yra
aiSkus ir suprantamas, motyvuotas ir pagrjstas objektyviais duomenimis bei teisés akty normomis,
nurodyta jo apskundimo tvarka. SkundZziamg sprendimg priémé kompetentingas administravimo
subjektas. SkundZiamas raStas priimtas vadovaujantis teisés akty nuostatomis ir iSsamiai iSnagrinéjus
visas jo priémimui reikSmingas aplinkybes.

Rémési VA] 11 straipsnio 1 dalimi, PraSymy ir skundy nagrinéjimo ir asmeny aptarnavimo
vieSojo administravimo subjektuose taisykliy (Komisijos pastaba: Asmeny praSymy ir skundy
nagrin¢jimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés), patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875 (toliau — ir Taisyklés), 45 punktu, kad atsakymai
praSymus parengiami atsizvelgiant i jy turinj. PareiSkéjo 2025-01-20 praSyme buvo praSoma istirti
1vyki deél Sklype aptikty maiSy su Siukslémis, gin¢ijamame raste pateiktas atsakymas apie tyrimg ir
kita informacija. Departamentas atsiliepime citavo VA] 14 straipsnj, Lietuvos Respublikos
ikiteisminio administraciniy gincy nagrin€jimo tvarkos jstatymo 8 straipsnio 1 dalj.

Atsakovo atstovai Komisijos posédzio metu palaiké atsiliepime i8déstyta pozicijg ir prasé
pareiSkéjo skundag atmesti kaip nepagrista. Teigé, jog atsakovo pareigiinai tyrimg atliko iSsamiai,
taCiau vien rasta etiket¢ nesudaro pagrindo pareiskéja pripaZinti nukentéjusiuoju. Paaiskino, jog
kreipési | Vilniaus miesto savivaldybés administracijg su praSymu dél informacijos, iSsiaiskinti, ar
adresu: (duomenys neskelbtini), gyvenantys asmenys yra sudar¢ sutart] su buitiniy atlieky
tvarkytojais.



Skundas atmestinas

Byloje sprendziamas gincas dél Departamento Sprendimo, kuriuo pateiktas atsakymas j
pareiskéjo 2025-01-20 prasymgq, teiséetumo ir jpareigojimo is naujo jstatymy nustatyta tvarka
nagrinéti pareiskéjo 2025-01-20 prasymgq dél Sklype isversty Siuksliy.

Remiantis elektroninés bylos medziaga, nustatyta, kad pareiSkéjas Departamentui pateiké
2025-01-20 prasyma. Jame nurodé, kad 2024-12-30 apie 10.30 val. vaziavo pro jam priklausant]
Sklypa, pamaté, kad Sklype prikrauta maiSy su SiukS§lémis. Paskambino tel. 112 ir pranesé. 13.40 val.
atvyko gamtos apsaugos inspektoriai ir ardydami maiSus rado DPD pasSto pakuote su nurodytu
(duomenys neskelbtini) A.K. vardu ir adresu. Paaiskino, kad viska sutvarkys, pareiskéjui liepé laukti,
saké, kad rastu kreiptis nereikia, taip ir daré. Taciau 2025-01-16 telefonu inspektorius pranesé, kad
kaltininko, nuvezusio Siuksles i jo Sklypa, nenustate, kaltininkas neprisipazino, kad iSmeté Siuksles
ir daugiau nebetirs. Jokio motyvuoto paaiSkinimo negavo. Nurodé, kad tokia situacija neteisinga, ji
pazeidzia pareiSkejo teises, tarp jy ir teis¢ apskysti atsisakyma tirti prie§ jj padaryta administracinj
nusizengimg. PareiSkéjas prasé: ,,1. Pradéti administracinio nusizengimo, numatyto administraciniy
nusizengimo kodekso 247 straipsnyje tyrima (kokia Sio straipsnio dalis paaiSkés tyrimo eigoje,
priklausomai nuo SiukSliy kiekio, pobiidzio ir kt. nustatyty aplinkybiy). 2. PripaZinti mane
nukentéjusiuoju. 3. Istirti padarytg pazeidima laikantis jstatymo reikalavimy ir nubausti kaltg asmen;.
4. Ipareigoti kaltininkg i§sivezti SiukSles i§ mano sklypo. 5. Informuoti mane apie tyrimo pradéjima,
taip pat apie tyrimo eiga bei priimtus nutarimus, kurie gali buti skundziami. 6. Galiu pridéti
nuotraukas su Siuk§lémis ir DPD adresu.*

Departamento Vilniaus valdyba pareiskéjui j 2025-01-20 prasyma atsaké skundziamu
Sprendimu. Jame nurodé, kad dél Sio jvykio Skyriuje pradéta administracinio nusiZengimo teisena.
Informavo, kad Kodekso 247 straipsnyje numatyty pazeidimy objektas yra aplinka, o zala, kilusi dél
Siy pazeidimy, padaroma aplinkai, o ne asmenims. Kodekso 578 straipsnis numato, kad
nukentéjusiuoju administracinio nusizengimo byloje laikomas fizinis asmuo, kuriam administraciniu
nusiZzengimu padaryta fiziné, turtiné ar neturtiné zala. Tod¢l aptariamoje situacijoje néra juridinio
pagrindo pripazinti pareiskéja nukentéjusiuoju, duomeny, kad pareiskéjui padaryta fiziné, turtiné ar
neturtiné zala, néra. D¢l priimto sprendimo nepripazinti pareiSkéjo nukentéjusiuoju turi teis¢ kreiptis
1 Vilniaus miesto apylinkés teismg Kodekso nustatyta tvarka. Tyrimo metu surinkty galimo
administracinio nusiZengimo jrodymy nepakanka asmenj, nurodyta tarp atlieky rastoje DPD siuntos
etiketéje (toliau — ir Asmuo), patraukti administracinén atsakomybén pagal Kodekso 247 straipsnj,
taip pat jpareigoti Asmenj sutvarkyti praSyme minimas atliekas. Papildomai informavo, kad
vadovaujantis Lietuvos Respublikos zemés jstatymo 21 straipsnio 1 dalies 7 punktu Zemés savininkai
ir kiti naudotojai privalo ,,savo naudojamuose Zemés sklypuose vykdydami iiking ir kitg veikla,
nepazeisti gretimy Zemeés sklypy savininky ar naudotojy ir gyventojy teisiy ir jstatymy saugomy
interesy”. Vadovaujantis Atlieky tvarkymo jstatymo 4 straipsnio 1 dalies nuostatomis ,,Atlieky
turétojas Sio Istatymo ir kity teisés akty nustatyta tvarka turi atliekas perduoti atlieky tvarkytojams
arba gali tvarkyti atliekas pats* ir Atlieky tvarkymo taisykliy 7 punkto nuostatomis ,,Atlieky turétojas
Atlieky tvarkymo jstatymo ir kity teisés akty nustatyta tvarka turi atliekas perduoti atlieky tvarkymo
Jmonei, turin€iai teis¢ tvarkyti atliekas, pagal raSytinés formos sutartis dél Siy atlieky naudojimo ir
(ar) Salinimo, arba gali tvarkyti pats, jeigu teisés akty nustatyta tvarka turi teis¢ $ig veiklg vykdyti®,
prase inicijuoti Sklype uzfiksuoty atlieky sutvarkyma.

Pareiskéjas su jam pateiktu atsakymu — Departamento Vilniaus valdybos 2025-02-18 priimtu
Sprendimu nesutinka ir praso jj panaikinti. Departamentas atsiliepime teigia, jog Sprendimas yra
informacinio pobiidzio ir pareiskéjui nesukelia jokiy teisiniy pasekmiy. Nagrinéjamu atveju nustatyta,
jog pareiskéjui Sprendimu buvo pateiktas atsakymas j jo 2025-01-20 prasyma. 2025-01-20 praSyme
pareisk¢jas suformulavo 5 atskiro pobiidZio reikalavimus. PareiSkéjo 2025-01-20 prasymo
reikalavimai 1-4 yra susij¢ su administracinio nusizengimo teisena dél pareiskéjo zemes sklype
1Smesty Siuksliy. Pareiskéjas 2025-01-20 praSymo reikalavimuose 1-4 1§ esmés praSo atsakovo atlikti
procesinius veiksmus administracinio nusizengimo teisenoje. Tuo tarpu 2025-01-20 praSymo 5
reikalavimus pareiSkéjas praso pateikti jam informacijg apie vykdoma administracinio nusizengimo
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teisenos eigg. Taigi, 1§ pareiskéjo 2025-01-20 praSymo turinio matyti, jog pareiskéjas praSo atsakovo
tiek atlikti galimo administracinio nusizengimo teisenos veiksmus, tiek pateikti pareiSkéjui
informacijg apie nustatytas aplinkybes.

Departamento paskirtis — siekiant uztikrinti teisétumg ir teisétvarka aplinkos apsaugos ir
gamtos iStekliy naudojimo srityje vykdyti aplinkos apsaugos valstybing kontrole. Departamentas, be
kity funkcijy, atlieka ir Sias funkcijas: kontroliuoja, ar fiziniai ir juridiniai asmenys vykdo aplinkos
apsaugg ir gamtos iStekliy naudojimg, gamintojy/importuotojy atsakomybe reglamentuojanciuose
istatymuose bei kituose teisés aktuose nustatytus reikalavimus; atlieka aplinkosauginiy praneSimy
priémima, analize¢ ir valdyma; pagal kompetencijg nustatyta tvarka nagrin¢ja juridiniy ir fiziniy
asmeny skundus, praneSimus ir prasymus (Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos
ministerijos nuostaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2018-04-06 jsakymu Nr.
D1-277, 2 punktas, 10.1, 10.26, 10.31 papunk¢iai). Komisija pazymi, jog atsakovui, kaip vie$ojo
administravimo subjektui, kilo pareiga atsakovo kompetencijos ribose ir teisés akty nustatyta tvarka
iSnagrinéti pareiskéjo 2025-01-20 praSyma ir pateikti pareiskéjui motyvuotg atsakyma, o pareiskéjas
turi teis¢ tokj atsakymag gauti ir nesutikdamas su gautu atsakymu pateikti dél jo skunda
administracinius gincus nagrin¢jancioms institucijoms. Atsizvelgiant | tai, nesutiktina su atsakovo
pozicija, jog ginCijamas Sprendimas, kuriuo iSnagrinétas pareiSkéjo 2025-01-20 praSymas,
pareiskéjui teisiniy pasekmiy nesukelia. Esant Sioms aplinkybéms, toliau Komisija pasisakys dél
Sprendimo teisétumo i esmés.

Ginco teisiniams santykiams taikomas VA, Taisyklés ir ANK. VAJI nustato vieSojo
administravimo principus, vie$ojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty sistemg ir
administracinés procediiros organizavimo pagrindus; <...>; garantuoja asmeny teis¢ apskysti viesojo
administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢ i
Istatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir skundy nagrinéjima; jtvirtina kitas asmeny ir
vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje (1 straipsnis).
Prasymas — tai su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusij¢s asmens kreipimasis j vie$ojo
administravimo subjekta prasant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus (2 straipsnio 10 dalis).
Skundas — asmens kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra
pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti (2 straipsnio 12 dalis).
Asmeny prasymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybeés
patvirtintas taisykles (11 straipsnio 1 dalis).

PraSymuy ir skundy nagriné€jimg ir asmeny aptarnavimg vieSojo administravimo subjektuose,
taip pat subjektuose, kurie teikia vieSgsias paslaugas ir nagrinéja praSymus ir skundus dél iy vieSyjy
paslaugy, reglamentuoja Taisyklés. Pagal Taisykliy 45 punkta, i praSymg institucija atsako
atsizvelgdama 1| jo turinj: | praSymg suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSoma
vieng 1§ VAI 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuota atsisakyma ta padaryti (45.1 papunktis); |
praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal
institucijai nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.2 papunktis);
1 praSyma priimti administracin] sprendimg atsakoma VAJ 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3
papunktis); | praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4
papunktis). Taisykliy 35 punkte nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrin€ja ir | juos
atsako pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencija.

Departamentas su atsiliepimu pateiké¢ Departamento Vilniaus valdybos Skyriaus 2025-01-
02 Apziiiros aktg Nr. TVR-1 (apziiira pradéta ir baigta 2024-12-30), kuriame nurodyta, kad apzitiros
metu Sklype buvo uZfiksuotos misrios atliekos, sukrautos | 9 vienetus polietileniniy juody Siuksliy
maisy ir 9 vienetus polipropileniniy balty maiSy; viename i§ juody polietileniniy Siuksliy maisy
Skyrius rado siuntoms skirtg polietilening pakuote su priklijuota siuntos etikete, adresuotg Asmeniui.
Skyriaus pareigtinams nuvykus etiketéje nurodytu adresu ir pasiteiravus Asmens, kaip galéjo atliekos,
kuriose buvo rasta etikete, atsidurti Sklype, teigé nezinanti; buityje susidarancias atliekas perduoda
savo vyrui, kuris atliekas iSmeta j prie darbo esancius konteinerius. Priimtas sprendimas Asmenj
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i8sikviesti ] Skyriy detalesniam aplinkybiy iSaiSkinimui. Prie S§io apzitiros akto pridétos
fotonuotraukos su Siuks$liy maisais.

Su atsiliepimu pateiktas Departamento Skyriaus 2025-01-02 rastas Nr. AD5-10 ,,Dél
aplinkybiy iSaiSkinimo* A.K., kuriuo ji kvieciama atvykti j Skyriy aplinkybiy iSaiSkinimui, pateikta
voko kopija, kad siunta neatsiimta paste. Taip pat  bylg pateiktas Departamento Vilniaus valdybos
2025-01-21 Rastas, adresuotas Vilniaus miesto savivaldybés administracijai, kuriuo, be kita ko,
informuojama, kad Departamente tiriant praneSimg dél iSmesty atlieky Sklype, uzfiksuota, jog
asmenys, gyvenantys adresu (duomenys neskelbtini), nesinaudoja komunaliniy atlieky tvarkymo
sistema; nurodé, kad persiuncia turimg informacijg Vilniaus miesto savivaldybés administracijai
nagrinéti kompetencijos ribose; SI ,,Vilniaus atlieky sistemos organizatorius atsaké Departamento
Vilniaus valdybai 2025-02-13 Rastu, pasisakydami dél komunaliniy atlieky tvarkymo adresu
(duomenys neskelbtini). Departamento Skyriaus vyresniojo specialisto 2025-01-22 Tarnybiniame
praneSime Nr. BDR-258, be kita ko, nurodoma, kad, atsizvelgiant j tai, kad tiriamas jvykis turi
administracinio nusizengimo pozymiy pagal Kodekso 247 straipsnj, nors tikrojo kaltininko
nustatymui truksta faktiniy jrodymy, pradéta administracinio nusizengimo teisena ROIK
25264241560. Tuo tarpu Sprendime pareiskéjui pateikta informacija, jog dél pareiskéjo nurodyto
jvykio yra pradéta administracinio nusiZzengimo teisena. Sprendime néra nurodytas administracinio
nusizengimo teisenos ROIK numeris, tai laikoma Sprendimo motyvy trikumu, taciau pazymétina,
jog §i informacija pareiSkéjui administracinés bylos nagrin€jimo metu jau yra Zinoma, todé¢l néra
pagrindo jpareigoti atsakova pateikti pareiSkéjui informacija, kurig pareiskéjas jau turi.

Komisija paZzymi, jog i§ Sprendimo turinio matyti, jog dél pareiskéjo nurodomo jvykio yra
vykdoma administracinio nusizengimo teisena. IS Departamento Skyriaus vyresniojo specialisto
2025-01-22 Tarnybinio praneSimo Nr. BDR-258 matyti, jog yra vykdoma administracinio
nusizengimo teisena ROIK 25264241560 pagal ANK 247 straipsnj ,Atlieky tvarkyma
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy nevykdymas®, Sprendime nurodyta, jog kaltininko
nustatymui truksta faktiniy duomeny. Esant Sioms aplinkybéms, Komisija, jvertinusi Sprendimo
turinj, sprendzia, jog pareiSkéjui i§ esmés yra pateikta informacija pagal jo 2025-01-20 prasymo 1, 3,
4 ir 5 punkty reikalavimy. Pazymétina, jog Komisija nagrin¢ja bylas dél vieSojo administravimo
subjekty priimty individualiy administraciniy akty. Komisijai néra suteikta kompetencija spresti ar
administracinio nusiZzengimo teisenos metu surinkti duomenys yra pakankami nustatyti kaltininka
pagal Kodekso 247 straipsnyje nurodyto pazeidimo ,,Atlieky tvarkyma reglamentuojanciy teisés akty
reikalavimy nevykdymas* padarymg, Komisija taip pat nesprendzia gincy dél administracinio
nusiZengimo teisenos metu priimtu procesiniy sprendimy teisétumo.

Kiek tai susije su 2025-01-20 praSymo 2 reikalavimu pripaZinti pareiSkéjg nukentéjusiuoju
pazymétina, jog ANK 578 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog nukentéjusiuoju administracinio
nusiZzengimo byloje laikomas fizinis asmuo, kuriam administraciniu nusizengimu padaryta fizine,
turtiné ar neturtiné zala, arba juridinis asmuo, kuriam administraciniu nusizengimu padaryta turtiné
ar neturtiné zala. Asmuo pripaZjstamas nukentéjusiuoju administracinj nusiZzengimg tiriancio
pareigiino sprendimu, kuris administracinio nusiZengimo tyrimo metu jforminamas jrasu
administracinio nusizengimo protokole arba nutarimu, o administracinio nusizengimo bylos
nagrin¢jimo metu — administracinio nusizengimo byla ne teismo tvarka nagrinéjancios institucijos
(pareigino) nutarimu ar teismo nutartimi. Administracinj nusiZengimg tirian¢io pareiglino
atsisakymas pripazinti asmenj, kuris pranesé apie administracinio nusiZengimo poZymiy turin¢ios
veikos padarymg ir nurodé, kad Sia veika jam padaryta fiziné, turtiné ar neturtiné¢ Zala,
nukentéjusiuoju jraSomas ] ne teismo tvarka priimtg nutarimg administracinio nusizengimo byloje ir
gali biiti skundziamas teismui S$io kodekso nustatyta tvarka. Nukentéjusiojo teis€s ir pareigos
apibréztos ANK 579 straipsnyje; 1 dalyje jtvirtintos nukentéjusiojo teisés, tarp kuriy — susipazinti su
bylos medZiaga (1 punktas). Pagal ANK 579 straipsnio 4 dalj, asmuo, kuris pranes¢ apie
administracinio nusizengimo pozymiy turin¢ios veikos padarymga ir nurod¢, kad Sia veika jam
padaryta fiziné, turtiné ar neturtiné¢ Zala, ir kur] administracin} nusiZengimg tiriantis pareigiinas
atsisaké pripazinti nukentéjusiuoju toje administracinio nusiZzengimo byloje, turi $io straipsnio 1 ir 2
dalyse nurodytas teises ir pareigas.
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Taigi, 1§ aptarty ANK nuostaty matyti, kad asmuo pripazjstamas nukentéjusiuoju
administracinj nusiZzengimg tirian¢io pareigiino sprendimu, nutarimo administracinio nusizengimo
byloje kopija yra iSsiunciama nukentéjusiajam, be to, nukentéjusysis bei asmuo, kuris pranesé apie
administracinio nusizengimo pozymiy turincios veikos padaryma ir nurod¢, kad Sia veika jam
padaryta fiziné, turtiné ar neturtiné¢ zala, ir kur] administracinj nusizengimg tiriantis pareigiinas
atsisaké pripazinti nukentéjusiuoju toje administracinio nusizengimo byloje, turi teis¢ susipazinti su
bylos medziaga. Komisija pazymi, jog ne teismo tvarka priimtas nutarimas administracinio
nusizengimo byloje dél pareiskéjo nepripazinimo nukentéjusiuoju gali biiti skundziamas bendrosios
kompetencijos teismui ANK nustatyta tvarka.

Atsizvelgiant | aptartg teisinj reguliavima, taip pat jvertinus byloje pateiktus duomenis,
Komisija sprendzia, jog atsakovas Sprendimu pateiké informacijg pagal pareiskéjo teiktg 2025-01-20
pra$yma. Sioje Komisijos nagrinéjamoje administracinéje byloje negali biti vertinamas atsakovo
pareigiiny veiksmy/sprendimy teisétumo klausimas dél administracinio nusiZengimo teisenos
vykdymo pagal ANK 247 straipsnj ,,Atlieky tvarkyma reglamentuojanciy teisés akty reikalavimy
nevykdymas® ir nukentéjusiojo asmens pripazinimo administracinio nusizengimo byloje ROIK
25264241560 klausimas, kadangi, kaip minéta anksc¢iau, tokio pobiidzio aplinkybés tiriamos ANK
nustatyta tvarka. Komisija sprendzia, kad néra pagrindo tenkinti pareiskéjo reikalavima panaikinti
Sprendima. Taip pat atmetamas ir iSvestinis skundo reikalavimas jpareigoti atsakova i§ naujo nagrinéti
pareiskéjo 2025-01-20 prasyma.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo L.1. skunda atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzZio pirmininkas Edvardas Jucius

Komisijos nariai Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené



