LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. birzelio 6 d. Nr. 21RE-517
(AG-390/04-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus, Vytauto Kurpuveso, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké ir
pranes¢ja), Ingos Morkvénienés,

raSytinio proceso tvarka iSnagringjo pareiskéjos skundg dél Policijos departamento prie
Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos 2025-04-02 sprendimo Nr. 5-IL-8848 ,,Deél
neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus panaikinimo* panaikinimo.

Komisija
nustate:

Pareiskéja (toliau — pareiskéja) 2025-04-28 skunde praso panaikinti Policijos departamento
prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos ViesSosios tvarkos biuro (toliau — Policijos
departamentas) 2025-04-02 sprendimg Nr. 5-1L-8848 ,, Dél neterminuoto leidimo laikyti (nesiotis)
ginklus panaikinimo * (toliau — Sprendimas). Paaiskino, kad 2024-12-29 kilusio barnio su neblaiviu
pareiskéjos vyru metu pareiskéja, gelbédama savo ir stinaus gyvybe, i§ sléptuvés paémé dujinj
revolverj ir jspéjo vyra apie ginklo panaudojima. Vyras puolé pareiSkéja bandydamas iSplésti ginkla
1§ pareiskejos ranky. Susistumdymo metu ginklas i§Sove, kas paspaudé gaiduka pasakyti sunku. Vyras
i§sigando ir pabégo i§ namy. Pareiskéja iskvieté policija. Stivis niekam Zalos padaryti negaléjo.
Nesutinka, kad atvykus pareiglinams pareiSkéja buvo neblaivi, nes nesugebéjo pripisti j alkotesterj ir
paaiskinti kiek smigiy sudave vyras. Prie§ konfliktg pareiskéja minimaliai vartojo vyno. Atvykus
pareigiinams pareiSkéja buvo sukrésta, verke, akivaizdziy suzalojimy nesimaté, todel negaléjo
nurodyti kiek smiigiy patyré. Pareigliny suraSyto tarnybinio praneSimo neskundé. PareiSkéja 2025-
01-02 buvo iskviesta ] policijos komisariatg apklausai. PareiSk¢ja neturéjo tikslo nubausti vyra,
nesutiko, kad jam biity iSraSytas orderis d¢l smurto artimoje aplinkoje, neliudijo prie$ savo Seimos
narj, nes jam atleido. PareiSkusi, kad smurto nepatyre, tur¢jo omenyje zaizdas, sunky kiino suzalojimag
bei kaulo liZius, o nuséta kiing mélynémis vertino kaip konflikto pasekme. Nurode, kad 2025-02-27
buvo paskirtas administracinio nusizengimo bylos d¢l to, kad pareigiinams nepateiké ginklo leidimo
ir Soviniy bei paliko be priezitiros ginkla, nagrin¢jimas. PareiSkéjai pagal Lietuvos Respublikos
administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK) 229 straipsnio 2 dalj paskirta (duomenys
neskelbtini) Eur bauda ir ginklo konfiskavimas. Baudg pareiskéja sumokéjo, nuobaudos neskundé.
PareiSkéjos nuomone, ginklas panaudotas tiesiogiai susiklos€ius aplinkybéms, dél kuriy iSkyla
gréesmé asmens sveikatai ir gyvybei. Pareiskéja nurodo Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny
kontrolés jstatymo (toliau — GSKJ) 30 straipsnio 2 dalies 3 punkta, 34 straipsnio 2 ir 3 dalis (kad
ginklo panaudojimas nelaikomas priestaraujanciu Zmogaus teiséms, jeigu tai jvyko, kai tai buvo
neiSvengiamai biitina). Uz ginklo leidimo ir ginklo laikymo salygy pazeidimg pareiskéja jau yra
nubausta bauda ir ginklo konfiskavimu, antrg karta bausti uz ta pati nusizengimg draudziama, todél
Sprendimas perteklinis.



Policijos departamentas nesutinka su skundu ir praso skundqg atmesti. Paaiskino, kad policijos
komisariate 2024-12-29 buvo registruotas praneSimas dél smurto artimoje aplinkoje, pradétas tyrimas
pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 140 straipsnio 2 dalj. Policijos
pareigiinai tarnybiniame praneSime nurod¢, kad 2024-12-29 jvykio vietoje juos pasitiko akivaizdziai
neblaivi pareiskéja, kuri sunkiai pasakojo su jvykiu susijusias aplinkybes. Ji paaiskino, jog bute tarp
jos ir jos vyro jvyko konfliktas, kurio metu Sis sumus¢ pareiskéja. Kur ir kiek smiigiy sudave,
pareiSkéja dél neblaivumo negal¢jo atsakyti. Apzitré¢jus pareiSkeja, akivaizdziy smurto zymiy
nepastebéta. Pareiskéja paaiskino, jog gindamasi nuo vyro, bute Sové dujiniu revolveriu. Kiek karty
ir kur Sové negaléjo atsakyti. Vyras i§ jvykio vietos buvo pasisalings. Nustatyta, jog minétam ginklui
pareisSkéja turi iSduotg leidimg. Ginklas, tus¢ia gilze ir dujinis Sovinys perduotas saugoti j policijos
ginkly saugykla. Pareiskéja policijai pateikeé praSyma nutraukti byla, nes pretenzijy niekam neturi,
parodymy neduos, faktiniy aplinkybiy neteiks, susistumdymo metu ginklas iSSové pats, konflikto
metu vyras prieS ja smurto nenaudojo, su vyru susitaiké. 2025-01-09 policijos komisariate,
vadovaujantis Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu,
168 straipsniu, nutarimu atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrimg pagal BK 140 straipsnio 2 dalj.
Pareiskejai 2025-02-12 suraSytas administracinio nusizengimo protokolas pagal ANK 229 straipsnio
2 dalj, uz tai, kad 2024-12-29 konflikto metu pareiskéja pasiémé ginkla ir susistumdymo su vyru metu
ginklas i§Sové pats. Pareiskéja nepateiké Soviniy ir ginklo leidimo, o ginklas buvo padétas bute ant
spintelés Salia neuzrakinty dury, ginklas paliktas be prieziiiros, todél kiti asmenys bty galéje juo
pasinaudoti. 2025-02-27 priimtas nutarimas administracinio nusizengimo byloje, pareiskéjai skirta
(duomenys neskelbtini) Eur bauda ir konfiskuotas ginklas, 1 Sovinys, 1 Sovinio thtelé. Bauda
sumokéta 2025-03-06, nutarimas jsiteis¢jo 2025-03-20. Pareiskéjai 2021-10-07 buvo iSduotas
neterminuotas leidimas laikyti (neSiotis) ginklus. Sio leidimo galiojimas buvo panaikintas
vadovaujantis GSK] ir Fiziniy asmeny ginkly ir $audmeny civilinés apyvartos tvarkos apraso,
patvirtinto Lietuvos policijos generalinio komisaro 2003-06-23 jsakymu Nr. V-362 ,,Dél Fiziniy
asmeny ginkly ir Saudmeny civilinés apyvartos tvarkos apraSo patvirtinimo* (toliau — Aprasas),
nuostatomis. Apraso 55.1 papunktyje numatyta, kad leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto
leidimo laikyti (neSiotis) ginklus galiojimas panaikinamas per 10 darbo dieny nuo informacijos
gavimo PLVIS dienos arba per 10 darbo dieny nuo aplinkybiy, dél kuriy asmuo negali turéti ginkly,
jsiteis¢jimo — GSK] 40 straipsnio nustatyta tvarka. Apraso 59 punkte nurodoma, kad jgaliota policijos
Istaiga ne véliau kaip per 3 darbo dienas rastu informuoja asmenj, kuriam iSduoto leidimo laikyti
(neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus galiojimas panaikintas. Kai
leidimo galiojimas panaikintas priimant sprendimg, asmeniui taip pat iSsiunc¢iama sprendimo kopija.
Leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus galiojimo
panaikinimas jsigalioja i§ karto priémus sprendimg jj panaikinti, net jei jis ir gin€ijamas. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas 2013-01-25 nutarime konstatavo, kad ginklai ir Saudmenys gali
kelti pavojy ne tik paciam ginklus ir Saudmenis turin¢iam asmeniui, bet ir kitiems visuomenés
nariams, vieSajai tvarkai, todél jstatymy leidéjas turi pareiga nustatyti tokias ginkly ir Saudmeny
patekimo  civiling apyvarta, jy laikymo, naudojimo, leidimy jsigyti ginklg iSdavimo ir panaikinimo
salygas bei tvarka, kad biity sudarytos prielaidos apsaugoti nuo galimos grésmés tiek patj ginklus ir
Saudmenis turint] asmenj, tiek kitus visuomenés narius, uztikrinti viesgja tvarka. Istatymo nuostatos
rodo, kad asmenims, kurie nori jsigyti arba turi ginklus ir Saudmenis, jy elgesiui keliami itin auksti
reputacijos, ripestingumo ir atidumo reikalavimai.

Pareiskéja, panaudodama ginklg nesant jstatyminio pagrindo ir vietoje, nepritaikytoje Saudyti,
sukéle grésme Zmoniy gyvybei ar sveikatai, nuosavybeli, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui bei
nevykdé teisésaugos institucijy pareigiiny reikalavimy pateikti Saudmenis ir leidimg ginklui.
Atsizvelgus ] tai, kad pareiskéja naudojosi ginklu pazeisdama ginkly, ginkly priedéliy, Saudmeny, jy
daliy apyvarta reglamentuojancius teisés aktus ir tas pazeidimas keélé grésme¢ zmoniy gyvybei ar
sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui, buvo konstatuota, kad leidimas
laikyti (neSiotis) ginklus neterminuotai turi biiti panaikintas, kas ir buvo padaryta skundziamu
Sprendimu.



Skunde dél ginklo panaudojimo aplinkybiy pareiskéja nurodo, kad dél jos neblaivaus vyro
grasinimy kilo barnis ir mustynés, tod¢l gelbédama savo ir stinaus gyvybe i$ sléptuves paémé ginkla,
ispéjo vyra apie ginklo panaudojimg. Vyras bandé atimti ginkla, ginklas i§Sov¢, neaisku kas paspaudé
gaidukg. Taciau Nutarime atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg pazymeéta, kad pareiskéja nurodé, jog
konflikto metu vyras prie§ pareiSkéjag smurto nenaudojo, pretenzijy vyrui neturi, su vyru susitaiké.
Policijos pareiglinai tarnybiniame pranesime nurodé, kad 2024-12-29 jvykio vietoje juos pasitiko
akivaizdziai neblaivi pareiskéja, kuri sunkiai pasakojo su jvykiu susijusias aplinkybes, su ja buvo
sunku susikalbéti. Pareiskéja alkotesteriu pasitikrinti neblaivumo nesugebéjo (nejpiité j alkotesterj),
nes buvo stipriai neblaivi. Bute taip pat buvo pareiskéjos nepilnametis vaikas, kurj iSkviesta vaiky
teisiy tarnyba iSveze. Pareiskéjai uz padaryta ANK 229 straipsnio 2 dalies administracinj nusizengima
skirta 30 Eur bauda ir konfiskuotas Saunamasis ginklas, 1 Sovinys, 1 Sovinio titelé. PareiSkéja bauda
sumokéjo 2025-03-06, nutarimo administracinio nusizengimo byloje neskundé, taip pripazindama
padarytg administracinj nusizengimg. Nutarimas jsiteis¢jo 2025-03-20.

Atsizvelgus | Nutarime atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg nustatytas aplinkybes,
priestaringas konflikto aplinkybiy ir padaryto administracinio nusizengimo aiskinimas laikytinas
pareiSkéjos gynybine pozicija, vertinamas kritiskai, kaip siekis pateisinti konflikto metu pareiskéjos
neatsakingg elgesj su ginklu, sumenkinti jos keliamg pavojingumg visuomenei ir paneigti, kad
padarytas administracinis nusizengimas gali sglygoti grésme zmoniy gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, viesajai tvarkai ar visuomenés saugumui, kaip numatyta GSK] 40 straipsnio 1 dalies 6
punkte, bei iSvengti neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus panaikinimo. Pareiskéjos
neatsakingo elgesio faktai, jos apsvaigimas nuo alkoholio, padaryto administracinio nusizengimo
pobiidis, nesudaro pagrindo teigti, jog pareiskéjai leidimo laikyti (neSiotis) ginklus neterminuotai
panaikinimas yra neproporcinga priemon¢, jvertinus tai, kad ginkly tur¢jimas yra susijes su
padidéjusia rizika pa¢iam asmeniui ir aplinkiniams. Pareiskéjos noras bei lukestis turéti ginklus negali
biiti virSesnis visuomeneés saugumo tikslo (ribojant ginkly prieinamuma asmenims, kurie neatitinka
jstatymo reikalavimy). Duomeny, jog ginkly bei Saudmeny laikymas biity susijes su pareiskéjos
sveikatos ir (ar) gyvybés saugumu néra, t. y. tokios teisés i$ pareiskéjos atémimas nekels pavojaus
jos gyvybei ar sveikatai. Nenustatyta kity aplinkybiy, kurios leisty daryti iSvada dél pareiSkéjai
paskirtos sankcijos neproporcingumo, neteisingumo.

Dél pareiskéjos teiginiy, kad antrg kartg bausti uz ta patj nusizengimg draudziama, atsakovas
pazyméjo, kad teisé turéti ir laikyti ginklus néra konstituciné teis¢, néra saugoma Zmogaus teisiy ir
laisviy apsaugos konvencijos. Si teisé jgyjama pagal GSK] nuostatas. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas yra pazymejes, jog pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg valstybés valdzios
ir valdymo institucijos turi pareigg uztikrinti visuomenés sauguma ir vie$aja tvarka, saugoti asmenj
nuo késinimosi ] jo gyvybe bei sveikatg, ginti zmogaus teises ir laisves. Tuo tarpu ginklai ir
Saudmenys gali kelti pavojy vieSajai tvarkai ir visuomenés saugumui, Zmoniy gyvybei ar sveikatai,
tod¢l jstatymy leidéjas, atsizvelgdamas 1 biitinumg uztikrinti visuomenés sauguma ir vie$gja tvarka,
ginti Zmogaus teises ir laisves, turi jgaliojimus nustatyti ginkly ir Saudmeny patekimo | civiling
apyvarta, jy laikymo, naudojimo, leidimy jsigyti ginklg iS§davimo salygas ir tvarkg (Konstitucinio
Teismo 2001-04-12, 2013-01-25 nutarimai).

Pareiskéjos argumentas, jog uz tg patj] pazeidimg pareiSkéja yra baudziama antrg kartg yra
nepagristas, nes leidimo laikyti (neSiotis) ginklus neterminuotai panaikinimas yra vies$ojo
administravimo procediira, susijusi su ginkly apyvartos kontrole, o ne pakartotinis sankcijos taikymas
uz ta patj pazeidima.

Skundas atmestinas

Byloje kilo gin¢as dél Sprendimo teisétumo ir pagristumo.

Remiantis byloje pateiktais dokumentais, nustatyta, kad pareiSkéjai 2021-10-07 iSduotas
neterminuotas leidimas laikyti (neSiotis) ginklus Nr. L1-0006089, leidimas suteikia teis¢ jsigyti ir
turéti C kategorijos ginklus.

Policijos departamentas, vadovaudamasis GSK] 40 straipsnio 1 dalies 6 punktu, 30 straipsnio
1 dalies 4 punktu, 40 straipsnio 9 dalimi, Apraso 55.1 papunkciu ir ApraSo 59 punktu, nusprendé



panaikinti pareiSkejai iSduoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus Nr. L1-0006089 galiojima. Sprendime
nurodyta, kad policijos komisariate 2024-12-29 buvo registruotas praneSimas dé¢l smurto artimoje
aplinkoje, pradétas tyrimas pagal BK 140 straipsnio (Fizinio skausmo sukélimas ar nezymus
sveikatos sutrikdymas) 2 dalj. Policijos pareigiinai tarnybiniame praneSime nurod¢, kad 2024-12-29
ivykio vietoje juos pasitiko akivaizdziai neblaivi pareiskéja, kuri sunkiai pasakojo su jvykiu susijusias
aplinkybes. Ji paaiskino, jog bute tarp jos ir jos vyro jvyko konfliktas, kurio metu §is sumusé
pareiskéja. Kur ir kiek smigiy sudave, pareiskéja dél neblaivumo negaléjo atsakyti. Apzitréjus
pareisSkéja, akivaizdziy smurto Zymiy nepastebéta. Pareiskéja paaiskino, jog gindamasi nuo vyro, bute
Sové dujiniu revolveriu. Kiek karty ir kur Sové negaléjo atsakyti. Vyras i§ jivykio vietos buvo
pasisalings. Nustatyta, jog minétam ginklui pareiskéja turi iSduotg leidimg. Ginklas, tuscia gilzé ir
dujinis Sovinys perduotas saugoti | policijos ginkly saugykla. PareiSkéja policijai pateiké prasSyma
nutraukti byla, nes pretenzijy niekam neturi, parodymy neduos, faktiniy aplinkybiy neteiks,
susistumdymo metu ginklas i§Sové pats, konflikto metu vyras prie$ ja smurto nenaudojo, su vyru
susitaiké. 2025-01-09 policijos komisariate, vadovaujantis BaudzZiamojo proceso kodekso 3
straipsnio 1 dalies 1 punktu, 168 straipsniu, nutarimu atsisakyta pradéti ikiteisminj tyrima pagal BK
140 straipsnio 2 dalj. Konstatuota, kad tarp pareiSkéjos ir vyro kilo konfliktas, susistumdymas,
pareiskéja 18 sléptuvés issitrauke ginklg ir jj panaudojo (pareiskéjos teigimu ginklas i$Sové pats), nors
darytina prielaida, kad grésmés jai ir vaikui nekilo, nes vyras fizinio smurto nenaudojo. Pareiskéjai
2025-02-12 surasytas administracinio nusizengimo protokolas pagal ANK 229 straipsnio 2 dalj, nes
konflikto metu pareiskéja pasiémé ginklg ir susistumdymo su vyru metu ginklas i§§ové pats. Atvykus
policijos pareigiinams, pareiSkéja nepateiké Soviniy ir ginklo leidimo, o dujinis revolveris buvo
padétas bute ant spintelés Salia dury, buto durys neuzrakintos, revolveris paliktas be priezitiros, todél
kiti asmenys biity gal¢je juo pasinaudoti. 2025-02-27 priimtas nutarimas administracinio
nusiZzengimo byloje, pareiskejai skirta (duomenys neskelbtini) Eur bauda, konfiskuotas ginklas, 1
Sovinys, 1 Sovinio tiitelé. Bauda sumokéta 2025-03-06, nutarimas jsiteis¢jo 2025-03-20.

GSK] 30 straipsnio 1 dalies 4 punkte nurodyta, kad A, B, C kategorijy ginkly, ginkly priedéliy,
Saudmeny, jy daliy savininkas, valdytojas, naudotojas privalo teisésaugos institucijy pareiginy
reikalavimu pateikti ginklus, ginkly priedélius, Saudmenis, jy dalis ir ginklo pazyméjima. GSK] 32
straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad ginkly, Saudmeny savininkai ir naudotojai privalo uztikrinti, kad
ginklai ir Saudmenys biity saugomi. Civilin¢je apyvartoje esanciy ginkly ir Saudmeny laikymo ir
saugojimo sglygas ir reikalavimus nustato Vyriausybes jgaliota institucija.

GSK] 40 straipsnio 1 dalies 6 punkte numatyta, kad leidimai nesiotis ir leidimai laikyti GSK]
3 str. 2, 6-10 punktuose nurodytus ginklus B, C kategorijy ginklus ir Saudmenis panaikinami, kai
asmuo naudojasi ginklu pazeisdamas ginkly, ginkly priedéliy, Saudmeny, jy daliy apyvarta
reglamentuojancius teisés aktus ir tas paZeidimas kelia grésme Zmoniy gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui.

GSK] 40 straipsnio 9 dalyje nurodyta, kad leidimo galiojimo panaikinimas jsigalioja i$ karto
po sprendimo jj panaikinti priémimo, nors jis ir gin¢ijamas.

ApraSo 55.1 punkte numatyta, kad leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo
laikyti (neSiotis) ginklus galiojimas panaikinamas per 10 darbo dieny nuo informacijos gavimo
PLVIS dienos arba per 10 darbo dieny nuo aplinkybiy, dél kuriy asmuo negali turéti ginkly,
jsiteiséjimo — GSK] 40 straipsnio nustatyta tvarka. Apraso 59 punkte nurodoma, kad jgaliota policijos
istaiga ne véliau kaip per 3 darbo dienas rastu informuoja asmenj, kuriam iSduoto leidimo laikyti
(nesiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus galiojimas panaikintas. Kai
leidimo galiojimas panaikintas priimant sprendimag, asmeniui taip pat iSsiunc¢iama sprendimo kopija.
Leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus galiojimo
panaikinimas jsigalioja i§ karto priémus sprendima jj panaikinti, net jei jis ir gin¢ijamas.

Sprendime Policijos departamentas konstatavo, kad pareiskéja, panaudodama ginklg nesant
jstatyminio pagrindo ir vietoje, nepritaikytoje Saudyti, sukélé grésme Zmoniy gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui bei nevykde teis€saugos institucijy pareigiiny
reikalavimy pateikti Saudmenis ir leidimg ginklui. Atsizvelgus ] tai, kad pareiSkéja naudojosi ginklu
pazeisdama jy apyvartg reglamentuojancius teisés aktus ir pazeidimas kelia grésme zmoniy gyvybei



ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui, konstatuota, kad pareiskéjos
turimas leidimas laikyti (neSiotis) ginklus turi biiti panaikintas.

Pareiskéja su Sprendimu nesutinka, praso ji panaikinti.

GSK] 1 straipsnyje nurodyta, kad §io jstatymo tikslas — reglamentuoti ginkly, ginkly priedéliy,
Saudmeny, jy daliy apyvartg siekiant uztikrinti Zzmogaus, visuomenés ir valstybés sauguma, 2 dalyje
nurodyta, kad Sio jstatymo paskirtis — nustatyti ginkly, ginkly priedéliy ir Saudmeny klasifikavimo |
kategorijas nuostatas, ginkly, ginkly priedéliy, Saudmeny, jy daliy apyvartos ir jos kontrolés teisinius
pagrindus ir subjekty, kuriy veikla susijusi su ginklais, ginkly priedéliais, Saudmenimis ir jy dalimis,
teises ir pareigas.

GSK] 17 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad $io jstatymo 3 straipsnio 2, 6-10 punktuose
nurodyty ginkly, B ir C kategorijy ginkly, jy Saudmeny negali jsigyti ir turéti fizinis asmuo: 10) apie
kurj policijos jstaiga turi duomeny, kad jis gali kelti arba kelia grésme kity asmeny ar savo gyvybei
ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui. Siuo atveju policijos jstaiga
nurodo atsisakymo iSduoti leidimg laikyti ginklus, leidimg neSiotis ginklus ar sprendimo panaikinti
Siy leidimy galiojimg motyvus.

GSK] 30 straipsnio 1 dalies 4 punkte nurodyta, kad A, B, C kategorijy ginkly, ginkly priedéliu,
Saudmeny, jy daliy savininkas, valdytojas, naudotojas privalo teisésaugos institucijy pareiginy
reikalavimu pateikti ginklus, ginkly priedélius, Saudmenis, jy dalis ir ginklo pazyméjima.

GSK] 30 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad A, B, C kategorijy ginkly, ginkly priedéliy,
Saudmeny, jy daliy savininkui, valdytojui, naudotojui draudziama: 3) ginkla neSiotis, gabenti
apsvaigusiam nuo alkoholio (0,41 promilés ir daugiau), narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika
veikian€iy medziagy. <..>; 4) panaudojus ginklg, vartoti alkoholinius gérimus, narkotines,
psichotropines ar kitas psichikg veikiancias medziagas, iki bus patikrintas blaivumas ar apsvaigimas
arba bus atsisakyta tai atlikti.

GSK] 32 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad ginkly, $audmeny savininkai ir naudotojai privalo
uztikrinti, kad ginklai ir Saudmenys biity saugomi. Civilinéje apyvartoje esanciy ginkly ir Saudmeny
laikymo ir saugojimo salygas ir reikalavimus nustato Vyriausybés jgaliota institucija.

GSK] 34 straipsnyje nurodyta, kad ,,1. Asmuo turi teise ginklg ir $audmenis naudoti §io
jstatymo 11 straipsnyje nustatytiems tikslams. 2. Ginklo panaudojimas nelaikomas priestaraujanciu
Zmogaus teiséms, jeigu tai jvyko, kai tai buvo nei§vengiamai bitina. Bet kurj ginklag asmuo gali
panaudoti gindamasis ar gindamas kitag asmenj, nuosavybe, biisto nelieCiamybe, kitas teises,
visuomenés ar valstybés interesus nuo pradéto ar tiesiogiai gresianc¢io pavojingo késinimosi,
nepaisydamas to, ar gal¢jo iSvengti késinimosi arba kreiptis pagalbos } kitus asmenis ar valstybés ar
savivaldybiy institucijas ir jstaigas, taip pat sickdamas pasalinti jam paciam, kitiems asmenims ar jy
teiséms, visuomenés ar valstybés interesams gresiant] pavojy, jeigu Sis pavojus negal¢jo biiti
pasalintas kitomis priemonémis ir padaryta Zala yra maZesné uZ ta, kurios siekta iSvengti. 3. Prie§
panaudojant ginkla, baitina jspéti asmenj, prie$ kurj jis bus panaudotas. Si nuostata netaikoma, kai
jspéti dé¢l susidariusios situacijos nejmanoma arba kai delsimas kelia tiesioginj pavojy ginklo
naudotojui ar kito asmens gyvybei ar sveikatai. Ginklo panaudojimo pasekmes neturi padaryti zalos
trec¢iyjy asmeny gyvybei ar sveikatai..

GSKJ 40 straipsnio 1 dalies 6 punkte nurodyta, kad leidimy nesiotis ir leidimy laikyti §io
jstatymo 3 straipsnio 2, 6—10 punktuose nurodytus ginklus, B ir C kategorijy ginklus galiojimas
panaikinamas: kai asmuo naudojasi ginklu pazeisdamas ginkly, ginkly priedeliy, Saudmeny, jy daliy
apyvartg reglamentuojancius teisés aktus ir tas pazeidimas kelia grésme Zmoniy gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui.

GSK] 40 straipsnio 9 dalyje nurodyta, kad leidimo neSiotis ginklus ar leidimo laikyti ginklus
galiojimo panaikinimas jsigalioja i$ karto po sprendimo jj panaikinti priémimo, nors jis ir gin¢ijamas.

ApraSo 55 punkte nurodyta, kad leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo
laikyti (neSiotis) ginklus galiojimas panaikinamas <...> per 10 darbo dieny nuo aplinkybiy, del kuriy
asmuo negali turéti ginkly, jsiteis¢jimo: 55.1. GSK] 40 straipsnyje nustatyta tvarka. Sio apraso 57
punkte nurodyta, kad leidimo laikyti (neSiotis) ginklus ar neterminuoto leidimo laikyti (neSiotis)
ginklus galiojimo panaikinimo pagrindas yra aplinkybes, dél kuriy gali biiti panaikinamas leidimas,



patvirtinanti medziaga. Ja remiantis ir priimamas sprendimas. Sprendimas d¢l leidimo panaikinimo
suraSomas laisva forma, jj tvirtina jgaliotos policijos jstaigos vadovas ar jo jgaliotas asmuo.<...>.

Reikalavimy 35 punkte nurodyta, kad Lietuvos Respublikos nuolatiniy gyventojy laikomy
ginkly ir jy Saudmeny, ginkly priedéliy laikymo vieta turi atitikti Siuos reikalavimus: 35.2 C
kategorijos ginklai ir jy Saudmenys, D kategorijos ginklai ir jy Saudmenys, ginkly priedéliai (iSskyrus
A kategorijos ginkly priedélius) turi biiti laikomi taip, kad jais negaléty pasinaudoti paSaliniai
asmenys.

IS nurodyto teisinio reglamentavimo matyti, kad C (gincui aktualus) kategorijos ginkly negali
turéti fizinis asmuo apie kurj policijos jstaiga turi duomeny, kad jis gali kelti arba kelia grésme kity
asmeny ar savo gyvybei ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui. Sios
kategorijos ginklus galiojimas panaikinamas: kai asmuo naudojasi ginklu pazeisdamas ginkly, ginkly
priedéliy, Saudmeny, jy daliy apyvartg reglamentuojancius teisés aktus ir tas pazeidimas kelia grésme
zmoniy gyvybei ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui. Tokiu atveju
atsakovas turi surinkti ir vertinti aplinkybes, dél kuriy gali biiti panaikinamas leidimas, patvirtinanti
medziaga, kuria grindZiamas priimamas sprendimas. Sprendimas d¢l leidimo panaikinimo surasomas
laisva forma, jj tvirtina jgaliotos policijos jstaigos vadovas ar jo jgaliotas asmuo

Pareiskéja gincija Policijos departamento Sprendimo, kuriuo pareiSkéjai buvo panaikintas
neterminuotas leidimas laikyti (neSiotis) ginklus, teisétumg ir pagristumg. Pagal pareiSkéjos
Komisijai pateikto skundo turinj matyti, kad pareiskéja gin¢ija Sprendima tuo aspektu, jog ji antra
kartg baudziama uz tg pati nusizengima, nes uz ginklo leidimo ir ginklo laikymo salygy pazeidima
pareiskéja jau yra nubausta bauda ir ginklo konfiskavimu.

Sprendimu Policijos departamentas panaikino pareiskéjai iSduota neterminuotg leidima laikyti
(nesiotis) ginklus vadovaudamasis GSK] 30 straipsnio 1 dalies 4 punktu — asmuo privalo pateikti
ginklo paZyméjima. Policijos departamento Sprendime nurodyta, kad pareiskéja policijos
pareiglinams nepateiké leidimo ginklui laikyti.

Policijos departamentas taip pat nustaté, kad pareiSkéja laiké ginkla netinkamoje vietoje (bute
ant spintelés Salia neuzrakinty dury), todél pazeidé Reikalavimy 35.2 papunktj. Sprendime nurodyta,
kad be prieziiiros paliktu ginklu gal¢jo pasinaudoti kiti asmenys.

Atvejus kada asmeniui iSduotas leidimas laikyti (neSiotis) ginklus gali biiti panaikintas
reglamentuoja GSKJ 40 straipsnis. Sprendimas priimtas vadovaujantis GSK] 40 straipsnio 1 dalies 6
punktu, nustacius, kad pareiSkéja naudojosi ginklu pazeisdama ginkly, ginkly priedéliy, Saudmeny
apyvartg reglamentuojancius teisés aktus ir tas pazeidimas kelia grésme¢ Zmoniy gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui.

LVAT praktikoje ne kartg yra pasisakyta, kad sprendziant dél asmens teisés nesioti ir laikyti
ginklg panaikinimo 40 straipsnio 1 dalies 6 punkto pagrindu, turi biiti nustatytos dvi salygos —
jstatymy, teisés akty pazeidimas, bei tuo keliama grésmé Zmoniy gyvybei, sveikatai, visuomenés
saugumui ar vieSajai tvarkai (LVAT 2012-04-02 nutartis administracin¢je byloje Nr. A438-
1369/2012). Istatymas nepateikia konkre€iy kriterijy, kuriais vadovaujantis sprendziama, ar
egzistuoja didelé pasikésinimo ] minétus teisinius gérius tikimybe, todél toks pavojus kiekvienu
atveju turi buti nustatomas individualiai (LVAT 2014-12-16 nutartis administracinéje byloje Nr.
A624-1319/2014). Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje pripazjstama, jog teisés
akty nuostatos, numatancios grieztus reikalavimus ginkly apyvartai, visy pirma skirtos prevencijai,
nes Saunamieji ginklai yra ypatingi ribotos civilinés apyvartos objektai, jy savininkams ir
naudotojams keliami specialiis reikalavimai, kuriy tikslas uZztikrinti visuomenés sauguma, iSvengti
Saunamojo ginklo patekimo pas asmenims, kurie neturi teisés jais naudotis bei tuo paciu iSvengti
paties netinkamo Saunamojo ginklo panaudojimo. Prevenciniai Saunamyjy ginkly apyvartos
reikalavimy tikslai suponuoja Saunamojo ginklo savininky ir naudotojy aukStesnj atsakomybés
standartg negu kitais, jprasty neribotos civilinés apyvartos objekty atvejais, jiems keliami itin auksti
reputacijos, riipestingumo ir atidumo reikalavimai (Zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2015 m. birzelio 25 d. nutart] administracingje byloje Nr. A-843-492/2015). (2022-01-19
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-114-492/2022 25, 31 punktas).



Aiskindamas GSK] nuostatas, LVAT ne kartg konstatavo, kad $iame jstatyme nenurodyti
konkretiis kriterijai, kuriais vadovaujantis sprendziama, ar egzistuoja pasikésinimo ] minétus teisinius
gérius tikimybé, todé¢l toks pavojus kiekvienu atveju turi biiti nustatomas individualiai (LVAT 2014-
12-16 nutartis administracinéje byloje Nr. A624-1319/2014; 2016-04-27 nutartis administracingje
byloje Nr. A-858-525/2016; 2017-05-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1362-502/2017). Siuo
aspektu taip pat akcentuotina, kad jstatyme nustatyti draudimai savo prigimtimi yra prevencinio
pobiidzio, skirti uztikrinti Sio jstatymo tiksly jgyvendinimg. Sprendziant dél specialiosios teisés
suteikimo (atémimo), pareiga jrodyti, kad asmuo atitinka jstatymo reikalavimus (jy nepazeidé), tenka
paciam asmeniui, siekianCiam tokig teis¢ jgyti, tuo paciu jam tenka ir pareiga paneigti abejones,
kylancias vertinant vienus ar kitus faktus, reikSmingus specialiosios teisés tur¢jimui (LVAT 2018-
12-05 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1355-438/2018; 2020-10-07 nutartis administracingje
byloje Nr. eA-2310-1062/2020). Aiskinant jstatymo 17 straipsnio 1 dalies 10 punkto normg, LVAT
praktikoje yra pazyméta, kad joje yra kalbama ne apie bent kokius asmenj, pretenduojantj gauti
leidima ginklams, nors ir neigiamai, charakterizuojanc¢ius duomenis, o tik apie tokius duomenis, kurie
leisty daryti pagrista i§vada, kad toks asmuo kelia grésme kity asmeny ar savo gyvybei ar sveikatai,
nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui. Tai reiSkia, kad Sioje teisés normoje nurodyti
duomenys apie asmenj turi biiti pakankamai akivaizdiis ir informatyvis tam, kad buty galima daryti
iSvada apie tokio asmens keliamg grésme Sioje normoje nurodytoms vertybéms. Todél tokio pobiidZio
duomenys apie ginklus jsigyti siekiantj asmenj kiekvienu konkreciu atveju turi buti jvertinami tam
tikru ,,kokybiniu‘ aspektu. Tai taip pat reiskia, kad tokie duomenys neturi prarasti savo aktualumo,
vertinant asmens galimg elgesj ir ateityje (LVAT 2014-06-03 sprendimas administracinéje byloje Nr.
A143-974-14). Nagrinéjamo ginco kontekste akcentuotina, kad taikant jstatymo 17 straipsnio 1 dalies
10 punkta, t. y. konstatuojant, kad asmuo kelia (gali kelti) grésme kity asmeny ar savo gyvybei ar
sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui, nebiitina nustatyti, jog asmuo padaré
nusikalstamg veikg ar kitokio pobiidzio teisés pazeidima. Istatymo 17 straipsnio 1 dalies 10 punktui
taikyti pakanka nustatyti aplinkybes, kurios sudaro pagrinda i§vadai, kad asmuo gali kelti grésmg kity
asmeny ar savo gyvybei ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui (LVAT
2019-01-16 nutartis administracin¢je byloje Nr. A-235-575/2019, 2019-09-12 nutartis
administracingje byloje Nr. A-1846-520/2019, 2022-09-14 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-
668-815/2022). (LVAT 2023-01-25 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-53-1188/2023 40, 41, 42
punktai).

Pabréztina, kad pagal GSK] 40 straipsnio 1 dalies 6 punktg pazeidimas — ginklo laikymas ne
vietoje (ant spintelés) — neabejotinai gali kelti grésmeg. Vertinama visuma nustatyty aplinkybiy ir
grésmes akivaizdumas ne tik retrospektyviai jvykusiai veikai, bet ir perspektyviai dél galimo elgesio
ateityje, uztikrinant vie$ojo intereso prioritetg.

Surinkta ir pateikta medZziaga rodo, kad atsakovas vertino visuma reikSmingy aplinkybiy.
Policijos pareigtinai nustate¢ (2025-01-09 Nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg), kad
pareiSkéja ginklo panaudojimo metu buvo neblaivi, nuo pareiskéjos sklido stiprus alkoholio kvapas,
kalbejo nerisliai, negaléjo pasakyti kur yra seifas ginklui ir Soviniams laikyti, pasakeé, kad Sové | savo
vyra. PareiSkéja skunde Komisijai nurode, kad pries konflikta minimaliai vartojo lengva vyno gérima.
Atsizvelgus | Sias aplinkybes galima daryti iSvada, kad prieS naudodama ginklg pareiskéja buvo
neblaivi. Atkreiptinas démesys, kad pagal GSK] 30 straipsnio 2 dalies 3 punktg A, B, C kategorijy
ginkly, ginkly priedéliy, Saudmeny, jy daliy savininkui, valdytojui, naudotojui draudZiama ginkla
nesiotis, gabenti apsvaigusiam nuo alkoholio (0,41 promilés ir daugiau), narkotiniy, psichotropiniy
ar kity psichika veikianciy medziagy. Pazymeétina ir tai, kad pareiSkéja po ivykio atvykusiems
policijos pareigiinams paaiSkino, kad ji panaudojo ginklg, nes gynési nuo vyro, tafiau véliau
pateiktame praSyme nurodé¢, kad ginklas i8Sové pats. Taigi, pareiskéjos paaiSkinimai dél ginklo
panaudojimo laikytini prieStaringais, pareiSkéja nepamena tiksliy ginklo panaudojimo aplinkybiy.

Akcentuotina ir tai, kad policijos pareigtinai buvo iSkviesti  jvykio vieta dél smurto artimoje
aplinkoje. PareiSkéja atvykusiems policijos pareigiinams paaiskino, jog tarp jos ir jos vyro jvyko
konfliktas, kurio metu §is sumus¢ pareiskéja. Taciau véliau pareiSkéja nurode, kad konflikto metu



vyras prie§ ja smurto nenaudojo, su vyru susitaiké. Taigi, pareiskéja aplinkybes dél vyro veiksmy
(smurto) aiSkina skirtingai.

Atkreiptinas démesys, kad jvykio metu bute buvo pareiskéjos nepilnametis vaikas, kurj iSveze
1 1vykio vietg iSkviesta vaiky teisiy tarnyba (2025-01-09 Nutarimas atsisakyti pradéti ikiteisminj
tyrimg). Pazymétina, kad ginklo panaudojimas patalpoje, kurioje buvo ne tik pareiskéja, jos vyras,
bet ir nepilnametis vaikas, pripazintina kelianc¢ia realig grésme zmoniy sveikatai ar gyvybei.

Pazymétina ir tai, kad pareiskéjai taikyta administraciné atsakomybé pagal ANK 229
straipsnio 2 dalj (2025-02-27 priimtas nutarimas administracinio nusizengimo byloje), skirta bauda
ir konfiskuotas ginklas.

Be to, Policijos departamentas prie atsiliepimo pateiké informacijg apie pareiskéjos nuo 2010
m. iki 2025 m. padarytus 16 administraciniy nusizengimy dél keliy eismo taisykliy pazeidimy.

Komisijos vertinimu, atsakovas nustaté reikSmingas faktines aplinkybes, kurios pagrindzia
pareisSkéjos veikla, elgesj iki jvykio ir jvykio metu ir jj jvertinti keliamos grésmés Zmoniy gyvybei ar
sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui aspektu. Policijos departamentas
vertino pareiskéjos elgesj atlikdamas ikiteisminj tyrima, taip pat nurodé pareiskéjos veiksmy, elgesio
vertinimg administracinés teisés aspektu.

Pareiskéjos skunde Komisijai nurodyti paaiskinimai dél jos elgesio nepakankami daryti
i1Svadai, kad Policijos departamentas nepagrindé¢ iSvados apie pareiskejos keliama grésme kity asmeny
ar pareiSkéjos gyvybei ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ar visuomenés saugumui. Komisijos
vertinimu nesutikti su Policijos departamento i§vada, kad pareiSkéja savo elgesiu kelia grésme kity
asmeny sveikatai, gyvybei, nuosavybei, viesajai tvarkai ar visuomenés saugumui, néra pagrindo, nes
surinkty duomeny apie pareiSkéjos veikla ir elgesj visuma rodo, jog pareiskéja realiai sukélé grésme
kity asmeny ir savo gyvybei ar sveikatai, nuosavybei, vieSajai tvarkai ir (ar) visuomenés saugumui, o
tai nesuderinama su GSK]J tikslais (uztikrinti Zmogaus, visuomenés ir valstybés sauguma).

Policijos jstaigos turi uztikrinti vie$ajji sauguma, nes netinkamas ginklo panaudojimas gali
sukelti pavojy Zmoniy gyvybei ar sveikatai. Komisija sutinka su Policijos departamento vertinimu,
kad pareiskéjos interesas laikyti (naudotis) ginklu néra svarbesnis uz vieSgjj interesg uztikrinti
Zmogaus, visuomenegs ir valstybés sauguma ribojant ginkly prieinamuma asmenims, kurie neatitinka
GSK]J keliamy reikalavimy. Toks vertinimas atitinka tiek jstatymo leidéjo valig, Konstitucinio
Teismo jurisprudencija, o taip pat ir visuomeninio intereso svarba.

Komisija nesutinka su pareiSkéjos argumentais, kad panaikinus leidimg ginklui laikyti
(nesiotis) ji yra baudziama antrg karta. Siuo aspektu yra aktuali toliau nurodyta teisminé praktika.

Teisejy kolegija, pasisakydama dél pareiskejo argumenty, susijusiy su jo baudimu antrg kartg
uz ta pacia veika ir jo teise jaustis pilnaver¢iu asmeniu medziojant, paZymi, kad asmens teis¢ turéti
ginklg néra absoliuti, nes tai susij¢ su zmogaus, visuomeneés ir valstybés saugumu, todél valstybé
kontroliuoja ginkly ir Saudmeny apyvarta, nustato grieztus reikalavimus subjektams, norintiems gauti
leidimus nustatyty kategorijos ginklams jsigyti, laikyti, neSioti ir naudoti. NeiSdavimas pareisSkéjui
laikyti (neSiotis) ginkla, néra laikytinas jo baudimu, kadangi leidimas laikyti (neSiotis) ginklg yra
isduodamas tik tiems subjektams, kuriems netaikomi GSK] 17 straipsnyje nustatyti apribojimai. Siuo
atveju pareiSkéjo teisé medzioti, kuriai reikalingi ribotos civilinés apyvartos daiktai (Saunamieji
ginklai), negali buti iSkelta aukS€iau visuomenés saugumo tikslo (LVAT 2018-04-24 nutartis
administracingje byloje Nr. eA-965-502/2018).

Asmens teisé turéti ginkla néra absoliuti, nes tai susije su Zmogaus, visuomeneés ir valstybés
saugumu, todel valstybé kontroliuoja ginkly ir Saudmeny apyvarta, nustato grieztus reikalavimus
subjektams, norintiems gauti leidimus nustatyty kategorijos ginklams jsigyti, laikyti, neSioti ir
naudoti. NeiSdavimas pareiSkéjui laikyti (neSiotis) ginklg, néra laikytinas jo baudimu, kadangi
leidimas laikyti (neSiotis) ginklg yra iSduodamas tik tiems subjektams, kuriems netaikomi Jstatymo
17 straipsnyje nustatyti apribojimai. Siuo atveju pareiskéjo teis¢é medzioti, kuriai reikalingi ribotos
civilinés apyvartos daiktai (Saunamieji ginklai), negali buti iSkelta auk$¢iau visuomenés saugumo
tikslo (LVAT 2018-08-29 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-796 552/2018 36 punktas).

Dél pareiskejos argumenty, kad buvo pazeistas non bis in idem (negalima dukart bausti uz ta
pat] teisés pazeidimg) principas, teismas pazymejo, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31



straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad niekas negali biiti baudziamas uz vieng nusikaltimg antrg karta.
Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2008-01-21 nutarime pazymeéjo, kad konstitucinis
principas non bis in idem savaime nepaneigia galimybés uz tg patj pazeidimg taikyti asmeniui ne
vieng sankcija; sprendziant, ar uz ta patj teisés pazeidimg jstatymu nustacius ne vieng sankcijg néra
pazeidziamas konstitucinis dvigubo baudimo draudimo principas, reikia jvertinti teisés pazeidimy, uz
kuriuos yra nustatytos atitinkamos sankcijos, pobiidj, tai pat visuomeniskai reikSmingus tikslus, kuriy
siekia jstatymy leidéjas. [vertinus pareiskéjo padaryty pazeidimy pobudj, pazeistas saugotinas
vertybes, konstatuotina, kad pareiskéjo padaryti pazeidimai suponavo papildoma poveikio priemone
pareiskéjui, t. y. iSduoto leidimo laikyti (neSiotis) ginklus panaikinima. Teiséjy kolegija daro iSvada,
kad tai ne dvigubas baudimas uz tg patj teisés pazeidima, o papildomos poveikio priemonés taikymas,
igyvendinant Istatymo nuostatas, todél néra pagrindo konstatuoti non bis in idem principo pazeidima.
(LVAT 2023-01-25 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-53-1188/2023 46, 47 punktai).

Leidimo laikyti (neSiotis) ginklus panaikinimu, prieSingai nei administracine nuobauda, néra
daromas tiesioginis neigiamas poveikis pazeid¢jo turtinei padéciai, taciau tokia poveikio priemone
atimama teisé turéti ginkla tam tikram GSKJ 11 straipsnyje nurodytam tikslui, siekiant uztikrinti §io
jstatymo 1 straipsnyje apibrézta tikslg. Taigi, pareiskéjos skundo argumentai dél dvigubo baudimo
yra nepagrijsti.

Komisijos vertinimu, Policijos departamento Sprendimas yra teisétas ir pagristas, priimtas
kompetentingo subjekto. Atsizvelgus | tai, kas anksc¢iau iSdéstyta, Komisija prieina prie iSvados, kad
naikinti Policijos departamento Sprendimg néra pagrindo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos skunda atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédZio pirmininke Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius
Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniené
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