LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. birzelio 3 d. Nr. 21RE-496
(AG-364/04-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké ir pranes¢ja), Ingos
Morkvénienés,
sekretoriaujant Ramiinei Miseviciiitei,
dalyvaujant pareiSkéjo Lietuvos sveikatos moksly universiteto atstovei,
atsakovés Europos socialinio fondo agentiiros atstovui advokatui,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos biidu
iSnagringjo pareiske¢jo Lietuvos sveikatos moksly universiteto skunda dél Europos socialinio fondo
agentiiros sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustate:

Lietuvos sveikatos moksly universitetas (toliau — pareiskéjas ar LSMU) skunde praso
panaikinti Europos socialinio fondo agentiiros (toliau — Agentiira) 2025-03-28 sprendimg Nr. G04
,, Grgzintinos lésos “ (dokumento registravimo Nr. ESFV14-210) (toliau — Sprendimas). Paaiskino,
kad vykdé projekta: LSMU veiklos, skirtos gydytojy kompetencijy ir kvalifikacijos tobulinimui
(LSMU-GYD-KOM) (kodas 09.4.2-ESFA-V-715-05-0001) (toliau — Projektas), kuris yra uzbaigtas.
Sprendime nurodyta, kad ,,Grazinimas atliekamas vadovaujantis audito pastebéjimu ,,(V) EX.50
ESFA, tikrindama ir tvirtindama MP, nejsitikino SR (stebésenos rodiklis) pasiekimo pagristumu, ar
susijusios iSlaidos yra tinkamos finansuoti pagal projekto sutartj ir, ar projekto dalyvio iSlaidos
tinkamos finansuoti pagal PFSA®. SusigraZinamos dalyviy patirtos iSlaidos, kurie dalyvavo
mokymuose pagal fizinius rodiklius Nr. 1.2.2, 1.4.2 ir neatitiko SR Nr. P.S.405 reikalavimy, t. y.
privaciy jstaigy, kurios neteikia vieSyjy paslaugy, darbuotojai arba bedarbiai. MPD, su kuria
(kuriomis) buvo apmokeétos iSlaidos, dél kuriy nustatytos grazintinos 1éSos, numeris, apmokéjimo
data, deklaruotinumo EK data, deklaravimo EK data ir susijusi grazintiny 1éSy sumos dalis: MP016,
MPD3, 2022-07-21, 2022-07-21, 2022-10-27,; MP017, MPD3, 2022-11-07, 2022-11-07, 2023-03-
17,; MP019, MPD3, 2023-03-29, 2023- 03-29, 2023-05-09,; MP020, MPD3, 2023-07-05, 2023-07-
05, 2023-10-31,; MP021, MPD3, 2023-10-12, 2023-10-12, 2024-04-03,.

Projekto vykdymo metu léSos tikslingai buvo naudojamos gydytojy kompetencijy ir
kvalifikacijos tobulinimui. Su mokéjimo praSymais Agentiirai buvo teikiamas visy mokymy dalyviy
sarasas. Dalyviai per mokymus uZpildydavo anketas, jy duomenys (gimimo data, vardas, pavarde)
buvo jvedami per Duomeny mainy svetaing, mokymy pabaigoje sistemoje buvo uzfiksuojamas
rezultatas. Mokymy trukmé — kelios dienos. Projekto vykdymo metu Agentura priémé mokejimo
praSymus ir né karto neiSreiske jokiy pastaby dél jy nepagristumo. Agentiira visus pateiktus mokymy
dalyviy sarasus patvirtino, rodiklius ir deklaruotus asmenis jskaité kaip tinkamus ir uz juos apmokéjo
patirtas iSlaidas. Pateikus moké&jimo praSymus ir negavus pastebéjimy 1§ Agentiiros, pareiskéjas
neturéjo nei faktinio, nei teisinio pagrindo suabejoti atitikimu vykdomo Projekto reikalavimams.



Sprendimas yra neteisétas, pazeidziantis pareiskéjo teiséty lukesc¢iy principa, nes Agentiira jau buvo
pripazinusi ginco iSlaidas tinkamomis, véliau pakeité sprendima.

Pareisk¢jas pazyméjo, kad 2014-2020 mety grazinting ir grazinty 1éSy administravimo
taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos finansy ministro 2015-02-12 jsakymu Nr. 1K-059 (toliau
— Taisyklés), 6 punkte nurodyta, kad sprendimu dél 1éSy grazinimo laikoma patvirtinta grazintiny 1€Sy
forma arba sprendimas dél pazeidimo, o 7.2.1 papunktyje — kad sprendimas d¢l 1éSy grazinimo turi
atitikti Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatyme (toliau — VAI]) nustatytus
administraciniam sprendimui taikomus reikalavimus. IS Sprendimo visiskai neaisku, kokiais motyvais
ir teisés akty nuostatomis vadovavosi Agentiira, kokius skaic¢iavimus atliko, uz kokj laikotarpj buvo
apskaiciuotos grazintinos sumos, nuo kokiy sumy vyko atskai¢iavimas, tod¢l negali suformuluoti Sio
skundo motyvy dél grazintiny 1éSy sumos pagristumo.

Sprendimas neatitinka VA] 10 straipsnio reikalavimy, nes jame nenurodyta kokiu teisiniu
pagrindu Agentiira sprend¢ klausimg pripazinti netinkamomis finansuoti ir susigrazinti iSmokétas
lésas. Nurodomas audito pastebé¢jimas negali biiti teisiniu pagrindu 1€8y sugrazinimui. Sprendime
néra detalizuotas grazintiny 1éSy dydis ir jy pagrindimas, nepateikiamas mokymy dalyviy, dél kuriy
Agentiira priémé Sprendima, sgrasas, jy dalyvavimo mokymuose laikotarpiai ir pan.

I Sprendime nurodyto faktinio pagrindo — ,,Susigrazinamos dalyviy patirtos i$laidos, kurie
dalyvavo mokymuose pagal fizinius rodiklius Nr. 1.2.2, 1.4.2 ir neatitiko SR Nr. P.S.405
reikalavimy, t. y. privaciy jstaigy, kurios neteikia viesyjy paslaugy, darbuotojai arba bedarbiai“ néra
aiSku, kokio konkretaus teisés akte numatyto kriterijaus neatitiko Projekte keliamiems
reikalavimams, kurie konkretis asmenys. Minima faktinio pagrindo formuluoté nelaikytina
adekvaciu, aiskiu ir pakankamu motyvy i§déstymu, nes nepateikta jokiy argumenty ir jrodymy, kurie
§i Sprendimo faktinj pagrinda susiety su jo teisiniu pagrindu. Sis trikumas yra esminis, nes
Sprendimas ne tik paneigia asmens teis¢ Zinoti galimai teisei prieSingos veikos ribas, bet ir riboja
teises ] teisming gynyba. Audito pastebéjimai negali buti pakankamu Sprendimo priémimo teisiniu
pagrindu, o 1§ Agentiros jokiy pastaby nebuvo gauta.

Atsakomybés ir funkcijy paskirstymo tarp institucijy, igyvendinant 2014—2020 mety Europos
Sajungos struktiiriniy fondy investicijy veiksmy programa, taisykliy, patvirtinty Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2014-06-04 nutarimu Nr. 528, 9.3 papunktyje jgyvendinanciajai institucijai
priskirta funkcija jsitikinti, kad pagal projekto sutartj finansuojami darbai yra atlikti, prekeés jsigytos
ir paslaugos suteiktos, projekto sutartyje nustatyti projekto stebésenos rodikliai pasiekti ir kad projekty
vykdytojy deklaruotos su projekty igyvendinimu susijusios i§laidos buvo padarytos ir nepazeidzia ES
ir Lietuvos Respublikos teisés akty nuostaty, ir patvirtinti tai, tikrinant projekty vykdytojy teikiamus
moké¢jimo praSymus, nustatant mokéjimo praSymuose nurodyty iSlaidy tinkamuma finansuoti ir
deklaruoti Europos Komisijai.

Agentiirai laikotarpiu nuo 2018-10-19 iki 2024-01-31 buvo pateikti 23 mokéjimo praSymai,
kuriuos tikrindama Agentiira nenustaté netinkamy finansuoti Projekto 1¢éSomis iSlaidy, ir tik dabar,
pasibaigus Projektui, priémé nepagrista Sprendimg dél iSlaidy susigragzinimo pagal mokéjimo
prasymus: 2022-06-23 Nr. MP016, 2022-10-04 Nr. MP017, 2023-02-26 Nr. MP019, 2023-06-02 Nr.
MP020, 2023-09-12 Nr. MP021.

Pagal Taisykliy 162 punktya su pareiSkéju, kurio projekta nuspresta bendrai finansuoti 1§
Europos Sajungos (toliau — ES) struktiiriniy fondy 1€8y, jgyvendinancioji institucija rastu sudaro
dvisale projekto sutartj. LSMU pasirasé i§ ES struktiiriniy fondy 1¢Sy bendrai finansuojamo Projekto
(igyvendinant 2014-2020 m. ES fondy investicijy veiksmy programos 9 prioriteto ,,Visuomenés
Svietimas 1§ zmogiSkyjy iStekliy potencialo didinimas* 09.4.2-ESFA-V715 priemong ,,Formaliojo ir
neformaliojo mokymo paslaugy jvairioms besimokanciyjy grupéms teikimas®) 2018-09-06
finansavimo sutartj Nr.09.4.2-ESFA-V-715-05- 0001/PRM18-134 (toliau — Sutartis).

Pareiskejas cituoja Taisykliy 7.1, 7.2.1, 7.2.2 papunkcius, kurie pagrindzia, kad sprendimas
grazinti netinkamas finansuoti 1éSas, nekvestionuojant nustatytos formos, turi atitikti VA] 10
straipsnio reikalavimus.

Pareiskejas rémési Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktika dél
VAI 3 straipsnyje jtvirtintos pareigos vadovautis vieSojo administravimo principais (jstatymy



virSenybés, objektyvumo, proporcingumo ir kt.), VA] 10 straipsnyje nustatyta pareiga priimamus
individualius administracinius aktus, parengti laikantis sprendimo turiniui keliamy reikalavimy,
kuriuose biitina nurodyti: administracinio sprendimo teisinj ir faktinj pagrindus ar Kkitas
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybes; administracinio sprendimo motyvus ir kt.

Pareisk¢jas nurodé, kad Sprendimas neatitinka VAJ 3 straipsnio 5 punkto, 10 straipsnio 1
dalies, 10 straipsnio 5, 6 ir 7 punkty reikalavimy, jpareigojanciy vieSojo administravimo subjekty
administracinj sprendimg pagrjsti objektyviais duomenimis (faktais) ir teisiSkai argumentuoti. Be to,
institucijos turi remtis ir gero administravimo principu. Sprendimo faktinio ir teisinio pagrindimo
trukumai yra esminiai.

Pareiskejo atstovée Komisijos posédyje palaiké skunde iSdéstytas aplinkybes ir prasé skunda
tenkinti. Pabréze, kad iki Sprendimo priémimo negavo informacijos, kuri pagristy susigrazinting
sumg. Po kreipimosi j atsakova, 2024-04-07 buvo gauti papildomi duomenys, taciau ir i$ tos
informacijos néra aisku dél konkre¢iy sumy, lentelé yra neinformatyvi, nepasiraSyta, prie Sprendimo
kaip priedas nenurodyta. Be to, ir dél paties rodiklio apibrézimo pareiskéjas nurod¢, kad neaisku, kur
yra jtvirtintas reikalavimas dél sutarties sudarymu su ligoniy kasomis. Medicinos paslaugos yra
viesos. Be to, neaisku, kaip vertino, jei gydytojai dirba ne vienoje darbovietéje. Dél bedarbiy neaisku
kodél neskaiciavo kaip kity suaugusiyjy. PareiSkéjo atstové pabrézé, kad po Sprendimo priémimo
pateiktoje informacijoje neaiSku, nei uz kokj konkrety darbuotoja, kokia konkreti suma buvo
grazintina.

Agentiira nesutinka su pareiskéjo skundu ir praso skundg atmesti. Dél faktiniy aplinkybiy
paaiskino, kad LSMU ir Agentiira 2018-09-06 pasiras¢ Sutarti, 2020-07-28 sudaré Projekto sutarties
pakeitima, kuriuo Projektas papildytas naujomis veiklomis (toliau — Sutarties pakeitimas). Gincui
aktuali nauja Sutarties 1 priedo 5.3 punkto lentelés versija, kurioje itraukta veikla (fizinis veiklos
igyvendinimo rodiklis) Nr. 1.4.2.

Valstybés kontrolei atlikus Projekto audita, Agentiirai buvo pateikta rekomendacija
(pastebéjimas): ,,(V) EX.50 ESFA, tikrindama ir tvirtindama MP, nejsitikino SR pasiekimo
pagristumu, ar susijusios i$laidos yra tinkamos finansuoti pagal projekto sutartj ir, ar projekto dalyvio
iSlaidos tinkamos finansuoti pagal PFSA“. Valstybés kontrolé rekomendavo: ,,<...> pakartotinai
vertinti projekta Nr. 09.4.2-ESFA-V-715-05-0001, atsizvelgiant | Siame pastebéjime nustatytas
aplinkybes, o nustacius neatitikimy, imtis veiksmy, nustatyty PAFT 25 skirsnyje.” (pastaba: PAFT
Projekty administravimo ir finansavimo taisykleés, patvirtintos Lietuvos Respublikos finansy ministro
2014-10-08 jsakymu Nr. 1K-316 (aktuali redakcija nuo 2023-10-31 iki 2024-02-06).

Agentiirai atlikus pakartotinj vertinima, ar jgyvendinant Projekta deklaruotos stebésenos
rodikliy reik§més ir dalyviy iSlaidos yra pagristos bei tinkamos finansuoti, buvo nustatyti neatitikimai,
kuriy pagrindu priimtas Sprendimas susigrazinti (duomenys neskelbtini) Eur iSmokéty 1esy.

Pareiskejas 2025-03-28 informuotas apie Sprendimg, praneSime nurodant aktualius Sutarties
fizinius veikly jgyvendinimo rodiklius (Nr. 1.2.2 ir 1.4.2), stebésenos rodiklj (Nr. P.S.405) ir
netinkamomis pripaZintas léSas atskirai pagal kiekvieng aktualy mokéjimo praSyma (MP). Agentura
paaiskino, kad netinkamomis 1€Somis laikomos i$laidos, skirtos privaciy jstaigy, neteikianc¢iy vieSyjy
paslaugy, darbuotojams, taip pat bedarbiams. 2025-04-07 el. laisku pareiSkéjas supazindintas su
detaliu netinkamomis pripaZinty iSlaidy apskai€iavimu, kuriame nurodytas iSlaidy netinkamumo
pagrindas kiekvieno i§ netinkamu pripazinto dalyvio atzvilgiu, identifikuoti netinkami dalyviai ir
kiekvieno asmens atzvilgiu iSskirti reikSmingi laikotarpiai, netinkamy islaidy sumos bei aktualiis
mokeéjimo prasymai, t. y. pateikta visa reikSminga faktiné informacija dél 1éSy susigraZinimo.

Agentiira nurod¢, kad pagal Sutarties 2.1 punkta ,,Projekto vykdytojas jsipareigoja
jgyvendindamas projekta pasiekti Sutarties 1 priede nurodyta projekto tiksla, uzdavinius ir
rezultatus®. Sutarties 1 priedo 5.3 punkto lentel¢je nustatyti reikalavimai veikloms ir dalyviams bei
fiziniai veiklos jgyvendinimo rodikliai Nr. 1.2.2 ir 1.4.2. Sutarties 6.19 punkte nustatyta, kad
»Iinkamomis finansuoti iSlaidomis pripazjstamos tik tos iSlaidos, kurios susijusios su faktiskai
pasiektais projekto kiekybiniais ir kokybiniais fiziniais veiklos jgyvendinimo ir stebésenos
rodikliais®. Sutarties 2.2 punkte jtvirtinta, jog PAFT nuostatos laikomos Sutarties dalimi. PAFT,



kurios nustato i§ ES struktiriniy fondy 1éSy bendrai finansuojamy projekty vertinimo, atrankos,
finansavimo ir jgyvendinimo tvarka, 255 punkte pazyméta, kad ,,Nustatant stebésenos rodiklius,
skaiCiuojant pasiektas jy reikSmes ir atsiskaitant uz juos turi biiti vadovaujamasi stebésenos rodikliy
skaiciavimo aprasais®. Stebésenos rodiklius apibrézia Lietuvos Respublikos finansy ministro 2014-
12-30 jsakymu Nr. 1K-499 patvirtintas 2014—2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy
programos stebésenos rodikliy skai¢iavimo aprasas (aktuali redakcija nuo 2023-11-09 iki 2023-12-
22) (toliau — SR skaiciavimo aprasas). Projektui aktualus rodiklis P.S.405 ,,Asmenys, kurie dalyvavo
ESF veiklose, skirtose mokytis pagal neformaliojo Svietimo programas‘ apima vieSyjy paslaugy
darbuotojus, t. y. istaigy ar organizacijy, teikianciy viesasias paslaugas (iSskyrus Svietimo, socialines
ir darbo rinkos paslaugas), darbuotojus. Pagal Sutarties 1 priedo 5.3 punkto 1.2.2 ir 1.4.2 fiziniy
veiklos rodikliy apra§yma akivaizdu, jog veiklos skirtos gydytojams (1.2.2 rodiklis) ir pagrindiniy
rezidentiiros baziy darbuotojams (1.4.2 rodiklis), t. y. vieSgsias paslaugas teikianCiy jstaigy ar
organizacijy darbuotojams. Dél to SR skaiciavimo aprase nurodyti ,kiti suaugusieji* §iuo atveju néra
aktualiis — jie nepatenka j tikslinés grupés aprasSyma.

Sutarties preambuléje paminéto 2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy
veiksmy programos 9 prioriteto ,,Visuomenés Svietimas ir zmogiskyjy iStekliy potencialo didinimas*
09.4.2-ESFA-V-715 priemonés ,Formaliojo ir neformaliojo mokymo paslaugy jvairioms
besimokanciyjy grupéms teikimas* projekty finansavimo salygy aprasa Nr. 3, patvirtinto Lietuvos
Respublikos Svietimo, mokslo ir sporto ministro 2018-01-15 jsakymu Nr. V-35 (redakcija, galiojanti
nuo 2023-05-17) (toliau — Aprasas (PFSA)) 18 punkte nustatyta tiksliné grupé: ,,Tinkama projekto
tiksliné grupé yra gydytojai, gydytojai rezidentai, gydytojai odontologai rezidentai, aukstyjy mokykly
déstytojai, mokymosi visg gyvenima sistemos institucijy administracijos darbuotojai®. Nurodyto
reikalavimo privalo laikytis pareiSkéjas pagal Sutarties 6.7 punkta: ,,Projekto vykdytojas,
igyvendindamas projekto veiklas, uztikrina, kad veiklose dalyvauty tik tikslinés grupés atstovai,
nurodyti Apraso 18 punkte®.

PAFT 402 punkte numatyta, kad ,ISlaidos turi buti biitinos projektams jgyvendinti, t. y.
prisidéti prie projekto tiksly, uzdaviniy ir rezultaty pasiekimo, ir turi buti numatytos projekto
sutartyje. Sutarties 1 priedo 5.3 punkto lentelés fizinio veiklos jgyvendinimo rodiklio Nr. 1.2.2
atzvilgiu dalis iSlaidy pripazintos netinkamomis ir susigrazintinomis, kadangi pertikrinus dalyvius
paaiskéjo, jog dalis jy veikly laikotarpiu neatitiko tikslinés grupés ir aktualaus stebésenos rodiklio
apibrézimo — buvo bedarbiai arba dirbo jstaigose, neturinCiose sutarciy su ligoniy kasomis (t. y.
neteikianciose viesyjy paslaugy). Taip pat netinkamomis pripazinta dalis pagal Sutarties 1 priedo 5.3
punkto lentelés fizinio veiklos jgyvendinimo rodikl; Nr. 1.4.2 deklaruoty iSlaidy, kadangi iSlaidos
neatitiko rodiklio apraSymo ir (arba) nebuvo susijusios su rezidentiiros veiklomis (pakopinio
kompetencijy modelio diegimu), t. y. dalis dalyvavusiy gydytojy tuo metu dirbo ne rezidentiiros
bazése, ne pas pareiSkeja arba turéjo bedarbio statusa.

Atsakomybes ir funkcijy paskirstymo tarp institucijy, jgyvendinant 20142020 mety Europos
Sajungos fondy investicijy veiksmy programa ir rengiantis jgyvendinti 2021-2027 mety Europos
Sajungos fondy investicijy programa, taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2014-
06-04 nutarimo Nr. 528 (redakcija, galiojusi nuo 2023-08-22 iki 2023-12-31) (toliau — Funkcijy
paskirstymo taisyklés) 9.3 papunktyje nustatyta, jog Agentiira ,,jsitikina, kad pagal projekto sutart]
finansuojami darbai yra atlikti, prekés jsigytos ir paslaugos suteiktos, projekto sutartyje nustatyti
projekto stebésenos rodikliai pasiekti ir kad projekty vykdytojuy deklaruotos su projekty jgyvendinimu
susijusios i§laidos buvo padarytos ir nepazeidzia ES ir Lietuvos Respublikos teisés akty nuostaty®.
Atsakoves teis¢ susigrazinti netinkamas 1éSas jtvirtinta 9.17.4 papunktyje: ,,<...> nustaciusi
netinkamas finansuoti iSlaidas, informuoja apie tai projekto vykdytoja, imasi teisés aktuose,
reglamentuojanciuose veiksmy programos administravimg ir finansavima, nustatyty veiksmy dél
projekty vykdytojams iSmokéty netinkamy finansuoti ES struktiiriniy fondy arba ir Lietuvos
Respublikos valstybés biudzeto €8y grazinimo, susigrazina ES struktiiriniy fondy arba ir Lietuvos
Respublikos valstybés biudZeto 1éSas*.

Pagal PAFT 330 punkta ,,Visais Siose Taisyklése nustatytais atvejais sprendimus dél iSmokeéty
projekto finansavimo 1¢é8y ir (ar) kity 1€Sy grazinimo (toliau — sprendimas dél 1€Sy grazinimo) priima



igyvendinancioji institucija“. Sutarties nuostatos ir Sutartyje nurodyti kiti taikomi teisés aktai numato
Agentiiros teis¢ susigrazinti netinkamomis pripazintas 1éSas, t. y. 1éSas, kurios buvo panaudotos
Sutarties reikalavimy neatitinkancios tikslinés grupés asmenims ir su jais susijusioms veikloms.

D¢l Sprendimo atitikties VAJ reikalavimams Agenttra paaiSkino, kad pagal pateiktg
informacija Sprendime bei Sutarties nuostatas, kuriose nukreipiama ] aktualius teisés aktus,
detalizuojancius taikomus stebésenos rodiklius, tinkama tiksling grupe bei léSy tinkamumo kriterijus,
Projekto vykdytoja, budama ripestinga, negalé¢jo nesuprasti, kokiu pagrindu 1éSos pripazistamos
netinkamomis. Sprendime aiskiai nurodoma, jog ,,Susigragzinamos dalyviy patirtos islaidos, kurie
dalyvavo mokymuose pagal fizinius rodiklius Nr. 1.2.2, 1.4.2 ir neatitiko SR Nr. P.S.405 reikalavimy,
t. y. privaciy jstaigy, kurios neteikia vieSyjy paslaugy, darbuotojai arba bedarbiai““. Argumentas, kad
pareiSkéjui nebuvo aiSku, kokiu teisiniu pagrindu Agentira sprend¢ klausimg pripazinti
netinkamomis finansuoti iSmokétas atitinkamas 1€sas, yra atmestinas kaip apsimestinis ir nepagrjstas.
Pareiskéjui 2025-04-07 buvo pateiktas papildomas paaiskinimas dél netinkamy 1éSy skaic¢iavimo,
kuriame nurodyti netinkamais pripazinti dalyviai, detalizuoti dalyviy ir 1¢Sy netinkamumo pagrindai
bei reikSmingi laikotarpiai, i$skirtos netinkamos 1éSos atskirai kiekvienam asmeniui. Tai paneigia
skunde déstoma pozicija, kad neaisku, kokius skai¢iavimus atliko Agentiira, uz kokj laikotarpj buvo
apskaiciuotos grazintinos sumos, nuo kokiy sumy vyko atskai¢iavimas. Teikiant skundg pareiskéjui
minétos aplinkybés buvo zinomos, todél netur¢jo jtakos galimybei ginti galimai pazeistas teises.
Turédamas informacija apie Agentiiros atliktus netinkamy i$laidy skaiciavimus, pareiSkéjas skunde
neteikia jokiy argumenty, jrodanciy skai¢iavimo klaidas ar nepagristuma. Sprendimas yra
pakankamai motyvuotas, pareiskéjas galéjo ir turéjo suvokti Sprendimo faktinius ir teisinius
pagrindus, jo priémimo motyvus, dél to néra pagrindo spresti, jog Agenttra nesilaiké
administraciniam sprendimui keliamy VA] reikalavimy.

Komisijos posédyje atsakovo atstovas palaiké atsiliepime iSdéstytas aplinkybes ir praSe
skundg atmesti kaip nepagrista. Pareiské¢jo skundo argumentai iSeina uz skundo riby. Vertino, kad
buvo aktyvi komunikacija su pareiskéju telefonu. Pareiskejas tik manipuliuoja situacija. Informacija
buvo iSsiysta pareiskéjui su iSsamiu grazintiny islaidy pagrindimu. Apie 2025-04-07 rastg Zinojo tik
nieko skunde nenurodé. Sutartis apibrézia, kad tik tikslinés i§laidos yra kompensuojamos. Pareiskejas
plecia ginco ribas, apsimeta, kad nezino grazintinos i$laidy dalies dydzio.

Skundas tenkintinas

Atsakovas pasirasé Sutartj. Pagal Sutarties 2.1 papunkti ,,Projekto vykdytojas isipareigoja
lgyvendindamas projekta pasiekti Sutarties 1 priede nurodyta projekto tiksla, uzdavinius ir
rezultatus®. Sutarties 1 priedo 5.3 punkto lentel¢je nustatyti reikalavimai veikloms ir dalyviams bei
fiziniai veiklos jgyvendinimo rodikliai Nr. 1.2.2 ir 1.4.2. Sutarties 6.19 punkte nustatyta, kad
»Iinkamomis finansuoti iSlaidomis pripazjstamos tik tos iSlaidos, kurios susijusios su faktiskai
pasiektais projekto kiekybiniais ir kokybiniais fiziniais veiklos jgyvendinimo ir stebésenos
rodikliais®.

Sprendime nurodyta, kad Projekto vykdytojas yra LSMU, ES struktiirinis fondas — ESF,
Projekto vykdytojo ir partnerio nuosavy lésy Saltinis — kitos vieSosios 1éSos, grazintiny 1€8y tipas —
grazinimas, grazintiny léSy sasaja su pazeidimu — nesusijusios su nustatytu pazeidimu, Projekto
vykdytojui nurodyta grazZinti projekto sutartyje nurodyta projektui skirty finansavimo 1éSy suma
(duomenys neskelbtini) Eur ((duomenys neskelbtini) Eur ES strukttirinio fondo léSos: asmenys, kurie
dalyvavo kvalifikacijos kélimo programose (rodiklis 1.2.2) — (duomenys neskelbtini) Eur,
konferencija (2 vnt., rodiklis 1.4.2) — (duomenys neskelbtini) Eur, netiesioginés iSlaidos ir kitos
1Slaidos pagal fiksuotgja projekto iSlaidy norma (rodiklis 7) — (duomenys neskelbtini) Eur)),
(duomenys neskelbtini) Eur (Lietuvos Respublikos valstybés biudzeto léSos: asmenys, kurie dalyvavo
kvalifikacijos kélimo programose (rodiklis 1.2.2) — (duomenys neskelbtini) Eur, konferencija (2 vnt.,
rodiklis 1.4.2) — (duomenys neskelbtini) Eur, netiesioginés iSlaidos ir kitos iSlaidos pagal fiksuotaja
projekto iSlaidy normg (rodiklis 7) — (duomenys neskelbtini) Eur)), bendra netinkamy finansuoti ir
(ar) kity pagal teisés aktus reikalaujamy grazinti 1&Sy suma (duomenys neskelbtini) Eur, pagrindimas:
,,Qrazinimas atlieckamas vadovaujantis audito pastebéjimu “(V) EX.50 ESFA, tikrindama ir



tvirtindama MP, nejsitikino SR (stebésenos rodiklis) pasiekimo pagristumu, ar susijusios islaidos yra
tinkamos finansuoti pagal projekto sutartj ir, ar projekto dalyvio iSlaidos tinkamos finansuoti pagal
PFSA*. Susigrazinamos dalyviy patirtos iSlaidos, kurie dalyvavo mokymuose pagal fizinius rodiklius
Nr. 1.2.2, 1.4.2 ir neatitiko SR Nr. P.S.405 reikalavimuy, t. y. privaciy jstaigy, kurios neteikia vieSyjy
paslaugy, darbuotojai arba bedarbiai. MPD, su kuria (kuriomis) buvo apmokétos islaidos, dél kuriy
nustatytos grazintinos 1éSos, numeris, apmokéjimo data, deklaruotinumo EK data, deklaravimo EK
data ir susijusi grazintiny 1éSy sumos dalis: MP016, MPD3, 2022-07-21, 2022-07-21, 2022-10-27,
(duomenys neskelbtini); MP017, MPD3, 2022-11-07, 2022-11-07, 2023-03-17, (duomenys
neskelbtini); MP019, MPD3, 2023-03-29, 2023-03-29, 2023-05-09, (duomenys neskelbtini); MP020,
MPD3, 2023-07-05, 2023-07-05, 2023-10-31, (duomenys neskelbtini); MP021, MPD3, 2023-10-12,
2023-10-12, 2024-04-03, (duomenys neskelbtini)*.

Agentiiros 2025-04-07 parengtame dokumente ,,Nekompensuoti dalyviai* nurodyta, kad 23
dalyviai neatitinka pagal 1.2.2 ir 24 dalyviai netinka pagal 1.4.2, nurodyta asmens pavard¢ ir vardas,
asmens tipas, dr. pavadinimas, sodros duomenys ir kt. informacija. 2025-04-07 el. laiske, kuriuo
siunciamas $is dokumentas, informuota, kad ,,siunciu detalesn¢ informacija dél nekompensavimo, t.
y. nekompensuoty dalyviy vardus pavardes. Atsizvelgus ] audito pastabas, nekompensuoti dalyviai,
kurie neatitinka tikslinés grupés, t. y. yra bedarbiai, ekonomiskai neaktyviis arba dirba jstaigose,
neturin¢iose sutarciy su ligoniy kasomis (1.2.2 rodiklis). IS 1.4.2 rodiklio nekompensuoti dalyviai,
kurie taip pat yra bedarbiai ar ekonomiskai neaktyviis, arba kurie dirba ne rezidenttiros bazése ir ne
LSMU.*.

Sutartyje nurodyta, kad ji sudaryta vadovaujantis PAFT 162 punktu, atsizvelgus j Lietuvos
Respublikos Svietimo ir mokslo ministro 2018-08-20 jsakymu Nr. V-693 Projektui jgyvendinti skirtas
1é8as ir, kad Projekto finansavimo taisykles apibrézia Aprasas (PFSA) ir jame nurodyti nacionaliniai
ir ES teisés aktai. Sutarties 6.7 papunktyje nurodyta, kad Projekto vykdytojas, jgyvendindamas
projekto veiklas, uztikrina, kad veiklose dalyvauty tik tikslinés grupés atstovai, nurodyti Apraso 18
punkte ir jsipareigoja turéti dokumentus, kurie pagristy kiekvieno dalyvio priklausyma tikslinei
grupei. Sutarties 6.19 papunktyje nurodyta, kad tinkamomis finansuoti iSlaidomis pripazjstamos tik
tos iSlaidos, kurios susijusios su faktiSkai pasiektais projekto kiekybiniais ir kokybiniais fiziniais
veiklos jgyvendinimo ir stebésenos rodikliais. Sutarties 1 priedo 5.3 papunktyje ,,Projekto tikslas‘
nurodyta veikla Nr. 1.2 — Gydytojy kvalifikacijos kélimas pagal skurtas programas, veikla pradedama
vykdyti 2019 m. balandZio mén., baigiama — 2022 m. rugséjo mén. Fizinis rodiklis Nr. 1.2.2 —
asmenys, kurie dalyvavo kvalifikacijos kélimo programose, siekiama reikSmeé 3200 asm., rodiklio
apraSyme nurodyta, kad mokymy metu bus apmokyti 3200 gydytojy, bus perkamos paslaugos
mokymams organizuoti.

Sutarties pakeitime, sudarytame Agentiiros (jgyvendinancioji institucija) ir LSMU (projekto
vykdytojas) (registravimo data 2020-08-03 Nr. 2020-PRO-00097 ir 2020-08-05 Nr. ESFV14-2020-
09664), 7.1 papunktyje nurodytas 1 priedas ,,Projekto apraSymas* nauja redakcija. Sutarties 1 priedo
»Projekto apraSymas® 5.3 papunktyje ,,Projekto tikslas* nurodyta veikla Nr. 1.2 — Gydytojy
kvalifikacijos kélimas pagal skurtas programas, veikla pradedama vykdyti 2019 m. balandZio mén.,
baigiama — 2022 m. rugséjo men. Fizinis rodiklis Nr. 1.2.2 — asmenys, kurie dalyvavo kvalifikacijos
keélimo programose, siekiama reikSmé 3200 asm., rodiklio aprasyme nurodyta, kad mokymy metu
bus apmokyti 3200 gydytojy, bus perkamos paslaugos mokymams organizuoti. Sutarties 1 priedo 5.3
papunktyje nurodyta veikla Nr. 1.4 — Kelti darbuotojy, kurian¢iy ir diegianciy gydytojy rezidenty
pakopiniy kompetencijy modelj, kompetencijas, veiklos Nr. 1.4 apraSyme nurodyta, kad 1 veikla
skirta LSMU darbuotojams bei sveikatos priezitiros jstaigy (pagrindiniy LSMU rezidentiiros baziy)
darbuotojams, veikla pradedama vykdyti 2020 m. rugpjiicio mén., baigiama — 2023 m. rugséjo meén.
Fizinis rodiklis Nr. 1.4.2 — konferencija (2 vnt.), siekiama reiksmé 400 asm., rodiklio aprasyme
nurodyta, kad planuojama dviejy konferencijy metu apmokyti ne maziau 400 asmeny, bus perkama
paslauga (renginio organizavimas, lektoriy apgyvendinimas ir kt.).

Ginco teisinj santykj reglamentuoja Zemiau nurodyti teisés aktai.



PAFT (suvestiné redakcija nuo 2024-10-16) 162 punkte nurodyta, kad ,,Su pareiskéju, kurio
projekta nuspresta bendrai finansuoti 1§ ES struktiiriniy fondy 1éSy, jgyvendinancioji institucija rastu
sudaro dvisale projekto sutartj. Veiksmy programos administravimo taisyklése nustatytais atvejais,
kai tai numatyta projekty finansavimo salygy aprasSe, gali buti sudaromos triSalés projekto sutartys
tarp pareiske¢jo, jgyvendinanciosios institucijos ir ministerijos. Projekto sutartis sudaroma su
pareiSkéju, pateikusiu paraiska, iSskyrus $iy Taisykliy 160 punkte nurodyta atvejj. Su pareiskéju
sudarius sutartj, pareiSkéjas tampa projekto vykdytoju.“. PAFT 249 punkte nurodyta, kad projekto
vykdytojui apmokamos visos jgyvendinanciosios institucijos nustatytos tinkamomis finansuoti
pripazintos iSlaidos arba jy dalis, apskaiCiuota projekto finansuojamajai daliai. PAFT 22 skirsnio
»dtebésenos rodikliai“ 255 punkte nurodyta, kad nustatant stebésenos rodiklius, skai¢iuojant
pasiektas jy reikSmes ir atsiskaitant uz juos turi biiti vadovaujamasi stebésenos rodikliy skai¢iavimo
aprasais, kurie rengiami pagal Stebésenos rodikliy nustatymo ir skai¢iavimo taisykliy, patvirtinty
Lietuvos Respublikos finansy ministro 2014-10-31 jsakymu Nr. 1K-341 , D¢l Stebésenos rodikliy
nustatymo ir skaiCiavimo taisykliy patvirtinimo®, nustatyta tvarka, formg ir jos pildymo instrukcijg ir
skelbiami svetain¢je www.esinvesticijos.lt, 256 punkte nurodyta, kad ,,Vadovaudamasis projekty
finansavimo salygy apraSe nustatytais reikalavimais, pareiskéjas, pildydamas paraiskg, pasirenka
projektui taikomus stebésenos rodiklius, kuriuos jsipareigoja pasiekti iki stebésenos rodikliy
skai¢iavimo aprase nurodyto pasiekimo momento, bet ne véliau kaip iki poprojektinio laikotarpio
pabaigos. Jei paraiSkoje nurodyti stebésenos rodikliai atitinka projekty finansavimo salygy aprase ir
kituose, $iy Taisykliy 255 punkte nurodytuose, dokumentuose nustatytus reikalavimus, jie perkeliami
1 projekto sutartj.”, 257 punkte nurodyta, kad uz projekto sutartyje nustatyty stebésenos rodikliy
pasiekimg projekto vykdytojas atsiskaito teikdamas mokeéjimo prasSymus ir (arba) ataskaitas po
projekto finansavimo pabaigos, 258 punkte nurodyta, kad ,,Jeigu stebésenos rodikliy skai¢iavimo
aprasuose nurodytu pasiekimo momentu projekto vykdytojas yra nepasiekes projekto sutartyje
nustatyty stebésenos rodikliy, jgyvendinancioji institucija, jvertinusi stebésenos rodikliy nepasiekimo
priezastis ir projektui skirto finansavimo pagristumg, vadovaudamasi Siy Taisykliy 259-265
punktuose nurodytais principais, vienasaliu sprendimu sumazina projekto sutartyje nustatyta
projektui skirtg finansavimg (nekeisdama projekto tinkamy finansuoti i$laidy dydzio, t. y. atitinkama
suma didindama projekto vykdytojo nuosavo jnaso dalj). Jei ijgyvendinancioji institucija nustato, kad
nepasiekus stebésenos rodikliy taip pat néra pasiektas projekto tikslas, vadovaudamasi Siy Taisykliy
190 punktu ji inicijuoja projekto sutarties nutraukima $iy Taisykliy 19 skirsnyje nustatyta tvarka ir
iSmokeéty 1€8y susigrazinima Siy Taisykliy 26 skirsnyje nustatyta tvarka.*, 262 punkte nurodyta, kad
kai uz skirtingy stebésenos rodikliy nepasiekimg turi biiti mazinamas projektui skirtas finansavimas
vadovaujantis skirtingomis nuostatomis, nurodytomis Siy Taisykliy 259 ir 260 punktuose, projektui
skirtas finansavimas turi biiti mazinamas tik viena (didZiausia) projektui skirta finansavimo suma,
apskaiciuota pagal viename i$ $iy punkty nustatyta tvarka, 266 punkte nurodyta, kad jgyvendinancioji
institucija, Siame Taisykliy skirsnyje nustatyta tvarka sumazinusi projekto sutartyje nustatyta
projektui skirtg finansavima, iSmokétas 1éSas susigrazina iy Taisykliy 26 skirsnyje nustatyta tvarka.
PAFT 26 skirsnio ,,Projekto finansavimo ir kity 1€8y grazinimas* 330 punkte nurodyta, kad ,,Visais
Siose Taisyklése nustatytais atvejais sprendimus dél iSmokéty projekto finansavimo lésy ir (ar) kity
1Sy grazinimo (toliau — sprendimas dél 1€éSy grazinimo) priima jgyvendinancioji institucija. Apie
priimtg sprendimag dél 1€Sy grazinimo ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo jo priémimo dienos
lgyvendinancioji institucija per DMS informuoja projekto vykdytoja pateikdama sprendimo kopija ir
per SFMIS2014 informuoja ministerija, 335 punkte nurodyta, kad sprendimai dél 1éSy graZinimo
priimami ir vykdomi, grazintinos ir projekty vykdytojy grazintos léSos administruojamos Finansinés
paramos grazinimo taisyklése ir 2014-2020 mety graZintiny ir graZinty léSy administravimo
taisyklése, patvirtintose Lietuvos Respublikos finansy ministro 2015 m. vasario 12 d. jsakymu Nr.
1K-059 ,,.D¢l 2014-2020 mety grazintiny ir grazinty 18y administravimo taisykliy patvirtinimo®,
nustatyta tvarka.®.

2014-2020 mety grazintiny ir grazinty léSy administravimo taisyklése, patvirtinty Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2015-02-12 jsakymu Nr. 1K-059 (galiojanti suvestiné redakcija nuo
2022-05-27), nurodyta, kad ,,6. Sprendimu dél 1€Sy grazinimo laikoma patvirtinta grazintiny lésy


http://www.esinvesticijos.lt/

forma arba sprendimas dé¢l pazeidimo, kai kartu tvirtinama ir grazintiny 1éSy forma. Sprendimas dél
lésy grazinimo priimamas vadovaujantis Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy ir (ar)
Techninés paramos administravimo taisykliy, ir (ar) Finansiniy priemoniy jgyvendinimo taisykliy
nuostatomis ir Finansinés paramos grazinimo ] valstybés biudzetg taisyklése ir Siose Taisyklése
nustatyta tvarka. 7. Institucija, nustaciusi netinkamas finansuoti i$laidas ir (ar) kitas reikalaujamas
pagal teisés aktus grazinti 1éSas: <...> 7.2. priimdama sprendimg d¢l 1éSy grazinimo: 7.2.1. tvirtina
grazintiny 1éSy formg SFMIS2014, jeigu yra idiegtos tokios funkcinés galimybeés. Jeigu SFMIS2014
funkcinés galimybés nepakankamos ar laikinai neuztikrinamos, tvirtina popiering grazintiny lésy
formga. Sprendimas dél 1Sy grazinimo turi atitikti Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatyme nustatytus administraciniam sprendimui taikomus reikalavimus; 7.2.2.jeigu nustatytos
netinkamos finansuoti iSlaidos ir (ar) kitos reikalaujamos pagal teisés aktus grazinti léSos yra
susijusios su nustatytu pazeidimu, grazintiny 1éSy forma tvirtinama kartu su sprendimo d¢l pazeidimo
forma, kaip nustatyta Taisykliy 7.2.1 papunktyje ir Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy
318 punkte, vadovaujantis SFMIS2014 taisyklése nustatyta tvarka; 7.3. priémusi sprendimag d¢l 1&sy
grazinimo ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo sprendimo jsigaliojimo dienos apie priimta
sprendimg informuoja projekto vykdytoja (per IS Europos Sajungos struktiiriniy fondy 1¢Sy bendrai
finansuojamy projekty duomeny mainy svetaing (toliau — DMS)). Sprendimo dél 1éSy grazinimo
isigaliojimo diena laikoma Taisykliy 7.2.1 arba 7.2.2 papunktyje nurodyty dokumenty patvirtinimo
diena. Projekto vykdytoja informuojant apie priimtg sprendimg dél 1€y grazinimo Duomeny teikimo
per DMS tvarkos apraSe nustatyta tvarka per DMS teikiamas praneSimas, kurio formai yra pritarusi
2014-2020 mety Europos Sajungos struktiiriniy fondy administravimo darbo grupé, kurios sudétj
tvirtina finansy ministras (toliau — 2014-2020 darbo grup¢), arba automatinis pranesimas (toliau kartu
— DMS pranesimas) ir sprendimas dél 16y grazinimo.*. Siy taisykliy 2 priedo ,,Grazintiny 1é8y formos
pildymo instrukcija“ 4 punkte nurodyta, kad grazintiny 1éSy forma pildoma taip: nurodomas projekto
fizinio rodiklio, pagal kurj yra nustatytos netinkamos finansuoti iSlaidos ir (ar) kitos pagal teisés aktus
reikalaujamos grazinti 1€Sos, kurios turi biti grazintos institucijai priémus sprendimag dél lésy
grazinimo, numeris ir pavadinimas pagal sutartj <....> (1 pildomo lauko eilés numeris); pagrindimas
»Nurodoma: — moké&jimo praSymo ir susijusios jo dalies, pagal kurig buvo apmokétos iSlaidos, dél
kuriy nustatytos grazintinos léSos (toliau — susijusi mokéjimo praSymo dalis), numeris, apmokéjimo
data, deklaruotinumo EK data, deklaravimo EK data ir susijusi grazintiny 1€Sy sumos dalis; — &Sy
grazinimo prieZastis (pvz., laiku nepradétos jgyvendinti veiklos ir graZinamas nepanaudotas avansas,
nustatytas pazeidimas ir kt.); — jei léSos grazinamos dél pazeidimo, kuris susijgs su neteiséta ar
netinkamai taikoma valstybés pagalba, nurodoma informacija apie tai; — graZintiny 1éSy sasaja su
audito institucijos, Europos Audito Riimy, EK ir (ar) kitos institucijos pateikta rekomendacija
(rekomendacijos numeris; ataskaitiniai metai); — kita pagal atitinkamus grazintiny 1¢Sy tipus
reikalaujama uZregistruoti informacija.“ (5 pildomo lauko eilés numeris).

Stebésenos rodikliy nustatymo ir skai¢iavimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
finansy ministro 2014-10-31 jsakymu Nr. 1K-341, 35 punkte nurodyta, kad uz projekto lygmeniu
nustatyty stebésenos rodikliy pasiekimg atsiskaitoma teikiant mokéjimo praSymus ir (arba) ataskaitas
po projekto finansavimo pabaigos; uz finansines priemones apimancio projekto lygmeniu nustatyty
stebésenos rodikliy pasiekimg atsiskaitoma teikiant ketvirtines ataskaitas, kurios rengiamos
Finansiniy priemoniy jgyvendinimo taisyklése nustatyta tvarka.

2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy programos stebésenos rodikliy
skai¢iavimo apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos finansy ministro 2014-12-30 jsakymu Nr. 1K-
499 (suvestiné redakcija nuo 2023-12-23) stebésenos rodiklis P.S. 405 ,,Asmenys kurie dalyvavo ESF
veiklose, skirtose mokytis pagal neformaliojo Svietimo programas®, sgvokos ,,Asmeny grupé apima
vieSyjy paslaugy darbuotojus ir kitus suaugusiuosius. VieSyjy paslaugy darbuotojas — istaigos ar
organizacijos, teikiancCios vieSgsias paslaugas (iSskyrus Svietimo, socialines ir darbo rinkos
paslaugas), darbuotojas. Suaugusysis — asmuo, sukakes 18 mety amziy. Nejskai¢iuojami Svietimo
jstaigy darbuotojai (pedagoginis ir nepedagoginis Svietimo jstaigy personalas). ESF — Europos
socialinis fondas. ESF veikla — Europos socialinio fondo 1éSomis finansuojami mokymai pagal
neformaliojo Svietimo programas. Neformalusis Svietimas — Svietimas pagal jvairias Svietimo



poreikiy tenkinimo, kvalifikacijos tobulinimo, papildomos kompetencijos jgijimo programas,
18skyrus formaliojo Svietimo programas (Saltinis: Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymas).
Mokymy pagal neformaliojo §vietimo programa trukmé turi biiti ne trumpesné kaip 8 akademinés
valandos®, skai¢iavimo budas ,,Sumuojami asmenys, kurie jgyvendinant projekto veiklas dalyvavo
ESF veiklose, skirtose mokytis pagal neformaliojo Svietimo programas (asmeny skaicius). Tas pats
asmuo, dalyvaves keliose to paties projekto veiklose, skaiCiuojamas vieng kartg.“, duomeny saltinis
,~Pirminiai $altiniai: mokymy dalyviy sarasai (kopijos ar suvestinés), patvirtinti jstaigos vadovo arba
jo igalioto asmens. Antriniai Saltiniai: mokéjimo prasSymai®, pasiekimo momentas ,,Stebésenos
rodiklis laikomas pasiektu, kai projekto veikly jgyvendinimo metu asmuo jtraukiamas j mokymy
dalyviy sarasa*, uz stebésenos rodiklio pasiekimg ir duomeny apie pasiektg stebésenos rodiklio
reikSme teikimg antriniuose Saltiniuose yra atsakingas projekto vykdytojas.

Apraso (PFSA) 18 punkte nurodyta, kad tinkama projekto tiksliné grupé yra
gydytojai, gydytojai rezidentai, gydytojai odontologai rezidentai, auksStyjy mokykly déstytojai,
mokymosi visg gyvenimg sistemos institucijy administracijos darbuotojai.

IS anksciau aprasyto teisinio reglamentavimo matyti, kad projekto vykdytojui apmokamos
tinkamomis finansuoti pripazintos iSlaidos, skaiCiuojant SR reikSmes pagal pateikiamus MP.
Nepasiekus rodiklio finansavimas turi biiti mazinamas ir jgyvendinancioji institucija susigrazina
1¢Sas. Sprendimas dél 1€8y grazinimo turi atitikti VAI reikalavimus, uzpildant grazintiny 1¢Sy forma,
jei léSos grazinamos dél pazeidimo, nurodomos s3sajos su audito institucijos pateiktos institucijos
rekomendacija.

Gincas kilo dél Sprendimo, kuriuo pareiskéjas buvo jpareigotas sugrazinti (duomenys
neskelbtini) Eur atsakovui po audito pastebéjimo atliktus pakartotinj projekto vertinimg. Atsakovas
konstatavo, jog mokymy dalyviai neatitiko fiziniy rodikliy Nr. 1.2.2, 1.4.2 ir SR Nr. P.S.405
reikalavimy — jie buvo privaciy jstaigy, kurios neteikia vieSyjy paslaugy, darbuotojai arba bedarbiai,
teisétumo ir pagristumo. Pareiskéjas nesutinka dél fiziniy rodikliy vertinimo ir sprendimo faktinio bei
teisinio pagrindo taikymo ir vertina, kad Sprendimas turi esminiy motyvavimo tritkumy.

Atsakovui kilo pareiga Sprendime (ar jj sudaranciuose dokumentuose) aiskiai apibrézti SR
reikSmes. PareiSkéjas Komisijos posédyje akcentavo ] iSskirtas grupes: bedarbiai, ekonomiSkai
neaktyviis arba dirba jstaigose, neturinGiose sutar¢iy su ligoniy kasomis. Siuo atveju turi nekilti
abejoniy dél tikslaus fizinio rodiklio apibréZimo. Stebésenos rodiklis P.S. 405 apibréZzia, kad vieSyjy
paslaugy darbuotojas — jstaigos ar organizacijos, teikiancios vie$gsias paslaugas, darbuotojas. Kaip
atsakovas atliko tyrima Siuo aspektu lieka neaisku. Atsakovo vertinimu, asmenys, teikiantys vie$asias
paslaugas, turi dirbti jstaigose, turin¢iose sutartis su ligoniy kasomis. IS sisteminio Sutarties nuostaty
vertinimo, o taip pat atsiliepime nurodyto teisinio reglamentavimo kelia abejoniy Sio rodiklio
pagrindimas. Pagal Aprasg remiama veikla: gydytojy kompetencijy ir kvalifikacijos tobulinimas,
(gydytojuy tobulinimo programy atnaujinimas, naujy programy parengimas, gydytojy specialiyjy
kompetencijy tobulinimas, atnaujinant ar suteikiant profesinés kvalifikacijos ziniy ir praktiniy
igiidziy tobulinimosi kursuose, seminaruose, stazuotése, mokslinése praktinése konferencijose,
atsizvelgiant ] nuolating mokslo ir praktikos pazanga, kvieCiant ekspertus, nuotoliniuose
mokymuose);“ (9.1 papunktis); gydytojy rezidenty etapiniy (pakopiniy) kompetencijy modelio
kirimas ir diegimas (9.2 papunktis). To paties apraSo 11 punkte nustatyta, kad galimi pareiskejai yra
Vilniaus universitetas ir Lietuvos sveikatos moksly universitetas, galimi partneriai yra asmens
sveikatos prieziliros jstaigos, teikiancios viesasias sveikatos prieziliros paslaugas ir turincios sutartis
su teritorinémis ligoniy kasomis dél Siy paslaugy teikimo, gydytojy profesinés draugijos. Jeigu
pareiSkéjas veike kaip savarankiskas pareiSkéjas — LSMU, o ne su galimais partneriais, kurie turé¢jo
bati sudare sutartis su VLK, tai ir turéjo bati aiSkiai Sprendime motyvuota. Siuo atveju, toks
reikalavimas dél sutar¢iy sudarymo su VLK liko neaiskus. VieSgsias paslaugas gyventojams teikia
biudzetinés ir vieSosios jstaigos, savivaldybés jmonés, akcinés bendrovés ir kiti subjektai. D¢l aiSkaus
teisinio vertinimo ir Sutarties nuostaty aiSkinimo atsakovas turi Sprendime pateikti abejoniy
nekeliant] vertinimg. Komisijos posédzio metu buvo pasisakoma dé¢l vienos anketos, kuri, kaip
pareiSkéjo atstove teige, kelia abejoniy, dél Sio dalyvio nustatyta neatitiktis, tai Komisijai kyla
pagristy abejoniy ir dél kity galimy netikslumy. Atsakovas turi parengti tokius duomenis, kurie
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neabejotinai pagristy stebésenos rodiklio teising reikSme, o véliau ir atitinkamy dalyviy galima
neatitikt] konkreciai grupei, detalizuojant konkrecius asmenis, nurodant sumg ir atliekant galutinj
skaiiavimg. Komisija negali perimti atsakovo funkcijy ir pati atlikti skaic¢iavimo bei pateikti
jvertinimo. Tai atsakovo diskrecija.

Pareiskéjas gincijo Sprendimg tuo aspektu, kad Sprendime nenurodyta kokiomis teisés akty
nuostatomis vadovaujantis priimtas Sprendimas pripazinti netinkamomis finansuoti ir susigrazinti
iSmokeétas lésas. PareiSkéjui neaiSku kokio konkretaus teisés akte numatyto kriterijaus neatitiko
asmenys ir kurie konkretiis asmenys. Pareiskéjas kelia ir aritmetinio grazintiny 1éSy apskaiciavimo
klausimg — pareiskéjui neaiSku uz kokj laikotarpj buvo apskaiciuotos grazintinos sumos, nuo kokiy
sumy vyko atskai¢iavimas, nedetalizuotas grazintiny 1¢8y dydis, todél pareiskéjas negali suformuluoti
skundo motyvy dél grazintiny 1éSy sumos pagristumo. Sprendime nepateiktas mokymy dalyviy
sgrasas, jy dalyvavimo mokymuose laikotarpiai. Taigi, pareiskéjui néra aiSkus Sprendimo faktinis ir
teisinis pagrindas, motyvai. Pareiskéjo nuomone, Sprendimas neatitinka VA] nuostaty, paneigia teis¢
zinoti galimai teisei prieSingos veikos ribas ir riboja teises ] teisming gynyba. Taigi, atsakovo
argumentai, kad pareiSkéjas iSeina i§ ginco riby yra nepagristi. Skundziamas Sprendimas, todél
gincui teisiskai reikSmingi visi atsakovo veiksmai iki skundziamo sprendimo priémimo.

Nagrin¢jamu atveju Agentira veikia kaip vie$ojo administravimo subjektas ir jai taikytinos
VAJ normos (VA] 4 straipsnio 2 dalis, 5 straipsnio 1 dalies 2 b papunktis, Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2024-10-16 nutarimas Nr. 875, Agentiros jstaty, patvirtinty Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministro 2025-04-30 jsakymu Nr. A1-228 1 punkte nurodyta, kad
Agentiira yra viesasis juridinis asmuo, vadovaujasi VAI, 5 punkte nurodyta, kad Agentiiros steigéja
ir dalininké (savininké) yra valstybé, 9.1 papunktyje nurodyta, kad vadovaudamasi Funkcijy
paskirstymo taisyklémis atliecka 2014-2020 mety Europos Sajungos fondy investicijy veiksmy
programos jgyvendinanciosios institucijos funkcijas).

VAI 1 straipsnio 1 dalyje reglamentuota, kad Sis jstatymas nustato vie$ojo administravimo
principus, vieSojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty sistemg ir administracinés
procediiros organizavimo pagrindus; wkio subjekty veiklos prieziliros pagrindines nuostatas;
garantuoja asmeny teis¢ apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar
administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ] jstatymais pagrista ir objektyvy asmeny praSymy ir
skundy nagringjimg; jtvirtina kitas asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas
vie$ojo administravimo srityje. Sio jstatymo 3 straipsnyje nurodyta, kad vie$ojo administravimo
subjektai savo veikloje vadovaujasi, be kita ko, jstatymo virSenybés principu, kuris reiskia, kad
administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti
pagristi jstatymais (4 punktas), iSsamumo principu, kuris reiskia, kad vieSojo administravimo
subjektas | praSymga ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas visas praSymo ar
skundo nagrinéjimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémeési
vertindamas praSymo ar skundo turinj (5 punktas). VAI 10 straipsnio 5 dalyje nurodyta, kad
administraciniame sprendime, be kita ko, turi biiti nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir
faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos tur¢jusios aplinkybés (5 punktas);
administracinio sprendimo motyvai (6 punktas).

Pagal LVAT formuojamg praktika, individualiame administraciniame akte motyvy
18déstymas turi biiti adekvatus, aiSkus ir pakankamas. Akte turéty biiti nurodomi pagrindiniai faktai,
argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas
rémesi, priimdamas administracin akta (LVAT 2018-04-13 nutartis administracinéje byloje Nr. A-
1470-756/2018, 2019-03-28 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-432-502/2019, 2021-09-15
sprendimas administracinéje byloje Nr. A-2099-602/2021). Teisés norma, kad administraciniame
sprendime turi biiti nurodytas sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas, arba kitos sprendimui jtakos
turéjusios aplinkybés, motyvai, yra siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad
vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty reikalavimy, kad jy sprendimai
bty pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2020-11-11 nutartis
administracingje byloje Nr. eA-1548-629/2020, 2021-10-06 nutartis administracinéje byloje Nr. A-
2422-602/2021). Individualiam administraciniam aktui taip pat yra keliamas motyvuotumo
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reikalavimas. Administracinio sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija
turi biiti zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui, priimanc¢iam sprendima, bet ir asmeniui,
kurio atzvilgiu jis pritmamas. Individualus administracinis aktas paprastai turi buiti toks, kad i$ jo bty
galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity
aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar tai
darant tik i§ dalies, paprastai kyla pagrista abejoné dél tokio administracinio akto teisétumo bei
pagristumo (LVAT 2020-10-28 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2756-662/2020, 2021-06-16
nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1555-575/2021).

Proceso poziiiriu nemotyvuotas administracinis sprendimas, kuris daro neigiama poveikj
subjekto teiséms ar interesams, negali biiti pripaZintas teisétu, nes riboja subjekto teises skysti tokj
akta ir apsunkina tokio akto teisming kontrole. Tai prieStarauja Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 6 straipsnyje jtvirtintai asmens teisei j teisming¢ gynyba, jskaitant tinkama
teismo procesg bei teisingg bylos i$nagringjima (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2001-09-27
sprendimas Hirvisaari prie§ Suomijg, pareiSkimo Nr. 49684/99, 33 punktas, LVAT 2014-09-23
nutartis administracinéje byloje Nr. A858-47/2014).

VAI 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkto (anksc¢iau galiojo 8 straipsnio 1 dalis) reikalavimy
nepaisymas ir konkreCiy teisés normy nesusiejimas su objektyviais duomenimis (faktais)
pripazintinas esminiu trukumu, kai toks pazeidimas ne tik paneigia asmens teis¢ Zinoti teisei
priesingos veikos ribas, riboja teises  teisming gynyba, bet ir gincui persikélus j teisma atima
galimybe pastarajam suprasti bei apsibrézti bylos nagrin¢jimo apimtj, o kartu visapusiskai bei
objektyviai iSnagrinéti ginca (2014-09-23 nutartis administracinéje byloje Nr. A858-47/2014, 2024-
10-02 nutartis administracingje byloje Nr. eA-572-821/2024), apsunkina teismo funkcijos patikrinti
skundziamo sprendimo pagristuma jgyvendinima (2013-04-22 nutartis administracingje byloje Nr.
A602-658/2013, 2015-01-08 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1-502/2015). Situacija, kai
vieSojo administravimo sistemos subjektas uzkerta kelig visuomeniniy santykiy vystymuisi be
tikslaus priimto sprendimo teisinio pagrindimo, vieSojo administravimo plotmeéje pripaZintina ydinga,
ribojanti asmens teis¢ tinkamai apsiginti (2012-06-25 nutartis administracinéje byloje Nr. A556-
1750/2012).

VAI néra nustatyta, keliuose raSytiniuose dokumentuose turi biiti i§déstytas administracinio
sprendimo pagrindimas (jo turinys) ir pats sprendimas dél nustatyty ar suteikty teisiy, t. y.
nereikalaujama, kad administracinis sprendimas biity surasytas vientisame dokumente (iSpléstinés
teis¢jy kolegijos 2011-06-27 sprendimas byloje Nr. A556-336/2011, 2024-05-29 sprendimas
administracinéje byloje Nr. eA-893-442/2024).

Jei atitinkamas administracinis sprendimas yra priimamas ankstesniy procediiriniy
dokumenty pagrindu, tokiu atveju administraciniame sprendime néra bitina pakartoti tuose
dokumentuose nustatytas aplinkybes. Tokiu atveju administracinio sprendimo jzZanginéje dalyje
pakanka nurodyti tuos procedurinius dokumentus, kuriy pagrindu priimtas administracinis
sprendimas, ir juos pridéti prie administracinio sprendimo. Administraciniy teismy praktikoje
pripaZjstama, kad administracinio sprendimo jzanginéje dalyje nurodyti procediiriniai dokumentai
yra to administracinio sprendimo sudétiné (motyvuojamoji) dalis (2015-04-03 sprendimas
administracinéje byloje Nr. R-26-552/2015, 2015-04-09 nutartis administracin¢je byloje Nr. A-410-
552/2015, 2024-01-10 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-18-575/2024).

Taigi, LVAT praktikoje yra pripaZinta, kad institucijos sprendime turi biiti nurodyti tokj
sprendimg léme faktai, argumentai ir motyvai, turi biiti nurodytas teisinis pagrindas. Sprendimas,
kuriame nenurodomi i§samis tokj sprendimg lém¢ argumentai, motyvai, teisinis pagrindas, laikomas
neatitinkan¢iu imperatyviy VAI 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyty reikalavimy.

Sprendimas sukuria pareiSkéjui neigiamas teisines pasekmes, nes pareiskéjas jpareigojamas
grazinti nurodyto dydzio 1éSas. Nagrin¢jamu atveju Komisija vertina atsakovés priimto Sprendimo
atitikt] minétiems VAJ reikalavimams, kadangi skundo nagring¢jimo ribas apibrézia pareiskéjo skunde
nurodyti argumentai ir motyvai. Susigrazinant pareiSkéjui iSmokétas léSas (1S esmés taikant
ekonoming sankcijg) atsakovui iki Sprendimo priémimo kyla pareiga konkrec€iai ir tiksliai pagristi
susigrazintiny sumy dydj, kad nekilty jokiy abejoniy.
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Ivertinus Sprendimo turinj matyti, kad jame nurodyti faktiniai duomenys: grazintiny lésSy
sumos pagal finansavimo Saltinius (ES struktiirinio fondo 1€Sos ir Lietuvos Respublikos valstybés
biudzeto 1¢Sos) ir fizinio rodiklio Nr. 1.2.2, Nr. 1.4.2 ir Nr. 7. Sprendime néra paaiskinta kaip
aritmetiSkai Sios sumos yra apskaiCiuotos pagal kiekvieng fizinj rodiklj ir paskirstytos pagal
finansavimo Saltinius, neaiSku uz kokj laikotarpi buvo apskaifiuotos grazintinos sumos. Todél
sutiktina su pareiSkéjo skunde nurodytu argumentu, kad Sprendime néra nurodytas aritmetinis
grazintiny sumy apskaiciavimas. IS esmeés dél to ginco néra.

Pazymétina ir tai, kad skundziamas Sprendimas buvo priimtas 2025-03-28, o Agentiros
dokumentas ,,Nekompensuoti dalyviai“ pareiSkéjui buvo siunciamas 2025-04-07 el. laisku, t. y. jau
po Sprendimo priémimo. Agentiira nepateiké duomeny, jog §j dokumentg pareiskéjui jteiké iki
Sprendimo priémimo. Komisijos posédzio metu atsakovo atstovas pazymejo, kad buvo aktyviai
komunikuota telefonu, tacCiau raSytine forma informacija nebuvo teikta. Taigi, iki Sprendimo
priemimo nebuvo galimybés pareiSkéjui jsitikinti konkre¢iomis sumomis bei jy pagristumu.
Pokalbiai telefonu negali bti laikomi sprendimo argumentais. Sprendime arba jj sudaranciuose
prieduose turi biiti aiSkiai pagrindziama susigrazintina 1éSy suma.

Sprendime nebuvo nurodyta, kad dokumentas ,,Nekompensuoti dalyviai yra sudétiné
Sprendimo dalis. Be to, Sis dokumentas sudarytas po Sprendimo priémimo pareiskéjui paprasius
patikslinti informacijg. Taigi, darytina iSvada, kad pareiSkéjas dokumento ,,Nekompensuoti dalyviai‘
iki Sprendimo priémimo negavo, detalios informacijos dél grazintinos sumos dydzio neturéjo.
Pazymétina ir tai, kad Siame dokumente néra nurodyta grazintinos sumos pagal kiekvieng asmen;j ar
aritmetinio grazintinos sumos apskaic¢iavimo.

PareiSkéjas skunde nurode, kad Projekto vykdymo metu Agenttira priémé mokéjimo
prasymus, mokymy dalyviy sarasus patvirtino kaip tinkamus ir uz juos apmokéjo patirtas islaidas,
todel véliau pakeitusi sprendimg pazeidé pareiskéjo teiséty liikesCiy principa. Komisija pazymi, kad
atsakovas po Valstybés kontrolés rekomendacijos turéjo teisinj pagrinda i§ naujo vertinti projekta,
taCiau savaime tai neatleidzia atsakovo nuo pareigos tinkamai ir aiSkiai apibrézti grazintinos sumos
tiksly pagrindimg. Nesant sprendimg sudarancio aiSkaus ir negin¢ijamo dokumento (pvz. prie
sprendimo pridétos lentelés su konkreciomis konkretaus dalyvio sumomis ir galutiniu skaiiavimu)
1§ kurio matytysi konkreti grazintiny 1éSy suma, t. y. faktiniy aplinkybiy ir teisinio pagrindo, kuriuo
remiantis Agentiira tur¢jo teis¢ priimti sprendima susigrazinti pareiSkéjui apmokeétas patirtas iSlaidas.

Sprendime apskritai néra nurodyto jokio priémimo teisinio pagrindo, t. y. néra nurodytas
teiseés aktas, teisés akto nuostatos, kurias pareiSkéjas pazeidé arba kuriy nesilaike. Agentiiros
nurodytos aplinkybés, kad kituose dokumentuose (Sutartyje, jos prieduose) buvo nurodyti teisés
aktai, kuriais pareiskéjas turéjo vadovautis, nepagrindZia atsakovo pozicijos, kad Sprendime neturéjo
biti nurodyti teisés aktai, jy nuostatos, kurie buvo Sprendimo priémimo teisinis pagrindas bei kuriuos
teisés aktus ir jy nuostatas pareiSkéjas pazeidé. PaZymétina, kad nagrinéjamu atveju yra vertinamas
biitent Sprendimo atitikimas teisés akty reikalavimams. Komisija sutinka su pareiSkéjo skundo
argumentu, kad Sprendime néra nurodyta kokiomis teisés akty nuostatomis vadovaujantis priimtas
sprendimas pripaZinti netinkamomis finansuoti ir susigraZinti iSmokétas 1éSas.

Komisija pazymi, kad Agentiira atsiliepime dél pareiskéjo skundo nurodé teisés aktus (PAFT,
Aprasa (PFSA), Funkcijy paskirstymo taisyklés, SR skai¢iavimo aprasa, Sutart] ir kt.) ir jy nuostatas,
kuriy pareiSkéjas nesilaiké ar jas pazeidé. Taciau S§i atsiliepime pateikta informacija nedaro jtakos
Sprendimo teisétumui ir pagrjstumui. Taigi, ir teisinis pagrindas susigraZinti léSas turi buti
nurodomas.

LVAT 2013-04-24 nutartyje administracinéje byloje Nr. A556-714/2013 pazyméta, kad,
administraciniame akte nenurodzius teisinio pagrindimo, t. y. nepasisakius, kokie teisés aktai nulémeé
priimtg sprendimg, minétas trikumas yra reikSmingas ir nors $is nors trikumas buvo pasalintas,
atsakovui pateikus atsiliepima, taciau tai i§ principo néra toleruotina, kadangi kliudo suinteresuotam
asmeniui pasirinkti biidus bei priemones dél savo teisiy ar interesy gynimo, o galbut apskritai sutikti
ir pripazinti pagrjstu vieSojo administravimo sistemos subjekto, kad ir neigiamg atsakymag;
atitinkamos klititys sudaromos ir teismui, nagrin¢jan¢iam skundus dél individualiy teisés akty
panaikinimo, nes teisiniai ir faktiniai pagrindai yra pleCiami, sudaromos prielaidos vis naujy pagrindy
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teikimui; taip iSpleciamos ir bylos nagriné¢jimo ribos, kurias ne visada pavyksta véliau apibrezti, kas
neretai sglygoja nepakankamai iSsamaus, objektyvaus ir neteisingo sprendimo priémimg, o vie$ojo
administravimo sistemos subjektams sudaromos prielaidos piktnaudziauti savo teisémis bei
pareigomis.

Pazymeétina, kad pagal Taisykliy 7.2.1 papunktj, sprendimas dél 1Sy grazinimo turi atitikti
VAIJ nustatytus administraciniam sprendimui taikomus reikalavimus.

Komisijos vertinimu, Sprendime néra nurodytos reik§Smingos faktinés aplinkybés, teisés aktai
ir jy nuostatos, néra pateikta faktiniy aplinkybiy teisinio vertinimo, konkre€ios teisés normos
nesusietos su objektyviais duomenimis (faktais), neiSdéstyti motyvai, 1§ kuriy galima suvokti, del
kokiy juriding reikSme¢ turin€iy fakty yra priimtas neigiamas pasekmes pareiskéjui sukéles
Sprendimas. Be to, pareiSkéjui kartu su Sprendimu ar kada nors anks¢iau nebuvo pateiktas Agentiiros
dokumentas ,,Nekompensuoti dalyviai*, kuriuo remiantis buvo priimtas Sprendimas. D¢l to sutiktina
su pareiskeju, kad Sios aplinkybés sukliudé jam suprasti Sprendimo priémimo faktinius ir teisinius
pagrindus bei motyvus. Jokiy abejoniy neturi kilti dél grazintinos 1éSy sumos teisinio pagrindimo bei
faktinio apskai¢iavimo.

Administraciniame sprendime turi biiti nurodomi administracinio sprendimo teisinis ir
faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés (5 punktas),
administracinio sprendimo motyvai (6 punktas). Tinkamas visos informacijos apie administraciniy
sprendimy faktinj ir teisinj pagrinda bei motyvus pateikimas sudaro saglygas suinteresuotam asmeniui
suzinoti jo nenaudai priimto administracinio sprendimo turinj, jvertinti, ar administracinis sprendimas
yra pagristas, ir apsispresti, ar tikslinga kreiptis | kompetentingg institucijg dél tokio sprendimo
gincijimo.

Atsizvelgusi | iSdéstytas aplinkybes, Komisija prieina prie iSvados, Sprendimas turi esminiy
motyvavimo trilkumy, néra nurodytas teisinis pagrindas, o taip pat nepagrista, neindividualizuota
grazintiny 1éSy suma, o duomenys pateikti po sprendimo priémimo nevertinami kaip pagrindziantys
skundziama sprendimg. Taigi, Sprendimas neatitinka VA] 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose
nurodyty reikalavimy ir naikintinas.

Panaikinus Sprendima atsakovui kyla pareiga i§ naujo jvertinti visas faktines ir teisines
aplinkybes bei atitinkamai priimti VAI 10 straipsnio 5 dalies 5-6 punkty reikalavimus atitinkantj
sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskeéjo Lietuvos sveikatos moksly universiteto skundg tenkinti.

Panaikinti Europos socialinio fondo agenttiros 2025-03-28 sprendimg Nr. G04 ,,GraZintinos
leéSos* (dokumento registravimo Nr. ESFV14-210).

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiené

Komisijos nariai Edvardas Jucius

Inga Morkvéniené



