LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. birzelio 3 d. Nr. 21RE3-112 (AG3-78/25-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis 1§ Komisijos nariy Vaidos Jokubauskaités (praneséja), Danutés Kulikauskienés
(posédzio pirminink¢), Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés,

Komisijos posédyje rasSytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracini ginca pagal
pareiskéjos X. Y. skunda atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agentirai prie Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo
atlikti veiksmus.

Komisija
nustateée:

X.Y. (toliau — ir pareiskeja) 2025 m. balandzio 30 d. Lietuvos administraciniy gin¢y komisijai
(toliau — LAGK) pateiké skundg (toliau — skundas, b.1.1-4), kuriuo praso panaikinti Asmens su
negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
(toliau — ir atsakové arba Agentiira) Siauliy III teritorinio skyriaus (toliau — ir TS) [data neskelbtina]
sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini] ,,Dél dalyvumo lygio* (toliau — TS sprendimas) ir Sprendimy
kontrolés skyriaus (toliau — ir SKS) [data neskelbtina] sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini] ,,Dél
dalyvumo lygio* (toliau — Sprendimas). Pareiskéja taip pat praSo jpareigoti atsakove per LAGK
nustatytg laikg priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Skunde nurodoma, kad TS, remdamasis reumatologo iSrasu, kuris, anot pareiskéjos, yra
,heteisingas®, ligos kodus [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] vertino kaip
atitinkancias I ar II rentgenologines stadijas. PareiSkéja paZymi, kad teikdama skunda Agentirai,
pateiké patikslinan¢ius medicininius dokumentus, jskaitant ir rentgenologo E027-VA Diagnostinj
tyrimo apraS§yma Nr. 8811629809, traumatologo K. B. E025 Ambulatorinio apsilankymo apraSyma,
taip pat kitus dokumentus. Parei$kéjai nesuprantama, kodél SKS nevertino gretutiniy ligy [duomenys
neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] (turéty biiti — [duomenys neskelbtini]); atlikdamas vertinimag
rémési tik ,,neteisingu’ reumatologo iSrasu, nesigilindamas j pateiktas traumatology ir rentgenology
1Svadas, kuriose uzfiksuota, jog reikalingas endoprotezavimas ir nurodyta II-III ir III-IV stadijos.

Pareiskeéja praSo perzitiréti gretutiniy ligy apraSymus ir tinkamai jvertinti dalyvumo lygj,
perziiiréti ir kitus medicininius dokumentus dél pareiskéjos artroziniy susirgimy ([duomenys
neskelbtini]), gonartrozés ([duomenys neskelbtini]) ir kity diagnoziy ([duomenys neskelbtini]).

Atsakové atsiliepime nesutinka su pareiskéjos skundu ir praso jj atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime (b.1. 43-46) nurodo, kad pareiskéjos dalyvumo lygis buvo vertinamas 2025 m.
sausio 16 d. —vasario 3 d. Agenttros TS, kuris asmeniui nustaté 35 proc. dalyvumo lygj neterminuotai
nuo 2025 m. sausio 16 d. Pareiskéja, nesutikdama su TS sprendimu, kreipési ;| Agentiiros direktoriy
dél pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo. Agentiiros SKS [data neskelbtina] priémé Sprendima,



kuriuo paliko galioti nepakeista TS sprendimg. Atsakovés vertinimu, pareiskéjos skunde iSdéstyta tik
pareisSkéjos subjektyvi nuomoné, nauji jrodymai nepateikti.

Nurodo, kad dalyvumo lygis buvo vertinamas vadovaujantis Dalyvumo lygio nustatymo
kriterijy ir tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179
,D¢el Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraso patvirtinimo* (toliau — Kriterijy ir tvarkos
aprasas), jo priedais.

Paaiskina, kad, vadovaujantis minéto apraso 17 punktu, dalyvumo lygis nustatomas
kompleksiskai vertinant bazinj dalyvumg (Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedas) ir individualios
pagalbos poreikj, uzpildant individualios pagalbos poreikio klausimyng (Kriterijy ir tvarkos apraso 3
priedas).

Vertinant bazinj dalyvumo lygj, buvo jvertintos 2025 m. sausio 14 d. VS| [duomenys
neskelbtini] rajono savivaldybés pirminés sveikatos prieziliros centro siuntime j Agentiirg (toliau —
siuntimas) nurodytos diagnozés pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy
klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy saraSas“ (Australijos
modifikacija, TLK-10-AM) kodus: [duomenys neskelbtini]; [duomenys neskelbtini] (dé¢l pastarosios
diagnozés pazymi, kad ji jtraukta i vertinima atsizvelgiant j asmens skundg ir remiantis 2024 m.
geguzés 16 d. otorinolaringologo konsultacijos duomenimis, taciau galiausiai diagnozé nevertinta,
nes medicininiais dokumentais nepatvirtintas kvépavimo funkcijos sutrikimas); [duomenys
neskelbtini]; [duomenys neskelbtini] (diagnoze jtraukta j vertinima atsizvelgiant j asmens skundg ir
remiantis 2024 m. geguzés 16 d. otorinolaringologo konsultacijos duomenimis, ta¢iau nevertinta, nes
medicininiais dokumentais nepatvirtintas kvépavimo funkcijos sutrikimas); [duomenys neskelbtini]
(diagnoz¢ jtraukta j vertinimg atsizvelgiant j asmens skundg ir remiantis 2024 m. geguzés 19 d.
medicinos gydytojo konsultacijos duomenimis, ta¢iau nevertinama, nes neatitinka Kriterijy ir tvarkos
apraso kriterijy reikalavimy, néra medicininiais dokumentais patvirtinto funkcijos sutrikimo, kuris
yra jtrauktas | minéto apraSo kriterijy sarasa); [duomenys neskelbtini]; [duomenys neskelbtini],
[duomenys neskelbtini] (diagnoz¢ nevertinama, medicininiais dokumentais nepatvirtintas funkcijos
sutrikimas, 2024 m. vasario 6 d. atlikto abiejy keliy sanariy radiologinio tyrimo iSvados — keliy
sgnariai be rentgeniniy pakitimy); [duomenys neskelbtini] (diagnozé nevertinama, nes neatitinka
Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priedo XIII skyriaus kriterijy 48.2.1, 48.2.2 papunkciy, kurie taikomi tik
vertinant stambiyjy sgnariy artrozinius pakitimus. 2024 m. gruodzio 31 d. gydytojo reumatologo
pateiktos iSvados — duomeny uz uzdegiming sgnariy ligg Siuo metu nepakanka, tod¢l nevertinama
vadovaujantis XIII skyriaus 49 kriterijaus papunkc¢iu); [duomenys neskelbtini] (diagnozé
dokumentais patvirtinto funkcijos sutrikimo, kuris yra jtrauktas j minéto apraso kriterijy sarasa.
Dalyvumo lygio aprasSo XIII skyriaus kriterijy 48.2.1, 48.2.2 papunkciai taikomi tik vertinant
stambiyjy sgnariy artrozinius pakitimus); [duomenys neskelbtini].

Atsakove akcentuoja, kad Agenturos teritoriniai skyriai ir Agentiiros SKS, vertindami
dalyvumo lygj, vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, prie jo pridétais medicininiais
dokumentais, pagrindZianciais asmeniui diagnozuotg sveikatos funkcijos sutrikima.

Taip pat akcentuoja, kad Agentiiros SKS, atlikdamas pakartotinj dalyvumo lygio vertinima —
asmeniui nesutikus su Agentliros teritorinio skyriaus priimtu sprendimu — remiasi tik tais
dokumentais ir (ar) informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros tur¢jo biti surinkta
priimant skundziamg sprendimg.

Atsakové pazymi, kad sgvokos ,,sveikatos biikle* ir ,,dalyvumo lygis* yra susijusios, taciau
néra ir negali biti tapacios, o Agentiira vertina ne sveikatos lygj, o dalyvumo lygj, kuriam esming
jtaka daro ne diagnozuota liga ar asmens patirta trauma, o dél jy iSlik¢ funkciniai organizmo
sutrikimai, dél kuriy masto yra parenkamas kriterijus, pagal kurj nustatomas didesnis ar mazesnis
dalyvumo lygis. Esant tai paciai diagnozuotai ligai, dalyvumo lygis gali ir didéti, ir mazeti, nes
dalyvumo lygis nustatomas jvertinus tiek medicininius kriterijus, tiek ir asmens individualios



pagalbos poreikj. Dél Sios priezasties, esant pagrindui atlikti pakartotinj dalyvumo lygio vertinima,
dalyvumo lygis yra ne pratgsiamas remiantis jau turimais byloje medicininiais duomenimis, o
vertinamas 1§ naujo, vadovaujantis naujai pateiktais dokumentais, liudijanc¢ias tuo metu esamus
asmens sveikatos funkcinius sutrikimus.

Vertinant bazinj dalyvuma, Agentiira vertina po taikyto gydymo iSlikusius asmens organizmo
funkcinius sutrikimus, patvirtintus Agentiirai pateikty ir jos surinkty medicininiy duomeny visuma.
Agentiira néra sveikatos prieziliros jstaiga, jai teisés aktai nesuteikia teisés nustatyti ir (arba) vertinti
asmens ligy ar biukliy, kurios néra nurodytos Agenttiros gautuose ir surinktuose dokumentuose, taip
pat revizuoti gydanciy gydytojy parengty medicininiy dokumenty ar pasisakyti dél jy pagrjstumo.
Diagnozg (-es) nustato ir objektyvius duomenis apie esama asmens sveikatos buklg kartu su siuntimu
1 Agenturg pateikia asmenj gydantis gydytojas. Vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraSo nuostatomis,
uz pateikto siuntimo j Agentlirg teisingumag atsako asmenj gydantis gydytojas (68 punktas), o uz
konkrecios konsultacijos i§vados teisingumg — konsultacija suteikes ir iSvada parenges gydytojas
specialistas (69 punktas).

Nurodo, kad vertinant pareiSkéjos bazinj dalyvumo lygj dél pagrindinés diagnozeés pagal
TLK-10-AM koda [duomenys neskelbtini] ir susijusiy gretutiniy diagnoziy pagal TLK-10-AM kodus
[duomenys neskelbtini], kaip ir Agentiiros TS, buvo taikytas Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo XIV
skyriaus 51.2 papunktis (nustatytas 1 balo bazinis dalyvumas), kuris taikomas, kai asmeniui
diagnozuojamas stuburo funkcijos sutrikimas, kai nustatytas didelis stuburo judesiy apribojimas ir
(ar) stuburo deformacija (kifoze, skoliozé) (III-IV laipsnio). Pastarasis kriterijus buvo taikytas dél to,
kad pareiskéjai diagnozuotas didelis stuburo judesiy apribojimas dél stuburo degeneraciniy pakitimy,
nervy Sakneliy ir rezginiy suspaudimo sergant tarpslankstelinio disko funkcijos sutrikimais.
Pareisk¢jai buidingi skausmingi paravertebraliniai taskai kaklo ir juosmens srityje, riboti judesiai.
Stuburo judesiy amplitudé neutralaus nulio metodu, cervikaliné dalis: lenkimas - 15° / tiesimas - 20°,
Soninis lenkimas 1 kair¢ - 6° / | deSing - 10°; Soniné¢ rotacija | kair¢ - 6° / Soniné rotacija j deSing -
15°. Torakaliné dalis: lenkimas - 6° / tiesimas - 7°. Juosmeniné dalis: lenkimas - 16° / tiesimas - 5°,
Soninis lenkimas | kairg - 9°/1 deSing - 10°, rotacija j kaire - 2°, rotacija j deSing - 3°. Sveikatos bukle,
anot atsakovés, patvirtinta 2024 m. lapkri¢io 8 d. fizinés medicinos ir reabilitacijos gydytojo
konsultacijos ir siuntimo duomenimis. Pazymi, kad dél minéto funkcinio sutrikimo nustatyta
didZiausia galima bazinio dalyvumo lygio verteé.

Pasisakydama dél gretutiniy diagnoziy vertinimo, atsakoveé nurodo, kad vertinant diagnozes
pagal TLK-10-AM kodus [duomenys neskelbtini], kaip ir Agentiros TS, vadovautasi Kriterijy ir
tvarkos apraso 1 priedo XIII skyriaus 48.1.1 papunk¢iu (nustatytas 0 baly bazinis dalyvumas), kuris
taikomas, kai asmeniui diagnozuotos dviejy ir daugiau stambiyjy sgnariy artroziy stadijos,
patvirtintos ir nurodytos gydytojo iSvadoje ir objektyviai jvertinti nurodyty sanariy judesiy
apribojimai, iSnaudojus visas gydymo ir reabilitacijos galimybes, kai nustatytas dviejy ir daugiau
sgnariy vidutinis judesiy apribojimas: I ar II rentgenologin¢ stadija ir (ar) minimallis osteofitai,
nedidelis sanario plySio susiaur¢jimas. Nurodytas kriterijus buvo taikomas todél, kad asmeniui
diagnozuota abiejy kluby sgnariy [duomenys neskelbtini], II rentgenologin¢ stadija, II funkcinio
nepakankamumo klasé. Sveikatos biiklé patvirtinta 2024 m. gruodzio 31 d. gydytojo reumatologo
konsultacijos ir siuntimo duomenimis.

Atsakovés teigimu, pareiskéjos dalyvumo lygis negal€jo biiti jvertintas didesnémis baly
iSraiSkomis, nes anks¢iau minéti sveikatos funkciniai sutrikimai yra vertinami vadovaujantis Kriterijy
ir tvarkos apraso 1 priedo punktais, kurie yra jvertinti konkre¢iomis bazinio dalyvumo lygio vertémis
ir kurios negali biiti koreguojamos ar kitaip kei¢iamos. Akcentuojama, kad Agentiira, nustatydama
dalyvumo lygj, vertina ne atskiras ligas, uzSifruotas tam tikrais TLK-10-AM kodais, ir nustato ne
sveikatos, o dalyvumo lygj, kuriam i$ esmes jtaka daro ne diagnozuota liga ar asmens patirta trauma,
o dé¢l jy kile nustatyti funkciniai sutrikimai, dél kuriy masto ir yra nustatomas didesnis ar maZesnis
dalyvumo lygis.



Atsakové paaiSkina bazinio dalyvumo lygio apskaiciavimg skaitine iSraiSka pagal Kriterijy ir
tvarkos apraSo 24 punkta. Taip pat pateikia pareiSkéjos bazinio dalyvumo lygio apskaiciavima,
vadovaujantis Kriterijy ir tvarkos apraso 24.2-24.4 papunkciais: pagrindinés diagnozés balg (1)
padauginus i§ pagrindinés diagnozés (organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento (39), gautas
pagrindinés diagnozés baly rezultatas 39 (39 x 1). Kadangi gretutiniy diagnoziy baly rezultaty néra
(0) — gauta bazinio dalyvumo skaiciaus reikSmeé yra 39.

Atsiliepime pasisakoma dél Klausimyno pildymo tikslo, jo jtakos galutiniam dalyvumo lygio
nustatymui (Kriterijy ir tvarkos apraso 26 punktas).

Pateikiamas paaisSkinimas, kaip buvo apskaiciuotas pareiskéjos dalyvumo lygis kartu su
Klausimyno rezultatais. Nurodoma, kad 2025 m. kovo 4 d. per Socialinés paramos Seimai
informacinés sistemos (toliau — SPIS) Agenturos SKS gauto pakartotinai uzpildyto Klausimyno baly
suma — 135 balai. Bazinio dalyvumo skaiciaus reikSme (39) sudéjus su Klausimyno balais (135),
nustatytas galutinis dalyvumo lygis balais (174), kuris patenka j intervalg 156—180 balai (Kriterijy ir
tvarkos apraSo 27.8 papunktis), ir taip pareiskéjai nustatytas 35 proc. dalyvumo lygis.

Atsiliepime pazymima, kad Kriterijy ir tvarkos apraso 8 punktas nustato, jog asmuo dalyvumo
lygiui nustatyti siunc¢iamas tik po to, kai yra iSnaudotos visos galimos gydymo ir (ar) reabilitacijos
priemongs ir i§lieka organizmo funkcijy sutrikimy, t. y. asmenj gydantis gydytojas, nustatgs diagnoze
ir atsizvelges | tai, kad po taikyto gydymo ir (ar) medicinings reabilitacijos iSlieka organizmo funkcijy
parengia ir jteikia asmeniui, be kita ko, asmens praSyma dél siuntimo j Agentiira, uzpildyta siuntimag
1 Agentiirg, medicininiy tyrimy iSrasus, pavirtinan¢ius ligos sunkumg ir diagnoze ir kt. Agentira,
vertindama asmens dalyvumo lygi, vadovaujasi gydymo istaigos pateiktu siuntimu, prie jo pridétais
medicininiais dokumentais, pagrindzianc¢iais asmeniui diagnozuota sveikatos funkcijos sutrikima.

Atsiliepime nurodoma, kad gretutinés diagnozés [duomenys neskelbtini] buvo priskirtos prie
nevertinty, nes §ios ligos nesukelia funkciniy sutrikimy, numatyty Kriterijy ir tvarkos apraSo 1 priede.
Pateikiama Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) jurisprudencija dél siuntime
1 Agentiirag nurodyty ar asmens prasymu jtraukty diagnoziy, neatitinkanciy Kriterijy ir tvarkos apraso
nuostaty, nevertinimo (2019 m. sausio 31 d. nutartis administracingje byloje Nr. A-263-756/2019).
PaaiSkinama, kad pareisk¢jos skunde nurodytos diagnozeés pagal TLK-10-AM kodus [duomenys
neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] nebuvo vertinamos pagal Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo
XIII skyriaus 48.1.2 papunkt], kadangi Sio papunkcio dispozicijoje numatyta dviejy ir daugiau
stambiyjy sanariy artroziy stadijos (III ar IV rentgenologiné stadija), todél buvo vertinamos abiejy
kluby sanariy [duomenys neskelbtini], Il rentgenologiné stadija ir II funkcinio nepakankamumo klase
pagal Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo XIII skyriaus 48.1.1 papunktj. Pazymi, kad rieSo judesiy
sutrikimai reglamentuoti Kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedo 53.6.2 papunktyje, kai nustatomas rieso
sgnario nejudrumas (ankiloze¢) fiziologingje ir (ar) funkciSkai nepatogioje padétyje, tafiau Sis
kriterijus negali buti taikomas, kadangi medicininiuose dokumentuose néra duomeny, kad biity
diagnozuotas rieSo sgnario nejudrumas (ankiloz¢) fiziologinéje ir (ar) funkciSkai nepatogioje
padétyje.

Pateikia LVAT praktikg dél individualaus administracinio akto pripaZinimo neteisétu
pagrindy (Zr. pvz. LVAT 2022 m. rugséjo 7 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-590-629-2022).

Atsakové pazymi, kad Agentiros specialistai dalyvumo lygio vertinimo metu atlieka
dalyvumo lygio nustatymo byloje esanc¢iy dokumenty sisteming analize, todél priimdami sprendima
remiasi pateikty medicininiy dokumenty duomenimis. Teigia, kad pareiSkéjos ginc¢ijamas SKS
Sprendimas buvo priimtas specialy i8silavinimg ir kvalifikacijg turinéiy Agenturos specialisty. Taip
pat pazymi, kad Agentirai suteikta kompetencija spresti klausimus, reikalaujancius specialiyjy
(medicininiy) Ziniy, grindZiamus medicininiais tyrimais ir dokumenty duomenimis (Zr. pvz. LVAT
2010 m. lapkric¢io 29 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A759-2122/2010, 2012 m. balandZio
30 d. nutartis administracin¢je byloje Nr. A146-328/2012).



Agentiiros specialistai, administracinés procediiros metu vertindami pareiSkéjos dalyvumo
lygi, vadovavosi dalyvumo lygj nustatyma reglamentuojanciais teisés aktais, laikési juose nustatytos
vertinimo tvarkos, veiké pagal savo kompetencijg ir objektyviai jvertino asmens sveikatos bukle
patvirtinan¢ius medicininius dokumentus, tinkamai taiké minéty teisés akty nuostatas. Pavestas
funkcijas vykdancio vertintojo nesivadovavimas teisés aktuose grieztai apibréztomis procediiromis ir
kliovimasis subjektyviais reikalavimais ir motyvais arba nuomone yra nesuderinamas su teisinés
valstybés principais.

Atsakoveés teigimu, pareiSkéja savo reikalavimg grindzia iSimtinai subjektyviu teisés akty ir
medicininiy dokumenty vertinimu. Atsakovés nuomone, pareiSkéja nesiremia teisés normy
nuostatomis, nepateikia jokiy irodymy, pagrindzianciy $io reikalavimo teisétumg ir pagristuma, todél
pareiSkéjos argumentai dél jai netinkamai nustatyto dalyvumo lygio nelaikytini teisiSkai reikSmingais
ir skundas turéty buti atmestinas. Pabrézia, kad pasikeitus asmens sveikatos buklei, asmuo turi teisg
kreiptis 1 gydantj gydytoja dél naujo siuntimo j Agentiirg ir medicininiy dokumenty parengimo, kurie
turéty buti pateikti Agentiiros teritoriniam skyriui d¢l pakartotinio dalyvumo lygio vertinimo.

Skundas tenkintinas.

Gincas Sioje administracinéje byloje kilo dél Agentiiros TS sprendimo (b.1. 58-59) ir SKS
sprendimo (b.1. 6-7, 83-85), kuriais pareiskéjai nustatytas 35 proc. dalyvumo lygis nuo 2025 m.
sausio 16 d. neterminuotai, teisétumo.

Byloje esanciais raSytiniais jrodymais nustatyta, kad pareiskéjai VSI [duomenys neskelbtini]
rajono savivaldybés pirminés sveikatos prieziiiros centro Seimos gydytoja 2025 m. sausio 14 d. iSrasé
siuntimg ] Agentiirg (minéta, siuntimas j Agentiira, b. 1. 48-49), kuriame nurod¢ diagnoze pagal TLK-
10-AM kodus — [duomenys neskelbtini].

PareiSkéja 2025 m. sausio 14 d. pateike praSyma Agentiirai nustatyti dalyvumo lygj (b.1 47).

2025 m. sausio 17 d. Alytaus rajono savivaldybés darbuotoja uzpildé Individualios pagalbos
poreikio klausimyng (toliau — Klausimynas 1, b.1. 51-54), kuriame nurodyta bendra Klausimyno baly
suma — 134 balai. Agentiiros TS 2025 m. vasario 3 d. uZpildé Dalyvumo lygio vertinimo aktg Nr. DL-
225 (toliau — TS aktas, b.1. 54-55) ir 2025 m. vasario 3 d. priémé sprendimg pareiSkéjai nustatyti 35
proc. dalyvumo lygj nuo 2025 m. sausio 16 d. neterminuotai.

Pareiskéja, nesutikdama su TS sprendimu pateiké 2025 m. vasario 16 d. skunda Agentiiros
direktoriui (b.1. 60-61), kuriame nurodé, jog nesutinka su nustatyta darbingumo (turéty biiti —
dalyvumo) priezastimi ir TS sprendimo dalimi dél gretutiniy diagnoziy vertinimo. Pra$¢ i§ naujo
perziiiréti gretutiniy diagnoziy [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] atitikimg bazinio
dalyvumo kriterijy 48.2.1 ir 48.2.2 papunkc¢iams, taip pat perZitréti ir jvertinti kitas nejvertintas
gretutines diagnozes [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini].

2025 m. kovo 4 d. [duomenys neskelbtini] rajono savivaldybés darbuotoja pakartotinai
uzpildé Individualios pagalbos poreikio klausimyng (toliau — Klausimynas 2, b.1. 76-82), kuriame
nurodyta bendra Klausimyno baly suma padidéjo vienu balu — 135.

SKS 2025 m. balandzio 2 d. uzpildé Dalyvumo lygio vertinimo aktg Nr. DL-758 (toliau —
SKS vertinimo aktas, b.1. 78-82) ir 2025 m. balandZio 2 d. priemé skundziamg Sprendimg nekeisti
TS sprendimo ir palikti nustatytg 35 proc. dalyvumo lygi nuo 2025 m. sausio 16 d. neterminuotai.

I byla pateikti medicininiai dokumentai, kuriais grindZiama pareiSkéjos sveikatos buklé: 2024
m. balandzio 11 d. gydytojo veido ir Zandikauliy chirurgo ambulatorinio apsilankymo apraSymas (b.1.
70-72), 2024 m. birzelio 19 d. gydytojo veido ir zandikauliy chirurgo medicinos dokumenty
1Srasas/siuntimas (b.1. 72), 2024 m. geguzés 16 d. gydytojo otorinolaringologo E025 ambulatorinio
apsilankymo apraSymas (b.1. 73), 2024 m. lapkricio 8 d. fizinés medicinos ir reabilitacijos gydytojo
atsakymas j siuntimg E027 (b.1. 48), 2024 m. lapkricio 11 d. gydytojo radiologo E027-va diagnostinio
tyrimo apraSymas (b.1. 23, 66), 2024 m. lapkricio 27 d. ortopedo-traumatologo E025 ambulatorinio
apsilankymo aprasymas (b.1. 21-22, 66-67), 2024 m. gruodzio 16 d. gydytojo ortopedo-traumatologo
E027 medicinos dokumenty iSrasas/siuntimas (b.1. 19-20, 67), 2025 m. sausio 14 d. reumatologo



ambulatorinio apsilankymo aprasymas E025 (b.1. 50-51), 2025 m. sauso 14 d. Seimos gydytojo
siuntimas | Agentiirg (b.1. 48-49), 2025 m. vasario 10 d. gydytojo ortopedo traumatologo E025
ambulatorinio apsilankymo aprasymas (b.1. 18, 68), 2025 m. vasario 13 d. gydytojo radiologo E027-
va diagnostinio tyrimo aprasymas (b.1. 17, 68), 2024 m. vasario 29 d. veido ir zandikaulio chirurgo
medicininis dokumenty iSrasas/siuntimas (b.1. 24, 69), 2025 m. vasario 29 d. gydytojo radiologo
E027-va diagnostinio tyrimo aprasymas (b.1. 69-70).

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Jstatymas (toliau — VA], aktuali redakcija nuo 2024 m. sausio 1 d.), Lietuvos Respublikos asmens su
negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas (minéta, ANTAP], aktuali redakcija nuo 2024 m. sausio
1 d.), Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m.
kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 ,,Dél Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraso
patvirtinimo* (minéta, Kriterijy ir tvarkos aprasas, aktuali redakcija nuo 2024 m. liepos 1 d. iki 2024
m. gruodzio 6 d.) ir jo 1 priedas ,,Bazinio dalyvumo kriterijai (toliau — Bazinio dalyvumo kriterijai).

LVAT yra nurodgs, jog administraciniai teismai (ir Komisija) turi ribota kompetencija
sprendziant specialiy mokslo zZiniy reikalaujanc¢ius medicinos srities klausimus ir teismas (ir
Komisija) néra kompetentingas spresti, ar medicininiy kriterijy vertinima Agentiira atliko pagal realig
pareiskéjo sveikatos bikle. Teis¢jy kolegija yra pazyméjusi, kad teismas (Komisija) yra
kompetentingas patikrinti, ar nebuvo pazeistos teis¢s akty nuostatos, <...>, o taip pat, ar priimant
ginc¢ijamg aktg buvo laikytasi procediriniy taisykliy, ar atsakovas veiké savo kompetencijos ribose
(LVAT 2019 m. lapkri¢io 6 d. nutartis administracingje byloje Nr. A-1252-822/2019). Specialiy
mokslo Ziniy reikalaujantis medicinos srities klausimy sprendimas (diagnoziy teisingumas ir pan.)
nepatenka | administracinio teismo (ir Komisijos) kompetencijos ribas (LVAT 2013 m. kovo 7 d.
nutartis administracinéje byloje Nr. A-502-22/2013).

Atsakovei suteikta teis¢ VAJ nustatyta tvarka ir terminais priimti sprendimus, nurodytus
ANTAPI 15 straipsnio 6 dalyje, jskaitant sprendimus dél asmens su negalia dalyvumo lygio, jo
priezasties, atsiradimo laiko, termino, netekto dalyvumo procenty (100 procenty dalyvumo lygio ir
asmeniui nustatyto dalyvumo lygio procenty skirtumo) (6 dalies b papunktis).

ANTAPI 2 straipsnio 8 dalyje reglamentuota, kad dalyvumo lygis — atsizvelgiant j pilnamecio
asmens negalig ir aplinkos veiksnius kompleksiSkai jvertintos ir nustatytos asmens galimybés ir
pajégumas visapusiskai ir veiksmingai dalyvauti visuomenés gyvenime. <...> Dokumenty, reikalingy
dalyvumo lygiui nustatyti, parengimo ir pateikimo tvarka, dalyvumo lygio priezasties, atsiradimo
laiko ir jo termino nustatymo tvarka, kriterijus, kuriais vadovaujantis nustatomas dalyvumo lygis,
nustato Kriterijy ir tvarkos apraso normos (ANTAPI 19 straipsnio 7 dalis, Kriterijy ir tvarkos apraso
1 punktas). Kriterijy ir tvarkos apraso 17 punkte reglamentuota, jog dalyvumo lygis nustatomas
kompleksiskai vertinant bazinj dalyvuma ir individualios pagalbos poreiki, iSskyrus atvejus,
nurodytus Apraso IV skyriuje.

Pagal Kriterijy ir tvarkos apraso 24 punkte nustatyta tvarka, Agentiira, vertindama bazinj
dalyvuma, taiko pagrindinés diagnozés (sunkiausio organizmo funkcinio sutrikimo) ir gretutiniy
diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy) koeficientus: vienos pagrindinés diagnozés (sunkiausio
organizmo funkcinio sutrikimo) koeficiento reik§me — 39; jei asmens organizmo funkcijos sutrikusios
dél dviejy ar daugiau ligy ar traumy, vertina ne daugiau kaip penkias reikSmingiausias gretutines
diagnozes (organizmo funkcinius sutrikimus). Gretutiniy diagnoziy (organizmo funkciniy sutrikimy)
koeficientus taiko atsizvelgdama j sunkiausio organizmo funkcinio sutrikimo kriterijui priskirta bala.

Kriterijy ir tvarkos apraso 57.1 ir 58 punktuose numatyta, jog asmeniui nesutikus su
Agentiiros teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, Agentiiros direktoriaus jgaliotas valstybeés
tarnautojas atlieka pakartotinj dalyvumo lygio vertinimg Apraso III skyriuje nustatyta tvarka, t. y.
pagal tas pacias taisykles (vertinimo metodika), pagal kurias vertinimg atliko Agentiiros teritorinis
skyrius. Pakartotinis dalyvumo lygio vertinimas atliekamas remiantis tik tais dokumentais ir (ar)



informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros turéjo biiti surinkta priimant skundziama
sprendima.

Dalyvumo lygis apskai¢iuojamas jvertinus bazinj dalyvumg (medicininé dalis, kurig jtakoja
pagrindinés diagnozés (organizmo funkcinio sutrikimo) ir gretutings (-iy) diagnozés (-iy) (organizmo
funkcinio (-iy) sutrikimo (-y)) baly rezultatai) ir uzpildytas Klausimynas.

Dalyvumo lygio vertinimas atlickamas remiantis objektyviais duomenimis: asmens sveikatos
prieziiros jstaigos iSduotu siuntimu j Agentiirg, iSraSais i§ medicininiy dokumenty, atlikty
medicininiy tyrimy iSvadomis, gydytojy specialisty konsultacijy iSvadomis, paciento korteléje
identifikuotais jrasais. Minéta, kad tiek TS, tieck SKS pareiskéjai nustaté pareiSkéjai 35 proc.
dalyvumo lygj nuo 2025 m. sausio 16 d. neterminuotai.

Pazymétina, kad tiek TS, tiek ir SKS sprendimuose nurodyta, kad pareiskéjos didziausias
funkcinis sutrikimas atitinka bazinio dalyvumo kriterijy papunkti 51.2. didelis stuburo judesiy
apribojimas ir (ar) stuburo deformacija (kifoze, skoliozé) III-IV® dél ligy pagal TLK-10-AM kodus
[duomenys neskelbtini] ir su tuoj susijusiomis gretutinémis diagnozémis [duomenys neskelbtini].

Skunde néra pateikta pretenzijy dél taikytos pagrindinés diagnozés vertinimo, taip pat néra
duomeny, kuriy pagrindu biity galima abejoti jos vertinimo teisingumu. I§ pateikto Skundo turinio,
darytina iSvada, kad pareiskéja nesutinka iSimtinai tik dél Agentiiros gretutiniy diagnoziy —
[duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] — vertinimo tiek TS, tick SKS sprendimuose.
Komisija nepasisakys dél pagrindinés diagnozés taikymo ir Klausimyno pildymo ir nagrinéjant
pareiskéjos Skunda vertins, ar Agentiira, atsizvelgiant  visas aplinkybes, tinkamai taiké gretutines
diagnozes, jtakojusias organizmo funkcijy sutrikimus, ar skundziamas Sprendimas atitinka
individualiam administraciniam aktui keliamus reikalavimus.

Dél gretutinés diagnozés [duomenys neskelbtini] vertinimo.

Tiek skunde Agentiirai, tiek skunde Komisijai pareiskéja nurodo, kad nesutinka su gretutiniy
diagnoziy [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] taikymu dél netinkamai nustatyty
rentgenologiniy stadijy, tafiau pirmiausiai atkreiptinas démesys, kad diagnozé [duomenys
neskelbtini] apima stambiyjy sanariy (kluby) pakitimus, o diagnozé [duomenys neskelbtini] —
smulkiyjy (sgnariy) pakitimus, todél tai néra diagnozés apibiidinancios tapaciy sgnariy ligas.

Pareiskéja teigia, kad nesutinka su diagnozés [duomenys neskelbtini] vertinimu dél atitikimo
48.1.1 papunkcio taikymui vertinant, kad rentgenologinés stadija yra I-1I, nes akcentuoja, kad 2024
m. lapkri¢io 11 d. ortopedas-traumatologas D. V. rekomendavo endoprotezavima, kas, anot
pareiSkéjos, yra ,akivaizdu, kad rentgenologiné¢ stadija yra bent III-IV*. Rekomendacija
endoprotezavimui 2024 m. gruodzio 16 d. konsultacijoje patvirtino ir gydytojas ortopedas-
traumatologas K. B. PaZzymétina, kad kartu su 2025 m. vasario 16 d. skundu Agentiirai pareiSkéja
pateiké 2025 m. vasario 10 d. ambulatorinio apsilankymo apraSyma pas ortopeda-traumatologa K.
B., kuris nurod¢ diagnozg [duomenys neskelbtini] ir jvertindamas biikle objektyviai konstatavo
»<..>K plastakos I CMC sgnario III-IV artroziniai pakeitimai, d plastakos II-III artroziniai
pakitimai®‘; gydytojos radiologes V. A. 2025 m. vasario 13 d. diagnostinio tyrimo apraSyma, kuriame
buvo pateikta iSvada, kad ,,I-II delnakauliy-rieSakauliy artroziniai pakitimai: des. II st., kair. III st su
medialiniu panirimu. DidZiojo daugiakampio deformacija. Kair. karporadialinis tarpas netolygiai
susiaur¢jes®. Taigi, visi medicininiai dokumentai, kurie buvo pateikti su skundu Agentiirai, o véliau
ir Komisijai, patikslina delniakauliy-rieSakauliy rentgenologines stadijas, bet ne kluby sanariy.
Pareiskejos skundo argumentai, kad [duomenys neskelbtini] gretutiné diagnoz¢é turéty biiti vertinama
daugiau nei I-11 stadija medicininiais dokumentais yra nepagrjsti.

Nepaisant to, kad 2025 m. vasario 10 d. ortopedo-traumatologo K. B. ambulatorinio
apsilankymo aprasymas, 2025 m. vasario 13 d. gydytojo radiologo diagnostinio tyrimo aprasymas
(kurie buvo pateikti jau po TS vertinimo) patvirtino, kad tiek kairés, tiek deSinés pareiSkéjos plastaky
sgnariai atitinkamai yra III-VI ir II-III rentgenologinés stadijos, Komisija sutinka su Agentiiros
vertinimu, kad gretutiné diagnozé [duomenys neskelbtini] apibiidina smulkiyjy sgnariy artrozinius



susirgimus, tod¢l neatitinka Bazinio dalyvumo kriterijy XIII skyriaus kriterijy 48 punkto nuostaty,
kadangi Sio punkto dispozicijoje numatyta dviejy ir daugiau stambiyjy sanariy artroziy stadijos.
Pareiskejos vertinimas, kad [duomenys neskelbtini] atitinka 48.2.1, 48.2.2 yra nepagrjstas.

Pazymétina, kad rieso judesiy sutrikimai reglamentuoti Bazinio dalyvumo kriterijy 53.6.2
papunktyje, kai nustatomas rieSo sgnario nejudrumas (ankilozé) fiziologinéje ir (ar) funkciskai
nepatogioje padétyje, taCiau S$is kriterijus negali biiti taikomas pareiskéjos atveju, kadangi
medicininiuose dokumentuose néra duomeny, kad biity diagnozuotas rieSo sgnario nejudrumas
(ankiloz¢) fiziologinéje ir (ar) funkciskai nepatogioje padétyje.

AnalogiSkas vertinimas taikomas ir gretutinei diagnozei [duomenys neskelbtini], nes ji taip
pat apibuidina smulkiyjy sanariy artrozinius susirgimus.

Dél gretutiniy ligy [duomenys neskelbtini] vertinimo.

Pareiskeja skunde Agentiirai ir Skunde Komisijai taip pat prasé perzitréti gretutiniy diagnoziy
[duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini], kurios nebuvo nurodytos TS sprendime. SKS
Sprendime nurod¢, kad vertinant bazinio dalyvumo lygj diagnozémis [duomenys neskelbtini]
(atsizvelgiant ] asmens skundg ir remiantis 2024 m. geguzés 16 d. otorinolaringologo konsultacijos
duomenimis), [duomenys neskelbtini] (atsizvelgiant j asmens skundg ir remiantis 2024 m. geguzés
16 d. otorinolaringologo konsultacijos duomenimis) buvo papildytas siuntimo j Agentiirg diagnoziy
sarasas, taciau Sios diagnozés nebuvo vertinamos, nes medicininiais dokumentais nepatvirtintas toks
kvépavimo funkcijos sutrikimas, kuris buty jtrauktas j Bazinio dalyvumo lygio nustatymo kriterijy
sarasa. Diagnoze [duomenys neskelbtini] (atsizvelgiant j pareiSkéjos skundg ir remiantis 2024 m.
geguzeés 19 d. medicinos gydytojo konsultacijos duomenimis) taip pat papildytas siuntimo j Agentirg
nepatvirtintas funkcijos sutrikimas, kuris biity jtrauktas ] minéta kriterijy sarasg. Komisija sutinka su
atsakove, kad sgvokos ,,sveikatos bukle* ir ,,dalyvumo lygis* yra susijusios, taiau néra ir negali biiti
tapacios, o Agentiira vertina ne sveikatos lygi, o dalyvumo lygj, kuriam esming¢ jtaka daro ne
diagnozuota liga ar asmens patirta trauma, o dél jy islike funkciniai organizmo sutrikimai, dél kuriy
masto yra parenkamas kriterijus, pagal kurj nustatomas didesnis ar mazesnis dalyvumo lygis.

Dél gretutiniy diagnoziy [duomenys neskelbtini] vertinimo.

Pazymétina, kad pagal statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos sisteminj ligy
sgraSg (minéta, TLK-10-AM) MO00-M25 yra nurodytos artropatijos, t. y. ligos labiausiai
pazeidZiancios periferinius (galliniy) sanarius. Artroze apima diagnozes intervale nuo M15-M19.

TS, vertindamas bazinj dalyvuma, sprende, kad gretutiné diagnozé [duomenys neskelbtini]
atitinka bazinio dalyvumo kriterijy 48.1.1 papunktj (I ar II rentgenologiné stadija ir (ar) minimalis
osteofitai, nedidelis sgnario plySio susiaur¢jimas), nes 2024 m. gruodzio 31 d. apsilankymo pas
reumatologg metu (ambulatorinio apsilankymo aprasymas surasytas 2025 m. sausio 14 d.) buvo
nustatyta, kad [duomenys neskelbtini].

Pagal Bazinio dalyvumo kriterijy sarasa diagnozéms, susijusioms su jungiamojo audinio,
judéjimo ir atramos aparato ligomis taikomi kriterijai pagal XIII skyriuje nurodytus 48-49 punktus.
Atkreiptinas démesys, kad 48 punktas taikomas tik tuomet, kai yra ,,dviejy ir daugiau stambiyjy
sgnariy artroziy stadijos, patvirtintos ir nurodytos gydytojo i§vadoje ir objektyviai jvertinti nurodyty
sgnariy judesiy apribojimai, iSnaudojus visas gydymo ir reabilitacijos galimybes®.

PrieSingai nei TS, SKS Sprendime vertindamas gretutines diagnozes taiké tik [duomenys
neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] kaip atitinkancias bazinio dalyvumo kriterijy 48.1.1 papunktj,
kadangi dél Siy ligy pareiskéjai nustatyta abiejy kluby sanariy artrozé, II rentgenologiné stadija, 11
funkcinio nepakankamumo klasé (sveikatos biiklé patvirtinta 2024 m. gruodzio 31 d. gydytojo
reumatologo konsultacijos ir siuntimo j Agentiira duomenimis). Sios dvi diagnozés yra susijusios su
stambiyjy sanariy (kluby) artroziniais pakeitimais, todél Komisija sutinka su SKS, kad, prieSingai,
nei nurodyta TS sprendime, gretutinés diagnozés [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini]



negali biiti vertinamos kaip atitinkancios funkcinius sutrikimus, aprasytus 48 punkte, nes Sios
diagnozeés apibtidina smulkiyjy sanariy pakitimus.

Taciau Komisija nesutinka su SKS iSvada, kad gretutiné diagnozé [duomenys neskelbtini]
negali biiti vertinama, nes ,,medicininiais dokumentais nepatvirtintas funkcinis sutrikimas® ir tai
pagrisdama remiasi 2024 m. vasario 6 d. atliktu abiejy keliy sgnariy radiologinio tyrimo iSvada —
,keliy sgnariai be radiologiniy pakitimy“. Visy pirma, 2024 m, gruodzio 31 d. reumatologo iSvadoje
nurodyta ,, [duomenys neskelbtini], abipusé <...> [duomenys neskelbtini], st. I, FN II“, antra vertus
— [duomenys neskelbtini] apibtidina keliy, t. y. didziyjy sgnariy pakitimus. Taigi, nors galutinei baly
sumai tai jtakos nedaro, taciau darytina iSvada, kad diagnozé [duomenys neskelbtini] taip pat turéjo
biiti vertinama dél atitikimo bazinio dalyvumo kriterijaus 48 punktui.

Komisija sutinka, kad vertinant gretutines diagnozés [duomenys neskelbtini] negaléjo biiti
nustatyta didesné bazinio dalyvumo lygio verté pagal 48.1.2 papunktyje nurodyta apra§yma, kadangi
néra medicininiy duomeny patvirtinan¢iy stambiyjy sanariy (kluby ir keliy) artroziy ,III ar IV
rentgenologinés stadijos ir (ar) vidutinio sgnario plySio susiaur¢jimo, nedidelés pokremzlinés
osteosklerozes, daug vidutinio dydZzio osteofity®, taciau i§ SKS Sprendimo neaisku, kodel nebuvo
taikytas 48.2.1 papunktis. Tiek TS, tiek SKS sprendimuose pasirinktas 48.1.1 papunktis taikomas,
kai yra dviejy ir daugiau sgnariy vidutinis judesiy apribojimas ir nustatoma ,,I ar II rentgenologiné
stadija ir (ar) minimal@is osteofitai, nedidelis sgnario plySio susiauréjimas®, o 48.2.1 papunktis
taikomas kai yra dviejy ir daugiau sgnariy didelis judesiy apribojimas ,,IT ar I1I rentgenologiné stadija
ir (ar) vidutinis sgnario plySio susiaur¢jimas, nedidelé pokremzliné osteoskleroz¢, daug vidutinio
dydzio osteofity“. Agentiira rémési 2024 m. gruodzio 31 d. reumatologo konsultacija ir siuntimu j
Agentiira duomenimis, taciau vien aplinkybés, kad Siuose dokumentuose nurodytos tik stadijos ir
funkcinio nepakankamumo klasés ([duomenys neskelbtini]), Komisija laiko nepakankamomis
Sprendime padarytai iSvadai konstatuoti. I§ pateikty medicininiy dokumenty néra aisku, ar pareiskéjai
diagnozuotas vidutinis ar didelis stambiyjy sanariy judesiy apribojimas, néra duomeny apie sgnario
plySimo susiauréjimo dydj ar osteofity kiekj. Komisija, atsizvelgdama j byloje surinktus rasytinius
irodymus, sprendzia, kad toks gretutiniy diagnoziy vertinimas ir pareiskéjos gretutiniy diagnoziy
sukelty funkciniy sutrikimy priskyrimas atsakovés pasirinktam kriterijui néra tinkamai pagristas, nes
dviejy ar daugiau stambiyjy sanariy ,,II rentgenologiné stadija® nurodyta tiek 48.1.1 tiek 48.2.1.
papunkciuose.

Komisija akcentuoja, kad vieSojo administravimo sistemai priklausan¢iy kompetentingy
institucijy sprendimai turi buti aiskus, tikslis, nedviprasmiski, leidZiantys suinteresuotam subjektui
suvokti, kokios priezastys lémé vienokj ar kitokj valdzios institucijos sprendimg. Sprendimo
priemimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biti Zinomi ne tik vieSojo
administravimo subjektui, priimanciam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas.

Tinkamas motyvavimas apima ne tik tinkama teisinio pagrindo nurodyma ir taikyma, bet ir
reikalavimg priimame teisés akte nurodyti pagrindinius faktus. Kaip ne kartg akcentavo LVAT,
esmin¢ individualaus administracinio akto pagristumo salyga — turi biiti nustatytos ne pavienés
faktinés aplinkybés, o juridiniy fakty visetas, butinas ir pakankamas teisés normai taikyti (Zr., pav.
LVAT 2015 m. vasario 18 d. nutartj administracin¢je byloje Nr. A398-442/2015; 2012 m. liepos 20
d. nutartj administracingje byloje A520-2294/2012; 2012 m. rugpjucio 3 d. nutart] administracingje
byloje Nr. A444-2366/2012).

Pazymétina ir tai, kad vieSojo administravimo subjektai, pagal kompetencija nagrinédami
suinteresuoty asmeny praSymus ar skundus, turi atsizvelgti | suinteresuoty asmeny likescius, jy
teisétus interesus ir priimti tokj administracinj akta, kad nelikty neatsakyty klausimy, nebtity palikta
neaiSkumy, daranciy susikloscCiusig situacijg iki galo neiSspresta arba tampanciu teisinio ginco tarp
Saliy Saltiniu ir todé¢l reikalaujan¢iy papildomo, pakartotinio, kaip Siuo atveju, ikiteisminius
administracinius gincus nagrin¢jancios institucijos jsikiSimo. Formaliai ir biurokratiskai vykdomos
vieSojo administravimo funkcijos nesiderina su gero administravimo principu (Zr. pvz., LVAT 2015
m. birzelio 25 d. nutartis administracingje byloje Nr. A-2150-492/2015).



10

Komisija, atsizvelgusi | byloje nustatytas aplinkybes, gin¢o klausima reglamentuojancius
teisés aktus, daro iSvada, kad Agentiira, pakartotinai vertindama pareiskejos bazini dalyvuma
tinkamai nemotyvavo gretutiniy diagnoziy [duomenys neskelbtini] ir jy sglygoty funkciniy sutrikimy
priskyrimo pasirinktam taikyti kriterijui, motyvuotai nesusiejo su konkreciu taikytinu teisiniu
pagrindu, nenurod¢ visy Sprendimo priémimui jtakos tur¢jusiy aplinkybiy. Konstatuotina, kad
Sprendimas priimtas pazeidziant VA] 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte jtvirtintg i§samumo principg bei
nesilaikant reikalavimo administraciniame sprendime nurodyti privalomuosius jo turinio elementus:
faktinj pagrindg, administraciniam sprendimui jtakos turéjusias aplinkybes bei sprendimo motyvus
(VA 10 straipsnio 5 dalies 5 bei 6 punktai), tod¢l naikintinas.

Pripazinus, kad SKS Sprendimas neteisétas ir naikintinas, atsakové jpareigotina priimti nauja
teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Pareiskéja praso panaikinti ir TS sprendimg, ta¢iau Komisija pazymi, kad jpareigojus
Agentiirg atlikti pakartotinj vertinima naujai priimtas sprendimas jtakos TS sprendimo galiojima,
todél Sis reikalavimas vertinamas kaip perteklinis, kurio tenkinti néra pagrindo.

Atsiliepimu atsakové praso Komisijos uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty
nevieSinimg ir leisti susipazinti tik proceso Salims ar jy teisétiems atstovams. Toks praSymas
motyvuojamas tuo, kad visa juose esanti informacija yra susijusi su asmens, kurio tapatybé yra
zinoma, duomenimis, (asmens kodas, namy adresas, asmens tapatybés kortelés numeris ir pan.), o
kita dalis priskirtina specialiy kategorijy asmens duomenims, susijusiems su asmens sveikata. Juo
labiau, Bendrajame asmens duomeny apsaugos Reglamente Si sgvoka néra susiaurinama — jame
nustatyta, kad asmens duomenys neturi baigtinio kategorijy saraso, todél atsizvelgiant | galimybe
nustatyti asmens tapatybe, bet kokia informacija gali biiti laikoma asmens duomenimis.

Byloje pateikta informacija, susijusi su pareiskéjos sveikatos bukle. Komisijos veikla
reglamentuojantys teisés aktai nereglamentuoja nagriné¢jamos bylos medziagos (jos dalies)
pripazinimo nevieSa. Pagal jstatymo analogija, vadovaujamasi Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame teismo
posédyje sprendimg byloje arba nutart] nutraukti bylg ar skunda (prasyma, pareiskimg) palikti
nenagrinétg arba gaves praSyma susipaZinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy
praSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa,
kai reikia apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos
apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista
valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis. [vertinus tai, kad didZigja bylos medziagos dalj
sudaro specialiy kategorijy asmens duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti
informacijos apie asmens sveikatg konfidencialumg, Komisijos iniciatyva visa nagrin¢jamos bylos
medziaga pripaZintina nevieSa, neteikiant jos susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems
asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio
2 dalimi, Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrin¢jimo tvarkos jstatymo
20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiSkejos X. Y. skundg tenkinti.

Panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus [data neskelbtina] sprendimg Nr.
[duomenys neskelbtini] ,,Dél dalyvumo lygio® ir jpareigoti Asmens su negalia teisiy apsaugos
agentiirg prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos ne véliau kaip per 20
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darbo dieny nuo Sio Komisijos sprendimo jsiteis¢jimo dienos atlikti pakartotinj X. Y. dalyvumo lygio
vertinima.

Visag bylos medziagg pripazinti nevieSa ir neteiktina susipazinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Danuté¢ Kulikauskiené
Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



