LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
PANEVEZIO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. geguzés 5 d. Nr. 21RE4-  (AG4-47/20-2025)
Paneveézys

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Panevézio apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ nariy Remigijaus Kalasnyko (pranei¢jas), Karines Zavgorodnajos ir Vestos Sliogerytés
(posédzio pirmininké),

sekretoriaujant Natalijai Abuojei,

dalyvaujant pareiskéjos UAB ,,Kava su knyga“ atstovei advokatei Eglei Jagelienei,

atsakovés VSI Centriné projekty valdymo agenttiros atstovams (duomenys neskelbtini),

vieSame Komisijos posédyje nuotolinio zodinio proceso tvarka vaizdo konferencijos bidu
iSnagrin¢jo administracinj gincg pagal pareiSk¢jos UAB ,,Kava su knyga* skunda dél VS| Centrinés
projekty valdymo agentiiros sprendimy panaikinimo. (Komisijos posédyje apklausta liudytoja
(duomenys neskelbtini)).

Komisija
nustate:

pareiskéja UAB ,,Kava su knyga* skundu Komisijos praso panaikinti atsakoveés Vs] Centrinés
projekty valdymo agentiiros (toliau — Agentiira) 2025-01-30 sprendimo dél projekto Nr. 02-006-K-0008
sutarties nutraukimo (Komisijos patikslinimas — pagal Sio sprendimo metaduomenis, jis yra pasirasytas
2025-01-29) (toliau — Sprendimas) ir 2025-02-20 sprendimo dél projekto Nr. 02-006-K-0008 lésy
grgzinimo panaikinimo Nr. 2025/2-2566 (Komisijos patikslinimas — 2025-02-20 rastas Nr. 2025/2-2566
,, Pranesimas apie sprendimo dél lésy grgzinimo priemimq * (toliau — ir Rastas). PaaiSkino, jog 2025-
01-31 per dokumenty mainy sistemg (toliau — DMS) INVESTIS (Komisijos patikslinimas — Europos
Sajungos investicijy administravimo informacine sistema (toliau — INVESTIS) gavo Agentiiros
Sprendima, o 2025-02-20 el. pastu gavo Agenturos prane$§ima, kuriuo informavo apie sprendimo dél
1€8y grazinimo i8§ projekto Nr. 02-006-K-0008 priémima. Prie §io praneSimo buvo pridétos grazintiny
lésy apskaiCiavimo pazymos. Atskiro dokumento, pavadinto ,,sprendimu” pareiSkéja 1§ Agentiiros
negavo (toks dokumentas DMS néra jkeltas), todél vertina, kad pranesSimas ir yra sprendimas del 1éSy
grazinimo, be to Agentiiros darbuotoja, atsakydama  pareiSkéjos atstoves el. pastu iSsiystg praSyma
atsiysti patj sprendima, telefonu patvirtino, jog praneSimas ir yra sprendimas.

Pareiskéja ir Agentiira 2023-08-11 sudaré projekto ,,Aplinkai palankaus audinio sukiirimas ir
jdiegimas jmonéje Kava su knyga®“ Nr. 02-006-K-0008 (toliau — projektas) sutart] (Komisijos
pasteb¢jimas — abi Salys 2023-07-20 pasira$e sutart], kuri Agenturoje uzregistruota 2023-07-21, reg. Nr.
2023/1-10744) (toliau — Sutartis) ir pagal jos 5.1 papunkti pareiskéja isipareigojo sukurti naujos
pluostinés sudéties gaminj — kojines 1§ perdirbty Zzaliavy, kurios prisidéty prie ekologiskesniy tekstilés
pramones sprendimy. Projekto veikly jgyvendinimo terminas buvo nustatytas nuo 2023-07 iki 2024-07.
Sutarties 9.1 papunkciu pareiSkéja atleista nuo pareigos po projekto finansavimo pabaigos teikti
ataskaita, bet 12.1 papunktyje nustatyta pareiga jgyvendinant projekta pateikti Agentirai dokumentus,
jrodancius, kad buvo sukurtas aplinkai palankus produktas (pvz., sukurto produkto nuotrauka,
specifikacija, bandymy protokolai (kopijos), kiirimo ataskaita arba jos nuoraSas), taip pat dokumentus,
jrodancius, kad aplinkai palankus produktas yra jdiegtas (naudojamas) pareiskéjo jmong¢je arba jvestas j
rinka (pvz., produkto idiegimo faktg jrodantys dokumentai, tokie kaip saskaitos fakttiros, mokéjimo
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dokumentai, sutartys, priémimo—perdavimo aktai, kiti iSlaidas pateisinantys dokumentai, nuorodos j
tinklalapius, kita informacija, jrodanti, kad aplinkai palankus produktas yra prieinamas vartotojams).

Pareiskéja, vykdydama Sutartj sukiiré ir j rinkg iSleido, aplinkai palanky produktg — rastuotas
kojines, kuriy sudétyje yra 97 % perdirbty zaliavy (80 % RBlue yarns (perdirbto plastiko ir perdirbtos
medvilnés), 17 % perdirbto poliamido, 3 % Elastane (poliestero)) — tausojant] gamtos iSteklius,
uztikrinantj atlieky pakartotinj panaudojimg ir perdirbimg (toliau — ir aplinkai palankus produktas) taip,
kaip to reikalauja Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro 2022-12-23 jsakymu Nr. 4-
1200 ,,Dé¢l ekonomikos ir inovacijy ministro 2022-07-11 jsakymo Nr. 4-861 ,,D¢l 2022-2030 mety
plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministerijos ekonomikos
transformacijos ir konkurencingumo plétros programos pazangos priemonés Nr. 05-001-01-04-02
»Skatinti jmones pereiti link neutralios klimatui ekonomikos‘ apraso patvirtinimo* pakeitimo* papildyto
5 priedo ,,2022-2030 mety plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministerijos ekonomikos transformacijos ir konkurencingumo plétros programos pazangos priemonés
Nr. 05-001-01-04-02 ,,Skatinti jmones pereiti link neutralios klimatui ekonomikos* 1 veiklos ,,efektyvus
inovacijy politikos jgyvendinimas ir didesné inovacijy paklausa, startuoliy ekosistemos ir zaliyjy
inovacijy plétra“ 1.2 poveiklés ,,Skatinti aplinkai palankiy produkty arba technologijy sukiirimg ir (ar)
diegimg‘ projekty finansavimo salygy apraSo (toliau — ApraSas) 1.2.1, 2.1.2 papunk¢iai.

Sukurtas produktas yra inovatyvus, pazangus, prisidedantis prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés patvirtinto Naujos kartos Lietuvos plano tiksly jgyvendinimo. Nenugincijama atlikto
tyrimo svarbg bei aktualumas — bandyti sukurti beveik kiekvieno planetos gyventojo neSiojama
aksesuarg — kojines su kuo didesne procentuote perdirbty zaliavy. Pateikta mokslinés literattiros analize
— Aplinkai palankaus produkto ,,Rastuoty kojiniy i$ perdirbty verpaly” kiirimo ataskaita (toliau — Kiirimo
ataskaita) I dalis) atskleidZia, kad medvilné ir poliesteris — tai patys populiariausi verpalai, naudojami
tekstilés pramonéje, o kartu ir verpalai labiausiai terSiantys miisy planeta. Sis faktas puikiai pagrindzia
Siy verpaly perdirbimo ir “antro gyvenimo” suteikimo svarba. Kadangi mokslinés literatiros apie
perdirbty verpaly panaudojimg mezginiuose yra ypatingai mazai, o apie perdirbto plastiko buteliy (rPET)
verpaly panaudojimg kojinése apskritai nerasta, pareiSkéjo projektinés veiklos, jskaitant atliktus tyrimus,
Ju pagrindu padarytas i§vadas ir sukurtg produkta, yra moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros (toliau
— MTEP) veiklos, sukurian¢ios pagrinda ateities tyrimams, kurie tirs perdirbty verpaly itaka kojiniy
kokybés savybéms, o taip pat ir tolimesnéms jy perdirbimo galimybéms.

Pareiskéja jgyvendino Siuos projekto tikslus: sukiiré aplinkai palanky produkta, kurio gamyba
uztikrina sunaudojamy zaliavy kiekio maZinima ne maZesne kaip 97 % verte, t. y. gamyboje panaudojant
97 % perdirbty zaliavy, taip pat Sio produkto gamybai bus sunaudojama maziau energijos. Pokytis — ne
maziau kaip 5 proc. gamybai sunaudojama maziau iStekliy: CO2, vandens, chemikaly, energijos, Zemeés
ploto, panaudojamos perdirbtos Zaliavos. Sukurtas aplinkai palankus produktas atitinka Ziedinés
ekonomikos uZdavinius ir tikslus ir prisideda prie darnaus vystymosi principy ,,Atsakingas vartojimas ir
gamyba®, ,,Kova su klimato kaita“ jgyvendinimo.

Agentiira nekvestionuoja paties fakto, jog sukurtas produktas atitinka Sutarties ir projekto
reikalavimus, t. y. produkto inovatyvumas ir naudingumas néra ginco dalykas. Pareiskéjos jsitikinimu
aplinkai palankaus produkto sukiirimas ir jo i$leidimas j rinkg, atitinkamai ir projekto tiksly pasiekimas
yra esminis dalykas, kurio neturéty paneigti formalis ir/ar procediiriniai Agentiiros jrodin¢jami projekto
jgyvendinimo trukumai. Kita vertus, realiy procediiriniy trikumy, sudaranéiy pagrinda taikyti
grieZ¢iausias pasekmes — Sutarties nutraukima, Agentiira taip pat nepagrindZia.

Sprendime Agentiira nurodé, kad pareiskéja nejvykdé Sutarties 12.1 papunkcio reikalavimy, t. y.
nepateiké dokumenty, jrodanciy, kad projekto jgyvendinimo metu buvo vykdoma MTEP veikla.
Sutarties 12.1 ir Apraso 2.7.2 papunkciai numato pareiSkéjui reikalavima pateikti jrodymus, kad aplinkai
palankus produktas buvo sukurtas ir kad jis yra jdiegtas pareiskéjo jmonéje arba jvestas | rinka, bet
nenumato, reikalavimo pagristt MTEP veikly vykdyma. Pleiamas administracinio pobiidZio nuostaty
aiSkinimas yra draudZiamas.

Sutarties 12.1 ir ApraSo 2.7.2 papunkciuose pateikti pavyzdiniai tiek aplinkai palankaus produkto
pagaminimo, tiek jo jvedimo j rinkg jrodymy sarasai, t. y. produkto pagaminimg jrodyti galima pvz. jo
nuotraukomis, specifikacijomis, bandymy protokolais ir kt.; produkto jvedimg j rinkg galima jrodyti pvz.
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saskaitomis- fakttiromis, sutartimis, nuorodomis j tinklalapius ir pan. Pareiskéja produkto pagaminimag
jrodé ir pagrind¢ Siais Agenturai pateiktais dokumentais: 1) sukurto aplinkai palankaus produkto
nuotraukomis; 2) sukurto aplinkai palankaus produkto tyrimo (testavimo) ataskaita (toliau — Tyrimy
ataskaita); 3) sukurto aplinkai palankaus produkto gaminio kortele, kurioje pateiktos gaminio
specifikacijos; 4) sukurto aplinkai palankaus produkto bandymy protokolais. PareiSkéja produkto
jvedimg 1 rinka pagrindé pateikdamas nuoroda | elektroninés parduotuvés svetaing
(https://jaukumoprieskoniai.lt/collections/kojines-su-uzrasais/products/kojines), kurioje $j produkta
galima jsigyti.

Agentiira nenurodé konkreCiy trikumy dél pateikty dokumenty, jy nepakankamumo, ar
nepateikty konkrec¢iy dokumenty, nurodyty Sutarties 12.1 papunktyje. Pareiskéja tik gavusi Sprendima
suzinojo, kad yra netinkamai vykdomas/nejvykdytas Sutarties 12.1 papunktis.

Pareiskéjos atstove el. pastu kreipési | Agenturg praSydama pateikti reikalavimus Sutarties 12.1
papunkcio jvykdymui, taciau aiskiy gairiy ir reikalavimy Agentiira nepateike, t. y. nejvykdé Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2022-06-22 jsakymu Nr. 1K-237 ,,D¢1 2021-2027 mety Europos Sajungos
fondy investicijy programos ir ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano ,,Naujos kartos
Lietuva“ jgyvendinimo® patvirtinty Projekty administravimo ir finansavimo taisykliy (toliau —
Taisykles) 27.2. papunktyje jai nustatytos pareigos teikti pareiSkéjui informacija, reikalingg tinkamam
ir veiksmingam projekto jgyvendinimui uztikrinti.

PareiSkéja Sutarties 12.1 ir ApraSo 2.7.2 papunkéiy reikalavimus jvykdé — jrodymus,
patvirtinancius aplinkai palankaus produkto suktirimg ir iSleidimg j rinkg Agenturai pateiké, tuo tarpu
Sutarties 12.1 papunktyje nenumatytas reikalavimas detalizuoti MTEP veikly vykdyma. Todél
nepagristas Sprendimo argumentas, kad pareiSkéja pazeidé Sutarties 12.1 papunktj, jpareigojantj
pareiskeja pagristi MTEP veikly vykdyma.

Kitas Sprendimo argumentas yra tai, kad neva pareiskéja imitavo projekto veiklas, nes aplinkai
palanky produkta buvo sukiirusi dar iki projekto jgyvendinimo plano (toliau — PIP) parengimo. Tg jrodo
gaminio kortelés data — 2021-02-17, taip pat paaisSkinimuose patikti duomenys, kad bus sukurtos kojinés
1§ verpaly, kuriy 97 % sudaro perdirbtos Zaliavos (t. y. i§ anksto zinomas veikly rezultatas).

Pareiskéja paaiskino, jog teikiant Agenttrai gaminio kortele buvo padaryta techninio pobudzio
klaida, t. y. gaminio kortele su gaminio iSmatavimais parengé ir pareiSkéjui atsiunté gamintojas UAB
,Vegateksa® (toliau — Gamintojas), kuris gaminio kortele parengé ant seno Sablono su sena data.
Pareiskéja Sios techninio pobiidZio klaidos nepastebéjo ir gaminio kortele su joje nurodyta neteisinga
(keliy mety senumo) data iSsiunté Agentirai. Techning klaida, tuo paciu gaminio sukiirimg projekto
vykdymo laikotarpiu jrodo: Kiirimo ataskaita, bandymo protokolai, verpaly bandymams atlikti jsigijimo
ir pajamavimo dokumentai, bandomyjy kuriamo aplinkai palankaus produkto versijy pri€émimo-
perdavimo aktai, 1. e. p. pareigas €jusios pareiSkéjos direktorés 2023-12-06 pasirasyta veikly ataskaita,
tyréjy darbo laiko tabeliai ir kt. Papildomai pareiskéja gin€o nagringjimui teikia Gamintojo paaiskinima
del padarytos techninés klaidos gaminio kortelés parengimui panaudojant Sablong su sena data.

Rengiant ataskaitg rezultatas buvo ne aiSkus, o prognozuojamas remiantis projekto jgyvendinimo
metu atlikty testavimy duomenimis. IS anksto nebuvo Zinoma, kokia maksimali perdirbty zaliavy
panaudojimo procentuoté yra galima siekiant sukurti tvary, kokybiska ir pagal paskirt; naudoting
aplinkai palanky produkta, tam ir buvo eksperimentuojama su audinio sudétimi, atliekant testavimus.
Procesas buvo paremtas tiek fundamentiniais, tiek taikomaisiais tyrimais. Be to, Tyrimy ataskaita buvo
rengiama ne projekto pradzioje, o jau turint (sukiirus) aplinkai palankaus produkto pavyzdj ir jj testuojant
(bandymy protokoluose pateikti skalbimo atsparumo, oro pralaidumo, elastingumo ir dilimo testai,
jrodo, kad galutiniai parametrai nebuvo i§ anksto Zinomi). Sios aplinkybés paneigia Agentiiros teiginj,
kad aplinkai palankaus produkto sudétis buvo zinoma jau projekto pradzioje.

Sprendimo teiginys, jog pareiskéjos jgyvendintas projektas neatitiko Taisykliy 2 priedo 1.2, 3.1.
papunkcio reikalavimy yra nepagristas, abstraktus, nesuprantamas, nemotyvuotas, jame nenurodyta,
kokiems konkreciai reikalavimams tur¢jo atitikti, taCiau neatitiko projektas ir del kokiy priezasciy
Agentiiros pozicija dél jo atitikimo Taisykliy 2 priedo 1.2 ir 3.1 papunkc¢iams pasikeité (kokiems Siy
normy veikloms/tikslams projekto atitikimas vertintas ir pripaZintas skiriant finansavima ir kuriy
konkreciy finansavimo skyrimo metu pripaZinty veikly ar tiksly pareiSkéja neiSpildé). Administracinio
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akto neatitikimas imperatyviems Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ)
10 straipsnio reikalavimams yra esminis jo trikumas, sudarantis pagrinda tokj spendimg panaikinti.

Jei projektas nebiity atitikes minéty reikalavimy ir kriterijy, dél jo jgyvendinimo nebiity sudaryta
Sutartis ir jam nebiity skirtas finansavimas. Taisykliy 2 priedas numato projekty bendryjy atrankos
kriterijy sarasg ir jy vertinimo metodika, t. y. apibrézia kriterijus, pagal kuriuos sprendziama ar projektas
atitinka paramos skyrimo kriterijus ar ne. Taisykliy 70 punkte numatyta, kad tuo atveju, jei P]P neatitinka
bent vieno Aprase ar Gairése nustatyto reikalavimo, projekto bendryjy arba specialiyjy atrankos
kriterijy, PIP yra atmetamas. Tai, jog pareiskéjos jgyvendintam projektui buvo skirtas finansavimas,
jrodo, kad Taisykliy 2 priedo 1.2, 3.1 papunkciy kriterijus ji atitiko.

Projektui atitikus Apraso 2.1 papunktyje numatyta veikla — aplinkai palankaus produkto kiirimas
bei 2.1.2 papunkcio poveikle — aplinkai palankaus produkto sukiirimas ir jvedimas j rinka, jis atitiko ir
Taisykliy 2 priedo 1.2 papunktj. Agentira Sprendime nepateiké argumenty, kad sukurtas aplinkai
palankus produktas neatitikty Apraso 1.2.1 papunktyje pateikto aplinkai palankaus produkto apibrézimo.
Projektas taip pat atitiko Taisykliy 2 priedo 3.1 papunktj, kadangi jo tikslai ir veiklos visiskai atitinka
Naujos kartos Lietuva plano tikslus, susijusius su Zaliaja pertvarka (Ziedinés ekonomikos skatinimu) bei
MTEP ir inovacijy skatinimu — tvarios, tausiau iSteklius naudojancios, ekologiskesnés veiklos skatinimo.

Sprendime nurodyta, kad pareiSkéja projekto jgyvendinimo laikotarpiu nevykdé MTEP veikly,
pateikta tyrimy ataskaita pagrindzia tik standartiniy jprastiniy veikly, kurios néra pripazjstamos MTEP,
vykdyma. Su tokia pozicija pareiskéjas nesutinka. Pagal ApraSo 2.1.2 papunktj pareiskéjo veiklai buvo
keliamas reikalavimas: aplinkai palankiy produkty sukiirimas arba esminis patobulinimas ir jdiegimas
(naudojimas) pareiskeéjo jmonéje arba jvedimas j rinkg (projekto metu vykdant bent vieno MTEP etapo
pagal Rekomenduojamos moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros etapy klasifikacijos aprasa veikla).

D¢l to, kad ApraSo 1.2.1 papunkcio kriterijus atitinkantis aplinkai palankus produktas buvo
sukurtas gin¢o néra. Tam, kad veikla buty pripazinta MTEP, ji turi atitikti Frascati vadovo penkis
kriterijus, tame tarpe perduodamumo ir (arba) atkuriamumo (V). Atitikti Siam kriterijui pagrindzia
Agentiirai pateikta gaminio kortelé, kurioje yra uzfiksuotos sukurtos zinios apie audinio sudétj, Kiirimo
ataskaita, kurioje apraSyti audinio sukiirimo etapai ir technologijos (gaminys bus patentuojamas, su jo
techninémis specifikacijomis turés galimybe susipazinti kiti suinteresuoti subjektai ir panaudoti
atklirimui, patvirtinimui/paneigimui, patikrinimui), bandymy protokolai FMC-144-1124, FMC-145-
1124 ir FMC-147-1124, kurie jrodo, kad tyrimy metodikos yra aiSkiai apraSytos ir gali biiti pakartotos
kituose tyrimuose ar gamybos procesuose. Projekto veiklos atitiko ir kitus Frascati kriterijus, t. y.
naujumo ir kiirybiSkumo kriterijy (I): buvo eksperimentuojama su perdirbty medziagy deriniais, tokiais
kaip REarth+Lycra, REarth+Core, RBlue+Lycra, deriniai buvo testuojami jvairiomis salygomis.
Projekto metu buvo kuriamos naujos medziagy kombinacijos; aplinkai palankaus produkto kiirimo
veiklos atitiko sistemingumo kriterijy (IV): bandymai vyko remiantis nuosekliai parengta metodika,
kurioje 1§ anksto buvo nustatyti vertinimo parametrai (oro laidumas, skalbimo atsparumas, medziagos
ilgaamziskumas). Tai rodo, kad veiklos buvo vykdomos planingai ir pagal tyrimy standartus.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012-06-06 nutarimu Nr. 650 patvirtinto Rekomenduojamos
moksliniy tyrimy ir eksperimentinés plétros etapy klasifikacijos apraSo 4 punkte (redakcija, galiojanti
nuo 2022-04-01) (toliau — MTEP aprasSas) iSskiriami MTEP etapai ir jgyvendinant projekta buvo atliktos
veiklos pagal Siuos MTEP etapus: MTEP 1 — fundamentiniy ziniy jgijimas, MTEP 2 — Ziniy taikymo
koncepcijos jgyvendinimas, MTEP 3 — koncepcijos jgyvendinamumo patvirtinimas; MTEP 4, 5 —
prototipo kiirimas ir testavimas, patikrinimas imituojant realias salygas, MTEP 6 — prototipo kiirimas ir
eksperimentavimas, MTEP 8 — bandomosios partijos gamyba.

Kauno technologijy universitete (toliau — KTU) taikant skirtingas tyrimy metodikas buvo atlikti
net 3 mokslinio pobiidzio tyrimai dél sukurto audinio (aplinkai palankaus produkto) techniniy
charakteristiky ir tinkamumo nustatymo. Tyrimai buvo inicijuoti dar projekto vykdymo laikotarpiu,
taciau jy trukmé uzsitesé dél laboratorijy uzimtumo bei dél paciy produkto savybiy (auksSto atsparumo
lygio), todél protokoly parengimas jau pasibaigus projekto jgyvendinimo laikotarpiui, nepaneigia MTEP
veikly vykdymo, kadangi protokoly duomenys atskleidZia savalaikj MTEP veikly vykdyma, o
laboratoriniy bandymy rezultatai papildomai patvirtina, kad yra sukurtas optimalios sudéties aplinkai
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palankus produktas. PaaiSkinimai dél veikly atitikimo MTEP reikalavimams Agenttrai buvo pateikti
2024-12-16, taciau Agentiira jy tinkamai nejvertino.

Pagal Lietuvos Respublikos Ekonomikos ir inovacijy 2019-07-08 ministro jsakymu Nr. 4-409
patvirtintos Vykdomos eksperimentinés plétros vertinimo metodikos (toliau — Metodika) 4 punkta
jgyvendinanti institucija, gavusi paraiSka finansuoti arba prasyma jvertinti TMT, EP ir (arba) inovacijy
projekta, pasitelkia ekspertus arba vertintojus jvertinti, ar jgyvendinamo, planuojamo jgyvendinti arba
jgyvendinto projekto veiklos atitinka TMT, EP ir (arba) inovacijoms keliamus reikalavimus. Pagal
Metodikos 5.3, 6.2 papunkcius projekty veikly atitikties MTEP veiklos vertinima gali atlikti tik specialiis
subjektai (pasitelkiami neSaliski vertintojai (iki 3), turintys aukstajj iSsilavinima (magistro kvalifikacinj
laipsnj) ir ne mazesn¢ kaip 2 mety patirt] jgyvendinant arba vertinant TMT ir (arba) EP, ir (arba)
inovacijy projektus. Pareiskéjos jvykdyto projekto veikly atitikimo MTEP vertinimas atliktas nebuvo
arba apie tai pareiSkéja nebuvo informuota. Agentiiros darbuotoja, vertinusi galuting veiklos ataskaita,
pateiké subjektyvig nuomone¢ dél veikly neatitikimo MTEP (teisés aktus atitinkanti iSvada nebuvo
parengta). Pareiskéjos veikly atitikimo MTEP vertinimas neatitiko Metodikos reikalavimy ir tokj
vertinimg (galimai) atliko Metodikos reikalavimy neatitinkantis asmuo — Agentiiros darbuotoja,
virSydamas savo kompetencijg. Tai patvirtina skundziamo Sprendimo neteisétuma.

Sutarties nutraukimo trys pagrindai yra nurodyti Taisykliy 116 punkte, ta¢iau Sprendime teisinis
pagrindas nenurodytas. IS Agentiiros praneSimo apie pradedamg Sutarties nutraukimo procediirg matyti,
kad Sutarties nutraukimas yra inicijuotas Taisykliy 116.2 papunkcio pagrindu, t. y. dél tariamo Sutarties
nevykdymo. Pareiskéja visas Sutarties salygas jvykdé, todél darytina iSvada, kad Agentiira nutrauké
Sutart] ne tik nenurodydama teisinio pagrindo, bet tokiam i§ viso neegzistuojant. Toks sprendimas
neatitinka VA 10 straipsnio reikalavimy ir yra neteisétas. Panaikinus Sprendima, turi buti panaikintas
ir i§vestinis sprendimas dél 1éSy grazinimo, kuris taip pat neatitinka VAI 10 straipsnio reikalavimy.

Pareiskéjos atstové papildomai paaiskino, jog atsakové atsiliepime pateiké parduodamy panasaus
dizaino kojiniy sudéties apraSyma el. parduotuvés nuorodg (https://www.ukai.eu/product/sandy_tangle/)
sagmoningai nukirpdama gincui aktualius duomenis apie skirtingg produkto sudét;.

Taip pat byloje pateikiamas pareiSkéjos atstovés ir atsakovés susirasingjimas el. pastu dél
duomeny pateikimo, t. y. atsakovei buvo pateiktas pajamavimo aktas, jrodantis, kad verpalai, i$ kuriy
buvo gaminamas projekto dalykas, buvo pajamuotas pareiSkéjos, taip pagrindziant, kad tiek
1gyvendinant projektg jsigytos medziagos, tiek 1§ jy pagaminti produktai buvo pareiskéjos nuosavybe.
El. laisku be kita ko buvo atsakyta j atsakovés Paklausimg2. Su skundu pateiktas Priémimo — perdavimo
aktas buvo atspausdintas 1§ kompiuterio ir pasirasytas tik tiekéjo, per klaidg Komisijai pateiktas be
pareiskéjos parasy. Pastebéjus klaida, i byla teikiamas abiejy Saliy pasiraSytas aktas i§ pareiSkéjos
buhalterijos.

Pareiskéjos jgaliota atstove Komisijos posédyje palaiké skunda, paaiskino skundo argumentus.
Pareiskeéjos jgaliotos atstoves praSymu Komisijos posédyje apklausta liudytoja (duomenys neskelbtini),
atsaké i klausimus dél projekto dokumenty rengty ir teikty atsakovei.

Agentiira praso Komisijos pareiskéjos skundqg atmesti kaip nepagrijstq. Paaiskino, jog pareiskéja
Agentiirai 2023-02-22 pateiké vertinimui P]P. Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro
2023-06-23 jsakymu Nr. 4 — 334 , D¢l finansavimo skyrimo* poveikle ,,Skatinti aplinkai palankiy
produkty arba technologijy sukiirimg ir (ar) diegima* projektui buvo skirtos Ekonomikos gaivinimo ir
atsparumo didinimo priemongés (toliau — EGADP) 1éSos ir Agenttira su pareiskéja 2023-07-20 sudare
Sutartj. Pareiskéja 2024-08-13 pateiké projekto galuting veiklos ataskaita (toliau — GVA), kurig
jvertinusi, atsakové pareiSkéjai 2024-09-23 iSsiunté paklausimg ,,.Dél projekto Nr. 02-006-K-0008
veiklos ataskaitos Nr. 005 vertinimo* (toliau — Paklausimas1), kuriuo prasé pateikti paaiSkinimus del
projekto metu sukurto produkto. Pareiskéja atsakymus bei papildomus dokumentus Agentiirai pateike
2024-09-25 (toliau — Atsakymasl). Agenttra 2024-10-09 pareiskéjai iSsiunté papildomg paklausima
,»Del projekto Nr. 02-006-K-0008 veiklos ataskaitos Nr. 005 vertinimo (papildomi klausimai)“ (toliau —
Paklausimas2), | kurj pareiSkéja atsaké 2024-11-13 (toliau — Atsakymas2). Atsakove, jvertinusi
paaiskinimus bei papildomus dokumentus, nustaté, kad pareiskéja, nejgyvendino Sutarties salygy, todél
inicijavo Sutarties nutraukima, apie tai informuodama pareiskéjg 2024-12-11 raStu Nr. 2024/2-15928
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,Del projekto Nr. 02-006-K-0008 sutarties nutraukimo® (Komisijos patikslinimas — pagal Sio rasSto
metaduomenis, rastas pasirasytas ir uzregistruotas 2024-12-10) (toliau — 2024-12-10 rastas), kuriame
i8désté¢ aplinkybes dél kuriy inicijuojamas Sutarties nutraukimas ir nurodé¢ 10 d. d. terming
paaiskinimams pateikti. | §j raStg pareiskéja atsaké 2024-12-16 rastu ,,Dél projekto Nr. 02-006-K-0008
sutarties nutraukimo* (toliau — 2024-12-16 rastas). Jvertinusi pareiskéjos paaiskinimus, Agentiira 2025-
01-30 priémé Sprendima.

Pareiskéja su Atsakymu?2 j Paklausimg Nr. 2 pateiké dokumentg ,,Gaminio kortelé* kurio data
2021-02-17, patvirtina, kad produktas — kojinés i§ perdirbty medziagy — buvo sukurtas dar iki P]P
pateikimo dienos. PareiSkéja 2024-12-16 raste teigé, kad rengiant gaminio kortelg jvyko klaida ir kortele
buvo parengta ant seno Sablono, tacCiau atsakové vertinimo metu internetiniame tinklapyje
https://www.ukai.eu/product/sandy tangle/ pastebéjo, kad pagal palikta vartotojy jvertinimg apie gaminj
identiSko dizaino gaminiu yra prekiaujama ne véliau kaip nuo 2022-01-01. Analogisko dizaino kojinés
jau buvo sukurtos iki projekto jgyvendinimo pradzios, dél to atsakové, vertindama atitiktj Sutarties 12.1
papunkciui negal¢jo vadovautis vien gaminio nuotraukomis. Gaminio kortelés data — 2021-02-17 yra
ankstesné uz projekto veikly jgyvendinimo pradzig ir ji taip pat nejrodo, kad projekto jgyvendinimo
metu buvo sukurtas aplinkai palankus produktas. Produkto Tyrimy ataskaita, pateikta su Atsakymul
neturi datos t. y. neaiSku kada ji parengta, taip pat nepasirasyta ataskaita parengusio asmens. Bandymy
protokolai, kuriais pareiSskéja grindzia aplinkai palankaus produkto sukiirima, parengti jau po projekto
lgyvendinimo laikotarpio. Taigi, atsakove pagristai Sprendime konstatavo, kad projekto jgyvendinimo
metu nebuvo sukurtas aplinkai palankus produktas.

Dél MTEP veikly vykdymo atsakové paaiSkino, jog Apraso 2.1.2 papunkc¢io nuostata reikalauja,
kad pareiskéjai pateike PIP pagal veikla, jgyvendindami projektus atlikty MTEP. Pagal Frascati vadovo
2.7 papunkti MTEP turi atitikti penkis kriterijus, t. y. veikla turi biiti: nauja (originali); kurybiska;
neapibrézta; sisteminga; perduodama ir (arba) atkartojama. Pareiskéja atitiktj Siems kriterijams grindzia
jau po projekto veikly pabaigos parengtais bandymy protokolais FMC-144-1124, FMC-145-1124 ir
FMC-147-1124. Sutarties 6.2 papunktyje nustatyta projekto veikly vykdymo pabaiga — 2024-07-28.
Bandymy protokolai buvo parengti jau po projekto veikly jgyvendinimo pabaigos, todel atsakove
pagristai jy nevertino, o juos vertindama atsakové pazeisty Taisykliy 5.1 papunktyje nustatyta
lygiateisiSkumo principa, nes tokiu atveju atsakové biity pratgsusi projekto jgyvendinimo terming.
Pareiskeéjos pateikta Tyrimy atskaita nejrodo, kad projekto metu buvo vykdoma MTEP veikla, nes joje
apraSyti veiksmai — kojiniy skalbimas ir kojiniy pokyc¢iy po skalbimo stebéjimas yra standartiné
procediira, jprastas tyrimas, bet ne MTEP veikla. ApraSyta veikla neatitinka Frascati vadove numatyty
privalomy kriterijy — veikla néra pagrista originaliomis, neakivaizdziomis idéjomis ir hipotezémis (néra
kurybiSka), apraSytai veiklai (kojiniy skalbimui ir tokiy pokyc¢iy, kaip pumpuravimasis, atsparumas
dilimui ir pan. stebéjimui) néra bitinas tyréjy dalyvavimas. ApraSyta veikla taip pat neatitinka
neapibréztumo, sistemingumo kriterijy. Pazymeétina, kad Tyrimy ataskaitoje nurodyta, kad projekto
metu kuriamas audinys bus 97 proc. i§ perdirbty medziagy (medvilnés, poliamido, poliesterio), tai tik
patvirtina, kad jau projekto pradzioje buvo aisku, 1§ ko bus pagamintas galutinis produktas, kas rodo
arba tai, kad gaminys jau buvo sukurtas, o projekto veiklos tik imituojamos, arba jrodo, jog minétos
veiklos neatitinka vieno 1§ Frascati vadove numatyti privalomo MTEP kriterijaus — neapibréZtumo, kuris
reiSkia tai, jog veikla turi biti tokia, kurios galutiniai rezultatai néra aiSkds.

De¢l projekto (ne)atitikimo Taisykliy 2 priedo ,,Projekto bendryjy atrankos kriterijy sarasas ir jy
vertinimo metodika* 1.2, 3.1 papunkciy reikalavimams atsakové paaiSkino, jog pagal Taisykliy 48
punktyg visg projekto jgyvendinimo laikotarpj projektas turi atitikti projekty bendruosius atrankos
kriterijus, todél projektui neatitinkant bet vieno bendrojo atrankos kriterijaus projekto jgyvendinimo
metu, atsakove turi pareigg konstatuoti sutarties salygy nevykdyma ir inicijuoti sutarties nutraukima.
Sprendime atsakove nurodg, jog pareiskéja nepagrindé, jog projekto jgyvendinimo metu sukiiré aplinkai
palanky produkta (neatitiktis Taisykliy 2 priedo 1.2 papunkciui) bei nepasieké projekto rezultato ir
neprisid¢jo prie Plano ,,Naujos kartos Lietuva* (Komisijos patikslinimas — Ekonomikos gaivinimo ir
atsparumo didinimo planas ,,Naujos kartos Lietuva®, patvirtintas 2021-07-28 Tarybos jgyvendinimo
sprendimu dé¢l Lietuvos ekonomikos gaivinimo ir atsparumo didinimo plano jvertinimo patvirtinimo
(toliau — Planas ,,Naujos kartos Lietuva®) jgyvendinimo (neatitiktis Taisykliy 2 priedo 3.1 papunk¢iui).
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Pareiskeja skunde kvestionuoja projekto veikly vertinimg atlikusios vertintojos kompetencijg ir
nurodo, kad vertintoja neatitinka Metodikos reikalavimy. Pagal Metodikos 1 punkto nuostatas Metodika
taikoma PJP vertinimo metu. Terminas ,,vertintojas® naudojamas tik Taisykliy 3 skirsnyje ,,PIP
vertinimas“. Siuo atveju atsakové atliko pareiskéjos GVA vertinima, tame tarpe ar projekto
jgyvendinimas atitinka Sutarties nuostatas, t. y. visiSkai kitag administracing procediirg. Sprendimo
rengéja (projekta administravusi Agentiiros darbuotoja) (duomenys neskelbtini), turi daugiau nei 3 mety
patirtj vertinant MTEP projektus, ji yra jgijusi aukstgjj iSsilavinimg (magistro kvalifikacinj laipsnj).

Sprendimas pagrjstas aktualiomis teisés akty nuostatomis, jame pateikta motyvacija ir
pagrindimas. Sprendimas atitinka jam keliamus reikalavimus, todé¢l yra teisétas, pagrjstas.

Papildomai atsakové paaiskino, jog grazintiny l1éSy formoje nurodyta, kad sprendimo grazinti
lésas pagrindas yra sprendimas dél sutarties nutraukimo. Toks sprendimas priimamas pagal Taisykliy
117 punkta. PareiSkéja negincija pacio grazintiny léSy apskaiciavimo, todél atsakové laiko, kad
sprendimas d¢l 1€Sy grazinimo néra ginco objektas.

Sprendimas pareiskéjai buvo iSsiystas per INVESTIS sistema, kaip tai numatyta Taisykliy 8
punkte ir Siam sprendimui suteiktas Nr. INV-79579. Pagal Taisykliy 10 punktg duomeny ar informacijos
pateikimas per INVESTIS ar DMS prilyginamas pasiraSytam duomeny ar informacijos pateikimui
dokumente.

Paklausimas1 atsakovés dokumenty valdymo sistemoje registruotas 2024-09-02 (reg. Nr.
2024/2-10694), Paklausimas?2 registruotas 2024-10-10 (reg. Nr. 2024/2-12556).

Pareiskéja skunde nurodé, jog atitiktj Sutarties 12.1 papunkciui pagrindé aplinkai palankaus
produkto-kojiniy nuotraukomis. Agentiirai pateiktame internetiniame puslapyje esanti informacija
patvirtina, kad analogisko dizaino kojinés jau buvo sukurtos iki projekto jgyvendinimo pradzios, dél to
atsakove, vertindama atitiktj Sutarties 12.1 papunkciui negaléjo vadovautis vien gaminio nuotraukomis.

Komisijos posédyje atsakovés jgalioti atstovai paaiskino atsiliepime iSdéstyta pozicija, prasé
skunda atmesti kaip nepagrésta.

Skundas tenkintinas is dalies

Gincas tarp Saliy kilo dél Agentiiros priimto Sprendimo nutraukti Sutartj bei sprendimo, kuriuo
nuspresta susigraZinti iSmokétas finansavimo 1éSas, teisétumo.

IS byloje esanc¢iy dokumenty ir juose pateikiamy duomeny nustatyta, kad pareiSkéja su Agentiira
2023-07-20 sudar¢ Sutartj. Projekto apraSymo dalyje nurodyta, jog projektu numatoma sukurti naujos
pluostinés sudéties gaminj — kojines i§ perdirbty zaliavy, kurios prisidéty prie ekologiskesniy tekstilés
pramonés sprendimy. Projekto tikslas — skatinti aplinkai palankiy produkty sukiirima ir diegimg.
Projekto veikly vykdymo pradzios data yra Sutarties jsigaliojimo data, o pabaiga — 2024-07-28.

Sutarties 12.1 papunktyje numatytos papildomos salygos, tatkomos projekto jgyvendinimo metu
(iki projekto jgyvendinimo pabaigos) — jgyvendinant projektus pagal 2.1.2 poveikle — dokumentai,
jrodantys, kad buvo sukurtas (arba i§ esmés patobulintas) aplinkai palankus produktas (pvz., sukurto
produkto nuotrauka, specifikacija, bandymy protokolai (kopijos), kiirimo ataskaita arba jos nuorasas),
taip pat dokumentai, jrodantys, kad aplinkai palankus produktas yra jdiegtas (naudojamas) pareiskejo
imong¢je arba jvestas ] rinka (pvz., produkto jdiegimo fakta jrodantys dokumentai, tokie kaip saskaitos
faktiiros, moké¢jimo dokumentai, sutartys, priémimo—perdavimo aktai, kiti iSlaidas pateisinantys
dokumentai, nuorodos |} tinklalapius, kita informacija, jrodanti, kad aplinkai palankus produktas yra
prieinamas vartotojams). Pagal Sutarties 14.1 papunkt] Sutartis jsigalioja, kai jg pasiraso Salys, ir galioja
tol, kol Salys jvykdo visus savo jsipareigojimus pagal Sutartj arba Sutartis nutraukiama.

Agentiira pareiskejai pateiké Paklausimal, kuriuo, be kita ko, prasé pateikti sukurto galutinio
gaminio nuotraukas, dokumentus, irodancius, kad jsigijo atitinkamus siiilus/verpalus, reikalingus kojiniy
gamybai, taip pat pagristi sukurto produkto naujumg ir originalumg bei detalizuoti, kaip jgyvendinant
projekta buvo vykdoma MTEP veikla, nurodant, kokias veiklas ir kaip vykde pagal MTEP etapus,
vadovaujantis MTEP aprasu, o taip pat pateikti informacija, kuo sukurtas produktas skiriasi nuo rinkoje
jau egzistuojan¢iy gaminiy, kurie parduodami elektroningje parduotuvéje www.ukai.eu bei pateikti savo
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internetinés parduotuvés nuorodg, kurioje yra prekiaujama sukurtu gaminiu ir dokumentus,
pagrindzianciu, kad pareiSkéja suktiré medziagos prototipa.

Pareiskéja 2024-09-25 Atsakymel j Paklausimgl nurodé, jog kojiniy gamybg vykdé Gamintojas,
naudojant apskrito diametro SANGIACOMO mezgimo masing ir perdirbtus pluostus. Procesas apémé
perdirbty verpaly ir elastano derinimg. Gamybos procesui vadovavo (duomenys neskelbtini), kaip
specialisté su ilgamete patirtimi (toliau — ir Specialisté). Projekto tikslas buvo sukurti tvarias kojines,
pagamintas 1§ 97% perdirbty medziagy. Nors iSvaizda gali biiti panasi | rinkoje esan¢ius gaminius,
pagrindinis démesys buvo skiriamas tvariai sudéciai, o ne dizaino kiirimui. Specialisté, kaip eksperte,
kuré inovatyvig sudétj, kuri prisideda prie ziedinés ekonomikos principy. Siekiant jgyvendinti §j
projekta, buvo atliktos Sios veiklos pagal TPL etapus: TPL 4 —komponenty ir jy sgveikos tyrimai: pradéti
jvairiy perdirbty medziagy deriniy tyrimai, jskaitant perdirbta medvilne, RPET ir perdirbtg poliamida.
Analizuota, kaip Sios medziagos veikia galutinj produkta, atliekant fizinius ir cheminius tyrimus.
Rezultatas — sukurta optimaliausiy sudedamyjy daliy sudétis; TPL 5 — prototipo kirimas ir
eksperimentavimas: sukurti pirmieji kojiniy prototipai i§ perdirbty medziagy, atlikti eksperimentiniai
tyrimai, jskaitant skalbimo, dévéjimo ir drégmés iSgarinimo testus. Rezultatas — patvirtinti prototipai ir
iSrinkta geriausia medziagy sudétis; TPL 6 — galutinio prototipo tobulinimas ir i§samus testavimas:
patobulinti kojiniy prototipai, atlikti papildomi tyrimai, siekiant uztikrinti, kad produktas atitinka visus
techninius ir tvarumo reikalavimus. Buvo vertinamos jvairios kojiniy sudéciy procentuotés, kad kojiné
gautysi pakankamo storio, nesiotysi ir skalbtysi kokybiSkai. Rezultatas — patvirtintas galutinis prototipas,
atitinkantis tvarumo ir techninius reikalavimus; TPL 7 — produkty validavimas realiomis salygomis:
galutiniai gaminiai testuojami realiomis saglygomis — kasdieniniame naudojime, siekiant jvertinti jy
tinkamuma ir patvaruma. Vartotojy grupés pateiké grjztamajj ry$j apie komfortg ir ilgaamziskuma.
Rezultatas — produktas patvirtintas vartotojy realiomis naudojimo sglygomis; TPL 8 — masinés gamybos
paruoSimas: paruoSti gamybos procesai, nustatytos gamybos technologijos, vykdomas pirmasis
gamybos etapas. Atlieckamas procesy optimizavimas, siekiant uztikrinti produkto kokybe rinkoje.
Rezultatas — produkto gamyba pritaikyta masinei gamybai; TPL 9 — komercializacija: produktas
sékmingai  iSleistas ] rinka, jis  pateiktas  pareiSkéjos  interneting¢je = parduotuveje
(https://jaukumoprieskoniai.lt/products/kojines? pos=1& sid=78a61c647& ss=r) ir yra gaminamas
pateikus iSankstinj uzsakymga. Rezultatas — produktas sékmingai komercializuotas.

Buvo dar vertinama, atliekant tyrimus: a) nusidazymo atsparumas skalbimui; b) spalvos
atsparumas vandeniui; c¢) spalvos atsparumas prakaitui ir trinciai; d) megztinés medZiagos pavirSinis
tankis; e) megztinés medziagos tankumas; f) megztinés medziagos pumpuravimasis, g) megzting€s
medziagos atsparumas dilinimui; h) megztinés medziagos laidumas orui; i) megztiniy medZiagy
matmeny pokytis.

Prie atsakymo pareiSkéja pridéjo galutinio gaminio nuotraukas, sitly ir verpaly pirkimo
dokumentus.

Agentiira 2024-10-09 Paklausimu2 pareiSkéjos prase, be kita ko, pateikti visus Atsakymel
paminétus dokumentus (tyrimy dokumentacija, bandymy protokolus, vartotojy grupés atlikty bandymy
rezultaty dokumentus).

Pareiskeja pateike 2025-11-13 Atsakymag?2, kuriame nurode, jog prideda dokumentus, kuriuos
sudaro: tyrimy dokumentacija (pagrindiniai tyrimy rezultatai, jskaitant jvairiy perdirbty medZziagy
deriniy savybiy vertinimg. Tyrimo metu atlikti bandymai, naudojant perdirbta medvilng, RPET ir
perdirbta poliamida, apima kiekvieno derinio cheminius ir fizinius testus. Pateikiami duomenys leidzia
atsekti, kaip buvo sukurta optimaliausia kojiniy sudétis, atitinkanti projekto keliamus reikalavimus);
bandymy protokolai (juose apraSyta, kaip buvo atliekami eksperimentiniai tyrimai su pirmosiomis
kojiniy prototipo versijomis, taip pat skalbimo, dévejimo ir drégmés iSgarinimo testai. Dokumentai
apima nuosekly bandymy eigos apraSymg, siekiant uZtikrinti proceso skaidruma ir rezultaty
atkartojamuma; vartotojy grupés bandymy rezultatai (vertinamas prototipy komfortas, ilgaamziskumas
ir kiti esminiai kriterijai po testavimo realiomis naudojimo saglygomis). Taip pat komforto vertinimas,
ilgaamzisSkumo ir patvarumo jvertinimas, drégmés reguliavimas ir oro pralaidumas, grjZtamasis rySys ir
tobulinimai. Gaminio korteléje pateikiama informacija apie gamybos procesa, naudojant
SANGIACOMO mezgimo masing, skirta perdirbty pluosty integravimui su elastanu, naudojamas
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medziagas (kojinés mezgamos 1§ ,/BLUE* perdirbtos medziagos ir perdirbtos medvilnés misinio su
elastanu). Taip pat kortel¢je pateikiami duomenys apie mezgamo ir galutinio gaminio matmenis bei
svorius, jskaitant tolerancijg +5%, kuri uZtikrino gamybos tikslumg ir pakartojamumg. Specialiste
prizitir¢jo vartotojy grupiy bandymus ir uztikrino grjZztamojo rysio analizg.

Prie Sio atsakymo pareiskéja pridéjo: gaminio kortele, kurioje, be kita ko, nurodyta — (duomenys
neskelbtini), MoteriSkos ir vyriSkos kojines, 2021-02-17, Art. 34410; kojiniy nuotraukas; KTU
Mechanikos inzinerijos ir dizaino fakulteto (toliau — MID fakultetas) 2024-10-31 Bandymy protokola
Nr. FMC-144-11/24 (toliau — Protokolas1), kuriame nurodyta uzsakymo (2024-10-16) ir atlikimo (2024-
10-30) datos; 2024-11-08 Bandymy protokolg Nr. FMC-145-11/24 (toliau — Protokolas2), kuriame
nurodyta uzsakymo (2024-10-16) ir atlikimo (2024-11-08) datos.

Pareiskéja Agenturai pateike 2024-11-05 GVA, kurioje nurodé aplinkai palankaus produkto
kiirimo pabaigos data — 2024-07-28, tinkamy finansuoti iSlaidy suma — 22 330,24 Eur, grafoje ,,Sutartyje
numatyti horizontalieji principai (toliau — HP) ir Chartijos nuostatai, nurod¢, kad darnaus vystymosi,
iskaitant reikSmingos zalos nedarymo principg ir Inovatyvumo (ktrybingumo) principy jgyvendinimo
busena — vykdomi.

Agentira 2024-12-11 pareisSkéjai pateiké 2024-12-10 rastg, kuriame nurodé, atlikusi GVA bei
papildomai pateikty dokumenty patikra, nustaté, kad jgyvendinant projekta nebuvo jgyvendinta Sutarties
12.1 papunktyje nurodyta salyga, nebuvo pateikti dokumentai, jrodantys, kad projekto jgyvendinimo
metu buvo sukurtas ar i§ esmés patobulintas aplinkai palankus produktas. Su Atsakymu?2 pateikto
dokumento ,,Gaminio kortelé* data yra2021-02-17, todél vertinama, kad produktas — kojinés i$ perdirbty
medziagy — buvo sukurtas dar iki P]P pateikimo dienos. Pareiskéja nei su GVA, nei Atsakymul ir
Atsakymu2 nepagrindé, kokios MTEP veiklos buvo vykdomos projekto jgyvendinimo laikotarpiu
(2023-07-20 — 2024-07-28). Nepateiktas nei vienas dokumentas, jrodantis, kad vykde PIP ir PJP
prieduose numatytas veiklas. Nepateiktos tyrimy ataskaitos, bandymy protokolai ir kiti dokumentai,
kurie jrodyty kartu su GVA bei Atsakymul nurodyty MTEP veikly atlikimg (pvz., ivairiy perdirbty
medziagy deriniy tyrimai, eksperimentiniai tyrimai, prototipo tobulinimas ir iSsamus testavimas,
gaminiy testavimas realiomis salygomis). Nepateikti dokumentai, jrodantys, kad projekto jgyvendinimo
metu buvo vykdoma MTEP veikla. Projektas neatitinka Taisykliy 2 priedo ,,Projekto bendryjy atrankos
kriterijy sarasas ir jy vertinimo metodika* 1.2. ir 3.1. papunkciy.

Su Atsakymu?2 pateikti du KTU atlikti bandymy protokolai, kuriy uzsakymo bei atlikimo data
yra velesné, nei projekto jgyvendinimo pabaigos data, kuri yra 2024-07-28 (Protokolel uzsakymo data
— 2024-10-16, atlikimo data — 2024-10-31, Protokole2 uzsakymo data — 2024-10-06, atlikimo data —
2024-11-08), t. y. bandymai uZsakyti ir atlikti po Agentiiros 2024-10-09 paklausimo, kuriuo buvo
praSoma pateikti dokumentus, jrodan¢ius MTEP veikly vykdymg. Darytina iSvada, jog produktas buvo
sukurtas anksciau nei buvo pateiktas P]P, o projekto jgyvendinimo metu buvo imituojamas produkto
kiirimo veiklos bet MTEP veiklos.

Sutartyje numatyti rezultatai nepasiekti, t. y. projekto jgyvendinimo metu nesukurtas aplinkai
palankus produktas, nepasiekti Sutartyje bei projekty finansavimo salygy aprase (toliau — PFSA)
numatyti privalomi projekto stebésenos rodikliai ,,Jgyvendinty inovatyviy projekty skaiCius® bei
,Zaliyjy inovacijy projekty skaiGius“. Vadovaujantis Taisykliy 116.2 papunké&iu, yra inicijuojama
sutarties nutraukimo procediira, remiantis tuo, jog projekto vykdytojas nesilaiké projekto sutarties
salygy. Pareiskéja gali per 10 d. d. pateikti motyvuotus paaiskinimus.

Atsakydama | atsakovés 2024-12-10 rasta, pareiSkéja 2024-12-16 raste nurodé, jog pasieké
projekto tikslg — sukiiré naujg aplinkai palanky produkta — kojines, gaminamas i§ perdirbty ir tvariy
medziagy. Pareiskéja atliko veiklas — pluosty deriniy tyrimus, iSbandant skirtingas sudétis, jas
iStestuojant. Tyrimy rezultatai pateikti bandymy protokoluose. Projekte vykdytos MTEP veiklos atitiko
Frascati vadovo kriterijus: 1) naujy medziagy tyrimai: tiriami ir derinami jvairts perdirbti verpalai; 2)
eksperimentiné plétra: sukurtas ir tobulintas kojiniy prototipas, kuris buvo sistemingai testuojamas
laboratorijose ir realiomis salygomis. Rezultatai pateikti bandymy protokoluose; 3) atkartojamumo
uztikrinimas: Tyrimy metodika ir gauti rezultatai dokumentuoti, o jy metodai yra pakartojami — leidzia
kitiems tyréjams atkartoti rezultatus ir pritaikyti juos tolimesnéms MTEP veikloms. Projekto rezultaty
ir produkty inovatyvumas: naujy savybiy produktas ir patobulintos savybés (padidinta perdirbty
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medziagy kojinés sudétyje). ISpildyti aplinkai palankumo kriterijai — panaudojamos perdirbtos zaliavos,
mazinamos atliekos.

Pareiskéjos papildomai pateikti pirmas Protokolasl, antras Protokolas2, trecias 2024-11-22
Bandymy protokolas Nr. FMC-147-11/24, irodo, jog kojinés buvo kuriamos ir tobulinamos viso projekto
laikotarpiu, o ne iki jo pradzios, kad tyrimy metodikos atitinka Frascati vadovo reikalavimus dél MTEP
veiklos dokumentavimo ir perduodamumo, taip pat, kad projekto metu atlikty tyrimy rezultatai uztikrina,
kad sukurtas produktas atitinka aplinkai palankaus, inovatyvaus produkto reikalavimus.

Gaminio kortel¢je nurodyta data 2021-02-17 per klaida palikta netyCia, naudojantis seno
dokumento $ablonu. Si data neatspindi faktinio prototipo kirimo ar tobulinimo laikotarpio. Projektas
buvo jgyvendintas pagal numatyta grafika, o nauji deriniai ir tyrimai buvo vykdomi projekto laikotarpiu
(2023-07-20 — 2024-07-28). Protokoly vélyvo pateikimo priezastys yra mokslininky uZimtumas
(laboratorijose buvo ribotos galimybés operatyviai atlikti visus tyrimus dél kity projekty); individualios
aplinkybés (projekto vadové patyré asmeniniy sunkumy (artimojo netektis)); produkto savybiy
vertinimo trukmé (kai kurie bandymai, pvz., dilinimo ciklai, reikalavo daugiau laiko dé¢l ilgaamziskumo
testavimo).

Pareiskéjos vykdytos veiklos atitinka Frascati vadovo naujy ziniy kiirimo ir perdavimo, taip pat
atkartojamumo kriterijus. Pareiskéja rekomendavo Agentiirai jtraukti tekstilés ir aplinkosaugos srities
ekspertus, kurie galéty patvirtinti, kad pateikti dokumentai ir bandymy rezultatai atitinka MTEP
reikalavimus. Projektas atitinka visus Apraso ir Frascati vadovo reikalavimus dél MTEP veikly ir Zaliyjy
inovacijy, vélyvas protokoly pateikimas pagrijstas objektyviomis aplinkybémis ir nesumazina jy svarbos,
sukurtas produktas — aplinkai palankios kojinés — yra inovatyvus ir atitinka projekto tikslus.

Agenttira 2025-01-30 priémé Sprendima nutraukti Sutartj, kuriame nurodé, jog atlikusi GVA bei
papildomai pateikty dokumenty patikra, nustaté, kad jgyvendinant projekta nebuvo jgyvendinta Sutarties
12.1 papunktyje nurodyta salyga, nebuvo pateikti dokumentai, jrodantys, kad projekto jgyvendinimo
metu buvo sukurtas ar i§ esmeés patobulintas aplinkai palankus produktas. Taip pat nepateikti
dokumentai, jrodantys, kad projekto jgyvendinimo metu buvo vykdoma MTEP veikla. Projektas
neatitinka Taisykliy 2 priedo 1.2. ir 3.1. papunkciy.

Su Atsakymu? pateikto dokumento ,,Gaminio kortelé* data yra 2021-02-17, todél vertinama, kad
produktas — kojinés i§ perdirbty medziagy — buvo sukurtas dar iki P]P pateikimo dienos. Pareiskéja su
GVA, Atsakymul ir Atsakymu2 nepagrindé, kokios MTEP veiklos buvo vykdomos projekto
jgyvendinimo laikotarpiu (2023-07-20 — 2024-07-28). Nepateiktas dokumentas, jrodantis, kad vykde
PIP ir PJP prieduose numatytas veiklas. Nepateiktos tyrimy ataskaitos, bandymy protokolai ir kiti
dokumentai, kurie jrodyty su GVA bei Atsakymel nurodyty MTEP veikly atlikima (pvz., ivairiy
perdirbty medZiagy deriniy tyrimai, eksperimentiniai tyrimai, prototipo tobulinimas ir iSsamus
testavimas, gaminiy testavimas realiomis salygomis). PareiSkéja 2024-09-23 atsakydama j Agentiiros
Paklausimal pateiké Tyrimy ataskaita, kurig sudaro standartinis jprastinés veiklos, kurios negalima
laikyti MTEP veikla, aprasymas, t. y. aprasyti veiksmai — kojiniy skalbimas ir kojiniy pokytis po
skalbimo steb¢jimas yra standartiné procedira, jprastas tyrimas, bet ne MTEP veikla, $iai veiklai
nebiitinas tyréjy dalyvavimas, todél aprasSyta veikla neatitinka Frascati vadovo kriterijy — veikla néra
pagrista originaliomis, neakivaizdZziomis id¢jomis ir hipotezémis (néra kirybiska). Pateiktoje tyrimy
ataskaitoje nurodyta, kad projekto metu kuriamas audinys ,,bus 97 proc. i§ perdirbty medZiagy
(medvilnés, poliamido, poliesterio)®, kas tik patvirtina, kad jau projekto pradzioje buvo aisku, i§ ko bus
pagamintas galutinis produktas, kas rodo arba tai, kad gaminys jau buvo sukurtas, o projekto veiklos tik
imituojamos, arba jrodo, jog minétos veiklos neatitinka vieno i§ Frascati vadove numatyti privalomo
MTEP kriterijaus — neapibréZtumo.

Su Atsakymu2 pateikty KTU atlikty Protokolol ir Protokolo2 uzsakymo (2024-10-06) bei
atlikimo datos (2024-10-31 ir 2024-11-08) yra velesnés, nei projekto jgyvendinimo pabaigos data (2024-
07-28), t. y. bandymai uzsakyti ir atlikti po Agentiiros 2024-10-09 paklausimo, kuriuo buvo prasoma
pateikti dokumentus, jrodan¢ius MTEP veikly vykdyma. Darytina iSvada, jog produktas buvo sukurtas
ankscCiau nei buvo pateiktas PJP, o projekto jgyvendinimo metu buvo imituojamas produkto kiirimo
veiklos bei MTEP veiklos.

Sutartyje numatyti rezultatai nepasiekti, t. y. projekto jgyvendinimo metu nesukurtas aplinkai
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palankus produktas, nepasiekti Sutartyje bei PFSA numatyti privalomi projekto stebésenos rodikliai
,Jgyvendinty inovatyviy projekty skai¢ius“ bei ,,Zaliyjy inovacijy projekty skai¢ius“.

Agentiira inicijavo Sutarties nutraukimo procediirg ir apie tai 2024-12-10 raStu informavo
pareiskéja, nustatydama 10 d. d. terming motyvuotiems paaiskinimams pateikti. IS pareiskéjos 2024-12-
16 raste pateiktos informacijos nepaaiskéjo naujy aplinkybiy, todél buvo priimtas sprendimas nutraukti
projekto Sutartj. Priémus §j sprendima, bus inicijuojamas iSmokéty projektui skirto finansavimo 1ésy
susigrazinimas.

Atsakove 2025-02-20 pareiskéjai pateiké Rasta, kuriuo informavo apie priimta sprendimg del
1éSy grazinimo 1§ pareiskéjos jgyvendinamo projekto Nr. 02-006-K-0008. Priimtame sprendime
nurodyta bendra netinkamy finansuoti ir (ar) kity pagal teisés aktus reikalaujamy grazinti 1éSy suma yra
—30.213,82 Eur (detalesn¢ informacija nurodoma pridedamose grazintiny léSy formose Nr. GO1 ir Nr.
G02).

Dél Sprendimo teisétumo.

Agentiira priém¢é Sprendimg nutraukti Sutart] nustaciusi, kad pareiskéja nejgyvendino Sutarties
12.1 papunktyje nustatytos salygos, jpareigojancios Agentiirai pateikti dokumentus, jrodancius, kad
buvo sukurtas (arba i§ esmés patobulintas) aplinkai palankus produktas. PareiSkéja Agentiirai pateiktais
dokumentais ir paaiskinimais nepagrind¢, kokios MTEP veiklos buvo vykdomos projekto jgyvendinimo
laikotarpiu (2023-07-20 — 2024-07-28). Pateiktoje Tyrimy ataskaitoje aprasyta veikla neatitinka Frascati
vadove numatyty privalomy kriterijy — veikla néra pagrista originaliomis, neakivaizdziomis idé¢jomis ir
hipotezémis (néra kiirybisSka), taip pat neatitinka neapibréztumo, sistemingumo ir perduodamumo ir
(arba) atkartojamumo kriterijy. Projekto jgyvendinimo metu nebuvo sukurtas aplinkai palankus
produktas, nebuvo pasiekti ir Sutartyje bei PFSA numatyti privalomi projekto stebésenos rodikliai
,Jgyvendinty inovatyviy projekty skai¢ius® bei ,,Zaliyjy inovacijy projekty skai¢ius.

Ginco santykius i§ esmés reglamentuoja Apraso, Taisykliy bei VAI nuostatos.

Taisyklése reglamentuojama i§ 2021-2027 mety Europos Sajungos (toliau — ES) fondy lésy ir
(ar) i§ EGADP lésy, ir (ar) i§ dalies i§ Lietuvos Respublikos valstybés biudzeto 1¢Sy, kuriomis
prisidedama prie ES 1éSomis finansuojamy projekty jgyvendinimo, finansuojamy pavieniy ir jungtiniy
projekty (toliau kartu — projektas), igyvendinamy pagal 2021-2027 mety Europos Sajungos fondy
investicijy programa (toliau — Investicijy programa) ir Plang ,,Naujos kartos Lietuva®, atrankos,
finansavimo ir jgyvendinimo tvarka (Taisykliy 1 punktas).

ApraSo 1.2 papunktyje nustatyta, jog projekty finansavimo sglygos nustatomos remiamai veiklai
ar poveiklei ,,Skatinti aplinkai palankiy produkty arba technologijy sukiirimg ir (ar) diegima*.

Pagal Aprasa finansuojama veikla — skatinti aplinkai palankiy produkty sukiirima ir (ar) diegima,
orientuotus, be kita ko, | poveiklés — aplinkai palankiy produkty sukiirimg arba esminj patobulinimg ir
1diegimg (naudojima) pareiskéjo jmongje arba jvedima j rinka (projekto metu vykdant bent vieno MTEP
etapo pagal MTEP aprasa veikla) — jgyvendinima (2.1.2 papunktis). Projekty veikly ir rezultaty
vertinimas atlieckamas vadovaujantis Metodika (Apraso 2.2 papunktis).

ApraSo 3 punkte nustatyti HP reikalavimai, t. y. remiama veikla tiesiogiai prisideda prie
inovatyvumo (kiirybingumo) principo, kadangi kuriami ir (ar) diegiami inovatyviis produktai.
Igyvendinamais projektais remiamos jmongs, investuojancios | MTEP (t. y. kurian¢ios inovatyvius
produktus) ir diegiancios inovatyvius produktus arba diegiancios inovatyvius produktus.

Taisykliy 48 punkte nustatyta, jog visa projekto jgyvendinimo laikotarpj projektas turi atitikti
projekty bendruosius atrankos kriterijus, iSskyrus Taisykliy 2 priede nustatytas iSimtis, taip pat projekty
finansavimo salygy aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPPI nustatytus projekty specialiuosius
ir (arba) prioritetinius atrankos kriterijus, iSskyrus projekty finansavimo sglygy aprase, o kai
igyvendinami RPPI projektai, — RPPI nustatytas iSimtis d¢l projekty atrankos kriterijy taikymo projekty
1gyvendinimo laikotarpiu.

Taisykliy 2 priede pateikiamas Projekty bendryjy atrankos kriterijy sarasas ir jy vertinimo
metodika, joje 1Sdéstyti bendrieji atrankos kriterijai: pagal 1.2 papunktj, projekto veikla (-os) (poveikleé
(-€s)) atitinka plétros programos pazangos priemongs aprase, o kai jgyvendinami RPPI projektai, — RPP1
nurodytg (-as) veikla (-as) (poveikle (-es)) ir projektu prisidedama prie priemonés rodiklio (-iy) reikSmés
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(-1y) pasiekimo; pagal 3.1 papunkt] projekto tikslai ir veiklos atitinka bent vieng Plano ,,Naujos kartos
Lietuva® komponento reformos ir investicijos tikslg ir siekiamg rezultata.

Atsiskaitant uz pagal ApraSg jgyvendintus projektus, tame tarpe uz projektus pagal 2.1.2
poveikle, biitini pateikti dokumentai yra: dokumentai, jrodantys, kad buvo sukurtas (arba i§ esmés
patobulintas) aplinkai palankus produktas (pvz., sukurto produkto nuotrauka, specifikacija, bandymy
protokolai (kopijos), kiirimo ataskaita arba jos nuorasas), taip pat dokumentai, jrodantys, kad aplinkai
palankus produktas yra jdiegtas (naudojamas) pareiSkéjo jmon¢je arba jvestas j rinkg (pvz., produkto
jdiegimo fakta jrodantys dokumentai, tokie kaip saskaitos fakttiros, mokéjimo dokumentai, sutartys,
priémimo—perdavimo aktai, kiti iSlaidas pateisinantys dokumentai, nuorodos ] tinklalapius, kita
informacija, jrodanti, kad aplinkai palankus produktas yra prieinamas vartotojams) (Apraso 2.7.2
papunktis).

Taisykliy 116.2 papunktyje nustatyta, kad projekto sutartis nutraukiama neatliekant pazeidimo
tyrimo, kai projekto vykdytojas nevykdo projekto sutarties salygy. Pagal Taisykliy 117 punkta
administruojancioji institucija, pradéjusi projekto sutarties nutraukimo procediira, informuoja projekto
vykdytoja apie pradéta projekto sutarties nutraukimo procediirg ir nustato 10 darbo dieny terming, per
kurj projekto vykdytojas gali pateikti motyvuotus paaiSkinimus (iSskyrus atvejus, kai projekto sutartis
nutraukiama administruojanciajai institucijai priémus Taisykliy 219.3.1 papunktyje nurodyta sprendimag
dél pazeidimo. Administruojancioji institucija, iSnagrinéjusi gautus motyvuotus paaiskinimus ir
papildoma informacijg (jeigu buvo prasoma), gali nuspresti nenutraukti projekto sutarties. Nepaaiskéjus
naujoms aplinkybéms, administruojancioji institucija priima sprendimg nutraukti projekto sutartj. Apie
priimtg sprendimg dél projekto sutarties nutraukimo (nenutraukimo) administruojancioji institucija turi
informuoti projekto vykdytoja ne véliau kaip per 3 darbo dienas nuo sprendimo priémimo dienos.
Priimdama sprendima nutraukti projekto sutartj, administruojancioji institucija inicijuoja iSmokéty
projektui skirty finansavimo 1€8y grazinima, vadovaudamasi Taisykliy IV skyriaus devintojo skirsnio
nuostatomis.

Atkreiptinas démesys, jog Sutarties 12.1 papunktyje yra jtvirtintos Apraso 2.7.2 papunkcio
nuostatos, jpareigojancios pareiskéja, atsiskaitant uz pagal Aprasa jgyvendintg projekta pagal 2.1.2
poveikle, pateikti dokumentus, jrodancius, kad buvo sukurtas (arba i§ esmés patobulintas) aplinkai
palankus produktas (pvz., sukurto produkto nuotrauka, specifikacija, bandymy protokolai (kopijos),
kirimo ataskaita arba jos nuorasas), taip pat dokumentus, jrodancius, kad aplinkai palankus produktas
yra jvestas ] rinka (pvz., nuorodos ] tinklalapius, kita informacija, jrodanti, kad aplinkai palankus
produktas yra prieinamas vartotojams). Siame Sutarties papunktyje nustatyta, kad iy nuostaty jvykdymo
terminas — iki projekto jgyvendinimo pabaigos. Taip pat Sutarties 10.2 papunktyje yra jtvirtintas HP
reikalavimy laikymasis. Pagal §j papunkt] pareiSkéja jsipareigojo projektu tiesiogiai prisidéti prie HP
jgyvendinimo: darnaus vystymosi, jskaitant reikSmingos Zalos nedarymo principa (visi pagal ApraSa
lgyvendinami projektai turés atitikti atrankos kriterijus: ,,Atitiktis Zaliosios ekonomikos principui® ir
»Projekto poveikis aplinkai*); inovatyvumo (kiirybingumo), kuriant ir (ar) diegiant inovatyvius
produktus — kojines 18 perdirbty atlieky. Jgyvendinamais projektais remiamos jmongs, investuojancios ]
MTEP ir diegiancios inovatyvius produktus.

Pagal Taisykliy 3.36 papunkt] projekto veikly vykdymo pradzia — projekto sutartyje nustatyta
ankscCiausiai pradedamos vykdyti projekto veiklos pradZios data. Projekto jgyvendinimo trukme —
projekto jgyvendinimo laikotarpis nuo projekto sutarties pasiraSymo dienos iki jo veikly vykdymo
pabaigos (Taisykliy 3.33 papunktis). Projekto veikly vykdymo pabaiga — projekto sutartyje nustatyta
projekto veikly vykdymo pabaigos data (Taisykliy 3.35 papunktis).

Sutartimi buvo nustatyta, jog projekto veikly vykdymo pradzios data yra Sutarties jsigaliojimo
data (6.1 papunktis), t. y. 2023-07-20, o projekto veikly vykdymo pabaiga — 2024-07-28 (6.2 papunktis).

Pagal Sutarties 12.1 papunkcio salyga, pareiskéja iki projekto veikly vykdymo pabaigos, t. y.
2024-07-28, tur¢jo Agentiirai pateikti dokumentus, jrodancius, kad buvo sukurtas (arba 1§ esmés
patobulintas) aplinkai palankus produktas ir kad Sis produktas buvo jvestas j rinka.

Pareiskéja nesilaike Sutarties 12.1 papunkcio saglygos dokumentus Agentiirai pateikti ki 2024-
07-28 ir atitinkamus dokumentus pateike tik po Agentiiros pareiskéjai pateikto 2024-08-30 Paklausimol
ir 2024-10-09 Paklausimo?2. Be to, nei atsakymuose ] paklausimus, nei pridétais dokumentais pareiskéja
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nejrodé, jog per projekto jgyvendinimo laikotarpj (trukme) atliko Sutartyje numatytas veiklas, t. y., kad
sukiiré aplinkai palanky produktg ir naujai sukurtg produkta jvedé i rinka.

Pareiskéja skunde nurodé, jog Sutarties 12.1 papunkcio salygos iSpildyma jrodo aplinkai
palankaus produkto nuotraukos, Tyrimy ataskaita, gaminio kortel¢, bandymy protokolai, elektroninés
parduotuvés svetainés, kurioje galima jsigyti produktg, nuoroda, be to gaminio sukiirima biitent projekto
vykdymo laikotarpiu jrodo Kirimo ataskaita, verpaly bandymams atlikti jsigijimo ir pajamavimo
dokumentai, bandomyjy kuriamo aplinkai palankaus produkto versijy priémimo-perdavimo aktai, 1. e.
p. pareigas éjusios pareiskéjos direktorés 2023-12-06 pasirasyta veikly ataskaita, tyréjy darbo laiko
tabeliai.

Komisija sutinka su atsakovés pozicija, jog iSvardyti dokumentai atsakovei pateikti jau po
projekto jgyvendinimo laikotarpio pabaigos ir juose esantys duomenys nejrodo, kad butent per projekto
jgyvendinimo laikotarpj pareiSkéja sukiiré nauja aplinkai palanky produkta ir ji jvedé  rinka. Be to,
Kirimo ataskaita buvo pateikta Komisijai su skundu, taCiau pareiSkéja nepateiké duomeny,
pagrindzianciy, jog $ig ataskaitg teiké Agentiirai. IS pareiSkéjos atstovés Komisijai pateikto el. pastu
vykusio susirasinéjimo matyti, jog pareiskéja 2024-11-05 informavo atsakovés darbuotojg, jog viskas
bus pateikta iki 2025-11-12, taciau prie pareiskéjos Agentiirai 2024-11-13 teikto Atsakymo2 Kiirimo
ataskaita nebuvo pridéta. Prie Sio atsakymo buvo pateikta gaminio kortelé, kojiniy nuotraukos, KTU
MID fakulteto 2024-10-31 Protokolas1 ir 2024-11-08 Protokolas2. Taip pat Kiirimo ataskaita nebuvo
pridéta ir prie pareiskéjos 2024-12-16 rasto, kuriuo buvo teikiamas atsakymas j Agenttiros 2024-12-10
rasta.

Agenttirai pateiktame dokumente ,,Gaminio kortel¢* nurodyta — (duomenys neskelbtini),
Moteriskos ir vyriskos kojinés, 2021-02-17, Art. 34410; jrengimai — Sangiacomo, zaliava — RBLUE ir
organinés medvilné su elastanu; pynimas — lygusis skersinis. Taip pat korteléje pateikiami mezgamo bei
gatavo gaminio matmenys. Pareiskéja skunde teigé, jog Gamintojas gaminio kortelg parengé ant seno
Sablono su sena data, pareiskéja Sios techninio pobiuidzio klaidos nepastebéjo ir gaminio kortele su
neteisinga data iSsiunté Agentiirai. Prie skundo Komisijai pareiskéja pateiké analogiSka gaminio kortele
su joje jau nurodyta 2024-05-20 data bei Gamintojo 2025-02-25 AiSkinamgj] rasta, kuriame jis
paaiskino, kad netyc¢ia kortelé iSsaugota nepakeitus datos, nors skirtingi parametrai buvo atnaujinti.

Komisija kritiskai vertina tiek pareiskéjos, tiek Gamintojo paaiskinimus dél dokumente esancios
klaidingos datos. Gamintojo 2025-02-25 AiSkinamajame raste nenurodyta, kam jis adresuotas, taip pat
prie jo nepridéti dokumentai, pagrindziantys kity, atnaujinty skirtingy parametry pateikima korteléje.
Gaminio korteliy datos 2021-02-17, 2024-05-20 neatitinka Sutartyje nustatytos projekto jgyvendinimo
trukmes (projekto jgyvendinimo laikotarpis nuo projekto sutarties pasiraS§ymo dienos iki jo veikly
vykdymo pabaigos (Taisykliy 3.33 papunktis)), jose tik nurodyti gaminio matmenys, bet detaliai
nenurodyta pati gaminio sudétis. Taigi i$ $iy korteliy néra aisku, kada i3 tikryjy ji buvo sudaryta ir kokia
jrodomgja verte turi Sioje korteléje esantys duomenys. Pareiskéja skunde apie tai nepasisake bei
nepateiké duomeny, jrodanciy tikslias Gamintojo gaminio kortelés sudarymo, Sios kortelés pateikimo
pareiskéjai datas bei joje esan¢iy duomeny svarba.

PaZymeétina ir tai, kad gaminio kortel¢je nurodyta (duomenys neskelbtini), bet ne pareiskéja, be
to nenurodyta, jog (duomenys neskelbtini) yra pareiSkéjos darbuotoja. Komisijai pareiSkéjos atstove
pateiké pareiSkéjos su Specialiste (duomenys neskelbtini) 2023-08-31 sudaryta Darbo sutartj, kuria
Specialisté priimta ] tyréjos (audiniy kokybés kontrolierés) pareigas. Prie 2024-09-25 Atsakymol
pareiSkéja Agenturai pateiké 2023-09-07 ir 2024-04-04 PVM saskaitas fakttras, kuriose nurodyta, jog
pareiskéja i§ UAB ,,Dovo kava“ jsigijo R BLUE verpalus, apsuktus elastanu ir perdirbtu poliamidu. Sias
saskaitas iSras¢ UAB ,,Dovo kava“ direktoré (duomenys neskelbtini). Agenttira 2024-08-31 Paklausimel
atkreipé démesj, kad identiskos i1§vaizdos kojinés 1§ perdirbty medziagy jau daugiau nei du metus (pagal
internetinéje svetaingje 2022-01-01 pateikta pirkéjo jvertinima) yra parduodamos elektroningje
parduotuvéje www.ukai.eu, kurios savininkas yra jmoné¢ UAB ,,Dovo kava® ir Sios jmonés viena i$
pagrindiniy akcininkiy yra projekta vykdziusi (duomenys neskelbtini). Pagal PVM saskaitas fakttras
pareiske¢jos darbuotoja tuo metu buvo jmonés direktoré. IS Agentiirai ir Komisijai pateikty gaminiy
korteliy néra aiSku, ar ji skirta (duomenys neskelbtini), kaip fiziniam asmeniui, ar kaip UAB ,,.Dovo
kava“ direktorei (akcininkei) ar pareiSkéjos darbuotojai. Be to, Komisija nustaté, jog pareiskéjos skundo
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pateikimo Komisijai metu pareiskéjos elektroninés parduotuvés svetain€je https://jaukumoprieskoniai.lt
buvo eksponuojamos tos pacios gaminio nuotraukos, kurios, ne véliau, kaip pries trejus metus ir iki
dabar eksponuojamos UAB ,,DOVO kava“ internetiniame tinklapyje
https://www.ukai.eu/product/sandy tangle/. Siuo metu pareiskéjos svetainéje jau eksponuojamos
kojiniy nuotraukos, kurias pareiskéja su skundu pateiké Komisijai. Atkreiptinas démesys ir tai, jog
pareiskéja Komisijai pateike susirasinéjima el. pastu su atsakovés atstove, taciau i$ jo turinio matyti, jog
nuoroda, kurioje galima rasti parduodamas kojines, atsakovei buvo iSsiysta tik 2024-08-19, t. y. po
projekto igyvendinimo laikotarpio. Pareiskéja nei Komisijai, nei Agenttrai nepateiké jrodymuy,
pagrindzianciy, jog per projekto jgyvendinimo laikotarpj aplinkai palankus produktas (kojinés) buvo
ikeltas j pareiskéjos internetinés parduotuvés svetaing, t. y. jvestas j rinka.

Pareiskéjos pateiktos 2023-09-07 ir 2024-04-04 PVM saskaitos faktiiros, taip pat 2023-09-07
Pajamavimo aktas pagrindzia tik R BLUE verpaly jsigijima, bet ne paties gaminio pagaminimg projekto
jgyvendinimo laikotarpiu. Gamintojo 2023-10-15 Prekiy perdavimo-priémimo akte iSvardijamos
suteiktos paslaugos, kojiniy pory kiekis, bet nenurodytos kojiniy sudétys (detalus medziagy kiekio
santykis). Be to Siuose dokumentuose esantys duomenys néra pagrindziami kitais dokumentais, pvz.,
PVM saskaitose faktiirose nurodyty verpaly panaudojima pagrindziantys dokumentai, kuriuose biity
nurodyti verpaly bei kity medziagy kiekiai, sunaudoti gaminant atitinkamos sudéties kojines ir tam tikrg
Ju pory skaiciy).

Pareiskéjos 2023-12-06 pasirasytoje veikly ataskaitoje (dokumentas jvardijamas Ataskaita)
nurodyta, kad pareiskéjos darbuotojos 2023 m. rugséjo ir spalio mén. vykdé Sias veiklas: mokslinés
literattiros analizé dél perdirbty verpaly derinimo tarpusavyje, siekiant gauti kuo patvaresnj audinj, kuris
nesipiikuoja, matmenys nesikeicia skalbiant ir dziovinant. Taigi, Sioje ataskaitoje nenurodoma, jog
pareiskéja 2023 m. spalio mén. i§ Gamintojo gavo atitinkamy sudéc€iy pagamintas kojines. IS ataskaitos
matyti, jog pareiSkéjos darbuotojai dar tik analizavo moksling literattirg dél tinkamiausio kojiniy sudéties
derinimo.

PareisSkéjos pateikti darbo laiko apskaitos zZiniaraséiai, juose esantys darbo valandy duomenys
taip pat nepagrindZia, jog Ziniaras¢iy sudarymo metu, 2023 m. rugséjo — gruodzio mén., 2024 m. sausio
— balandzio mén., buvo pagamintas naujas aplinkai palankus produktas ir jo gamybos metu pareiskéja
vykdé MTEP veiklas.

Sutiktina ir su atsakovés Sprendime pateiktomis iSvadomis, jog pareiSkéja nepateiké tyrimy
ataskaity, bandymy protokoly ir kity dokumenty, kurie jrodyty su GVA bei Atsakymul nurodyty MTEP
veikly atlikima (pvz., jvairiy perdirbty medziagy deriniy tyrimai, eksperimentiniai tyrimai, prototipo
tobulinimas ir i§samus testavimas, gaminiy testavimas realiomis saglygomis) per Sutartyje nustatyta
projekto jgyvendinimo laikotarpj. IS pareiSkéjos atsakovei pateikty bandymy protokoly matyti, kad po
projekto jgyvendinimo laikotarpio pagal pareiSkeéjos 2024-10-16 bei 2024-11-09 uzsakymus KTU 2024-
10-30, 2024-11-08 ir 2024-11-22 atliko pateikty skirtingy sudéciy kojiniy pavyzdziy tyrimus. PareiSkéja
skunde nenurodeé, kada buvo sudarytos Tyrimy bei Kiirimo ataskaitos, bei nepateiké duomeny,
pagrindziancCiy, jog ataskaitose apraSyti tyrimai buvo atlikti, o taip pat, kad pareiskéja vykdé MTEP
veikla projekto jgyvendinimo laikotarpiu.

Sprendime pagrjstai teigiama, jog ataskaitose apraSyta veikla neatitinka Frascati vadove
numatyty privalomy Kkriterijy — veikla néra pagrista originaliomis, neakivaizdziomis id&jomis ir
hipotezémis (néra kiurybiSka), apraSytai veiklai (kojiniy skalbimui ir tokiy pokyciy, kaip
pumpuravimasis, atsparumas dilimui ir pan. stebéjimui) néra bitinas tyréjy dalyvavimas.

Nustatant, ar projekte numatyta veikla yra MTEP veikla, vadovaujamasi Frascati vadovu (Apraso
2.7 papunktis). Pagal Frascati vadovo 2.12 papunkti, MTEP veikla — tai veiksmy, kuriuos MTEP
vykdytojai sgmoningai atlieka naujoms zZinioms jgyti, visuma, o pagal 2.13 papunktj, kad veikla biity
priskirta MTEP veiklai, ji turi atitikti penkis pagrindinius kriterijus. Veikla turi biiti: nauja (originali);
kirybiSka; neapibrézta; sisteminga; perduodama ir (arba) atkartojama (Frascati vadovo 2.7 papunktis).

Frascati vadove detalizuojant kriterijy ,,veikla siekiama naujy sprendiniy (naujumo), nurodoma,
kad siekiamas MTEP projekty tikslas yra naujos zinios, taCiau tai turi biiti pritaikyta skirtingiems
kontekstams. Pavyzdziui, universitetuose jgyvendinant tyrimy projektus yra siekiama iSskirtinés
pazangos siekiant naujy Ziniy. Tag pat] biity galima pasakyti ir apie projektus, suplanuotus ir



https://jaukumoprieskoniai.lt/
https://www.ukai.eu/product/sandy_tangle/

15

jgyvendinamus tyrimy institutuose (2.14 papunktis). Verslo jmoniy sektoriuyje MTEP projekty
potencialus naujumas turi biiti vertinamas lyginant jj su pramongs sektoriuje esamomis zZiniomis. MTEP
projekty metu gauti nauji sprendiniai turi biiti nauji verslui ir iki tol dar nenaudoti pramonéje. MTEP
veikla nelaikoma kopijavimo, imitavimo ar analizés (nustatant i§ ko ir kaip gaminys pagamintas) biidu
jgytos zinios, kadangi jos néra laikomos naujomis (2.15 papunktis). Naujumas gali atsirasti nustacius
potencialius neatitikimus jgyvendinant projekta, kuriuo siekiama atkartoti egzistuojancius rezultatus.
Eksperimentinés plétros projektai, kuriy tikslas — kurti Zinias, kuriomis biity grindziamos naujos
koncepcijos ir id¢jos naujiems produktams ar procesams kurti, turi biiti priskiriami MTEP veiklai. MTEP
yra formalus Ziniy kiirimo biidas, jskaitant zinias, kuriomis grindziami produktai ir procesai, todél
vertinimas yra nukreiptas j naujas zinias, o ne j naujus arba i§ esmés patobulintus produktus ar procesus,
gautus pritaikius naujas Zinias. <...> (2.16 papunktis).

Frascati vadove detalizuojant kriterijy ,,veikla, pagrista originaliomis, neakivaizdziomis
id¢jomis ir hipotezémis (kiirybiska)*, nurodoma, kad MTEP projekto tikslas turi biiti naujos koncepcijos
ar idé¢jos, tobulinancios esamas zinias. Remiantis Siuo kriterijumi, MTEP veikla neapima jprasty
produkty ar procesy pakeitimy, todél Zzmogiskasis indélis yra neatsiejamas nuo kiirybiskumo vykdant
MTEP veiklas. Dél Sios priezasties MTEP projektuose biitinas tyréjy dalyvavimas. Nors jprasta veikla
néra MTEP, sukurti nauji veiklos atlikimo metodai laikomi MTEP. Pavyzdziui, duomeny apdorojimas
néra MTEP veikla, jei tai néra projekto, kuriuo siekiama rasti naujy duomeny apdorojimo biuidy, dalis.
MTEP taip pat neapima profesinio mokymo, ta¢iau nauji mokymo metodai gali biti priskiriami MTEP.
Nauji problemy sprendimo metodai (jei jie yra sukurti jgyvendinant projekta) gali bati laikomi MTEP,
jei projekto rezultatas yra originalus ir atitinka kitus kriterijus (2.17 papunktis).

Pagal Frascati vadovo 2.1 lentel¢je pateikiamus komentarus, pagrindinis MTEP veiklos
kriterijus yra originaliy ir sudétingy tiksly siekimas kuriant naujas Zinias (pavyzdziui, anks¢iau neatrasty
reiSkiniy, struktiiry arba rySiy paieska). Bet koks jau turimy ziniy panaudojimas (adaptavimas,
pritaikymas individualiems poreikiams ir pan.), nesiekiant pazangos, néra MTEP veikla (naujumas).
MTEP projektas turi ne tik generuoti naujas zinias, bet ir pasizyméti kuirybiskumu, pavyzdziui, iSrandant
naujas turimy moksliniy Ziniy taikymo galimybes arba naujus priemoniy ar technologijy panaudojimo
budus (kiirybiskumas).

IS byloje esanc¢iy duomeny matyti, jog tokio tipo aplinkai palankus produktas — kojinés i
perdirbto plastiko, jau buvo anksCiau sukurtas pareiSkéjos darbuotojos. Anksciau sukurto kojiniy
prototipo pagrindu naujai pagamintos kojinés su kitokiu perdirbto plastiko santykiu nelaikytinos naujos
MTEP Zinios. Pagal Frascati vadovg MTEP vertinimas yra nukreiptas | naujas zinias. Su PJP turi biiti
kuriamos naujos Zinios, kuriy pagrindu biity kuriami nauji ar i§ esmeés patobulinti produktai, o ne tiesiog
kuriami nauji produktai pasinaudojant jau esamais sprendimais. Be to, Zinomy metody panaudojimas,
nekuriant naujy Ziniy pagal Frascati vadova néra laikoma MTEP.

Ivertinus tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog Agentiira pagristai nustaté, kad pareiskéja
nepagrindé per projekto veikly jgyvendinimo laikotarpj, nuo Sutarties pasiraSymo iki 2024-07-28,
vykdziusi poveiklés veikla, t. y. sukiirusi aplinkai palanky produkta, bei pasiekusi Apraso dalyje
»diektini stebésenos rodikliai nurodyta bei Sutarties 8 punkte nustatyta stebésenos rodikliy
,Jgyvendinty inovatyviy projekty skaidius®, ,,Zaliyjy inovacijy projekty skai¢ius“ siekting reik§me — 1.
Taip pat pareiskéja tiesiogiai projektu ir jo veikla neprisidéjo prie HP jgyvendinimo: darnus vystymosi,
jskaitant reikSmingos Zalos nedarymo principg, inovatyvumo (kiirybingumo) principy jgyvendinimo.
Nepasiekus projekto poveiklés rodiklio reik§més, tuo paciu nebuvo prisidéta prie Plano ,,Naujos kartos
Lietuva® siekiamo rezultato. Taigi, Sprendime pagristai daroma iSvada, jog projektas neatitinka
Taisykliy 2 priedo 1.2, 3.1 papunkciy.

Nagriné¢jamo administracinio gin€o atveju, sistemiSkai jvertinus Saliy pateiktus raSytinius
irodymus bei su jais susijusias aplinkybes, daroma iSvada, jog byloje pateikti duomenys i§ esmés
nepagrindzia pareiskéjos skundo argumenty dél Sprendimo neteis€tumo. Atsakové prie§ priimdama
Sprendimg, tinkamai jvertino pareiSkéjos Atsakymel, Atsakyme2, 2024-12-16 raSte pateiktus
paaiSkinimus bei su jais teiktus dokumentus ir priémé pagristg iSvada, jog pareiskeja, kaip projekto
vykdytojas, nejvykdé Sutarties salygy, nustatyty, be kita ko, Sutarties 10.2 papunktyje.

Agentiira, vadovaudamasi Taisykliy 116.2 papunk¢iu, priémé pagrista Sprendimag nutraukti
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Sutartj. Pareiskéjos su skundu pateikti dokumentai ir juose esantys duomenys nepaneigia Sprendime
padaryty iSvady bei nesudaro pagrindo ji pripazinti neteisétu.

Sprendimas priimtas vadovaujantis visais, §] gin¢g reglamentuojanciais teisés aktais (t. y.
Taisyklémis, Aprasu, Frascati vadovu). Sprendimas yra i§samus, motyvuotas, argumentuotas, priimtas
nustaCius su projektu susijusias faktines aplinkybes. Sprendimas laikytinas teisétu, naikinti jo
pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais néra teisinio pagrindo.

Dél sprendimo dél lésy grqzinimo teisétumo.

Pareiskéja skunde nurodé, jog panaikinus Sprendimg, turi biiti panaikintas ir iSvestinis
skundZziamas sprendimas dél 1¢8y grazinimo, kuris naikintinas ir dél to, jog neatitinka VAJ 10 straipsnio
reikalavimy. Nagrinéjamu atveju Komisija nustaté, jog Sprendimas yra teisé€tas ir néra pagrindo jj
naikinti. Pareisk¢ja skunde nejvardijo konkre¢iy VAJ] 10 straipsnio reikalavimy, kuriy neatitinka
Agentiiros priimtas iSvestinis sprendimas dél 1éSy grazinimo.

Pagal Taisykliy 117 punkta priimdama sprendima nutraukti projekto sutartj, administruojancioji
institucija inicijuoja iSmokéty projektui skirty finansavimo 168y grazinimg, vadovaudamasi Taisykliy IV
skyriaus devintojo skirsnio nuostatomis.

Taisykliy 227 punkte nustatyta, jog pagrindas projekto vykdytojui grazinti jo gautas arba jam
iSmokeétas l1éSas yra administruojanciosios institucijos priimtas sprendimas dél 1éSy grazinimo arba kitas
Finansinés paramos ir bendrojo finansavimo 1€y grazinimo j Lietuvos Respublikos valstybés biudzZeta
taisyklése, patvirtintose Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2005-05-30 nutarimu Nr. 590 ,,Dél
Finansinés paramos ir bendrojo finansavimo 1¢8y grazinimo j Lietuvos Respublikos valstybés biudzeta
taisykliy patvirtinimo® (toliau — Paramos grazinimo taisyklés), nurodytas pagrindas.

Sprendimu dél 1Sy grazinimo laikoma administruojanciosios institucijos patvirtinta informacija
apie grazintinas 1éSas, kuri rengiama pagal darbo grupés formg ir kurioje nurodoma Paramos grazinimo
taisykliy 11 punkte nustatyta informacija, arba sprendimas dél pazeidimo, kai kartu tvirtinama ir
informacija apie grazintinas lésas. Informacija apie grazintinas 1éSas teikiama vadovaujantis Grazintiny
¢Sy formos pildymo instrukcija. Sprendimas dél 1éSy grazinimo turi atitikti VAI nustatytus
administraciniam sprendimui taikomus reikalavimus (Taisykliy 229 punktas).

Nagrin¢jamu atveju atsakové 2025-02-20 el. pastu pareiskejai pateike kvalifikuotu elektroniniu
parasu pasiraSytg Rastg, prie kurio prid¢jo graZintiny 1é8y formas Nr. GO1 ir Nr. G02. RaStu pareiskéja
informuojama apie priimta sprendima dél 1éSy graZinimo i$ projekto, kad priimtame sprendime nurodyta
bendra netinkamy finansuoti ir (ar) kity pagal teisés aktus reikalaujamy grazinti 1éSy suma 30 213,82
Eur bei, kad detalesné informacija nurodoma pridedamose grazintiny 1éSy formose Nr. GO1 ir Nr. G02.

Prie Rasto yra pridéta Grazintiny 1éSy forma — 2025-02-19 Nr. GO1, GraZintinos 1¢Sos (toliau —
Forma GO01) ir Grazintiny 1é8y forma — 2025-02-19 Nr. G02 Grazintinos 1¢$os (toliau — Forma G02). Sj
Rastg pasirasé Finansy skyriaus vadove (duomenys neskelbtini), pavaduojanti (duomenys neskelbtini).

Formoje GO1 nurodyta: projekto vykdytojui nurodyta graZinti graZintina projekto sutartyje
nurodyta projektui skirty finansavimo 1Sy suma — 25 354,68 Eur, pagrindimas — priimtas sprendimas
nutraukti projekto sutartj, todel susigragzinama su veiklos ataskaitomis Nr. 002 ir Nr. 004 patvirtintos
tinkamos i§laidos. VA002 apmokéjimo data 2024-07-11, VA004 apmokéjimo data 2024-11-14. Formoje
GO02 nurodyta: projekto vykdytojui nurodyta grazinti graZintina projekto sutartyje nurodyta projektui
skirty finansavimo 1¢8y suma — 3 524,68 Eur, pagrindimas — priimtas sprendimas nutraukti projekto
sutart], todél susigraZzinamas iSmoketas ir neuZskaitytas avanso likutis. Formose G01, G02 nurodyta
apskundimo tvarka bei formg pildancios institucijos vadovo ar jo jgalioto asmens pareigos — Struktiiriniy
ir investicijy fondy programos Finansy skyriaus vadoveé.

IS Rasto turinio matyti, jog jis yra informacinio pobiidZzio dokumentas, kuriuo pareiskéja
informuojama apie priimtus ir prie $io rasto pridedamus sprendimus dél 1¢Sy grazinimo. Prie Rasto
pridedamos Formos GO1, G02 biitent ir yra administraciniai sprendimai, kuriais nuspresta susigrazinti
lesas, ismokétas pareiskéjai uz projekta jgyvendinima. Siose formose priimtuose sprendimuose yra
nurodyti jy priémimo pagrindai — priimtas sprendimas nutraukti projekto sutartj, graZintina projekto
sutartyje nurodyta projektui skirty finansavimo 1éSy suma — 25 354,68 Eur ir 3 524,68 Eur.
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Nors sprendimuose dél 1éSy grazinimo yra nurodyti jy priémimo pagrindai, taciau nenurodytos
konkrecios teisés akty normos, kuriomis vadovaujantis jie priimti. Taip pat pagal sprendimus bendra
juose nurodyta grazintina projekto sutartyje nurodyta projektui skirty finansavimo 1éSy suma (28 879,36
Eur) neatitinka Raste nurodytos grazintinos léSy sumos (30 213,82 Eur) bei Sutarties 7 punkte nustatytos
projektui skiriamos EGADP subsidijos 1¢Sy sumos (29 699,22 Eur). Pareiskéja Siy sumy apskaiciavimo
ir dydzio negincija, taciau gincija, jog sprendimas, nagrin¢jamu atveju — sprendimai dél 1éSy grazinimo,
neatitinka VA]J reikalavimy. Formose GO1, GO02 pateikiami sprendimai dél 1éSy grazinimo 1§ esmés
neatitinka VA 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punkty reikalavimy, t. y. juose nenurodyti teisinis ir faktinis
pagrindai, kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés, nagrin¢jamu atveju
aplinkybés, kurios tur¢jo jtakos apskaiCiuojant grazintiny léSy sumas, kuriy bendra suma neatitiko
Sutartyje nustatytos projekto finansavimui skiriamos sumos dydzio. Be to, teisinis pagrindas, t. y.
konkreciy teisés normy taikymas, turi biiti aiskiai ir nedviprasmiskai susietas su faktiniu administracinio
sprendimo priémimo pagrindu.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas savo jurisprudencijoje yra konstataves, kad VAI 8
straipsnio (aktualios VAI redakcijos 10 straipsnis) nuostatos reiSkia, kad akte turi biiti nurodomi
pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo
administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi biiti
adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama,
kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai biity pagristi,
o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (2010-11-15 sprendimas administracinéje byloje
Nr. A%%-15/2010). Tam, kad individualus teisés aktas biity teisétas, jis turi apimti faktiniy aplinkybiy
tyrimg, taikytinos teisés normos paieska, teisinj nustatyty fakty vertinima (kvalifikavima) (2012-07-20
nutartis administracinéje byloje A4°°°-2294/2012). Vie$ojo administravimo subjektas, priémes
negatyvias pasekmes sukeliantj sprendimg, turi pareiga ji pagristi tiek teisiniais, tiek faktiniais
argumentais, t. y. nurodyti priezastis, lémusias neigiamo sprendimo priémimg (2013-04-22 nutartis
administracinéje byloje Nr. A°*-658/2013). Administracinio sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir
individuali argumentacija turi biiti zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui, priimanciam
sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas. Individualus administracinis aktas paprastai
turi biiti toks, kad 1§ jo biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius
Siuose santykiuose, kad biity aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. Visiskai
nesilaikant minéty nuostaty ar tai darant tik 1§ dalies, paprastai kyla pagrista abejoné dél tokio
administracinio akto teisétumo bei pagristumo (2013-11-21 nutartis administracinéje byloje Nr. A°"-
2124/2013).

Komisija, jvertinusi skundziamy sprendimy deél 1éSy graZinimo (Forma GO1 ir Forma G02) turinj
aptarto teisinio reguliavimo ir LVAT praktikos kontekste, sprendzia, kad jie neatitinka VA] 10
straipsnyje administraciniam aktui keliamy reikalavimy. Asmeniui, dél kurio yra priimtas atitinkamas
individualus administracinis aktas, turi biiti Zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai,
motyvai. Sprendimai néra tinkamai motyvuoti (juose neiSdéstyti konkretus faktiniai pagrindai, susieti su
konkreciomis teisés normomis), todél tai akivaizdZiai nesuderinama ir su VA] reikalavimais. Nustatyti
administraciniy sprendimy trilkumai pripaZintini esminiais, o tai reiSkia, jog sprendimai del 1éSy
grazinimo (Forma GO1 ir Forma G02) pripaZjstami nepagrjstais bei naikinami kaip neteiséti i§ esmes.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 19 straipsniu, 20 straipsnio 1 dalies 1, 2 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

pareiskeéjos UAB ,,Kava su knyga* skundg tenkinti i§ dalies.

Panaikinti VS| Centrinés projekty valdymo agenttiros 2025-02-20 rasto Nr. 2025/2-2566
,PraneSimas apie sprendimo deél 1éSy graZinimo priemima* priedus — graZintiny 1éSy formas Nr. GO1 ir
Nr. GO2.

Kitoje dalyje skundg atmesti kaip nepagrijsta.
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Sprendima per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys turi teis¢ skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininke Vesta Sliogeryté
Komisijos narés Remigijus Kalasnykas

Karine Zavgorodnaja



