LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. balandzio 14 d. Nr. 21RE-
(AG-181/01-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Eglés
Bilevicitités, Zydrtino Plytniko (praneséjas) ir Ingridos Sabaliauskienés (posédzio pirmininké),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj ginca pagal pareiskéjos
B. M. skunda dé¢l Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustate:

Pareiskéja B. M. (toliau — ir pareiskéja, Administratoré) Komisijos praso panaikinti Audito,
apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — ir Tarnyba, atsakové) 2025 m. vasario 7 d. jsakymg Nr. V4-18 ,,Dél poveikio
priemoneés ir nurodymo nemokumo administratorei B. M. skyrimo “ (toliau — [sakymas) visa apimtimi.

Paaiskino, kad Isakymu nuobauda pareiskéjai paskirta uz Lietuvos Respublikos juridiniy
asmeny nemokumo jstatymo (toliau — JAN]) 3 straipsnio 3, 5 punkto, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkto,
3 dalies, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3, 21 punkty, 75 straipsnio 1 dalies pazeidimus administruojant du
juridinius asmenis UAB ,, (duomenys neskelbtini)*“ (toliau - Imonel) ir UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* (toliau - Imoné2) bankroto procesus.

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 75 straipsnio 1 dalies pazeidimo (Imonél). Atsakove 2025 m.
vasario 6 d. iSvadoje Nr. D4-483 (toliau — ir ISvada) nurodé, jog Administratore, teikdama tvirtinti
Imonés] administravimo iSlaidy samatg, | ja nejtrauké pradiniy administravimo iSlaidy sumos.
Atsakove §] pazeidimg nustaté neteisétai ir nemotyvuotai. Atsakoveé po ISvados projekto pateikimo
gavusi pareiSkéjos pastabas, ISvadoje pati pripaZzino, jog informacija visgi buvo jtraukta (pazeidimo
neteisétumas), taciau vis tiek nurode, kad pazeidimas buvo padarytas, be to, [Svadoje nenurod¢, kokiy
konkreciai iSlaidy administratorius nejtrauké j samata (pazeidimo nemotyvuotumas). PareiSkéja
pateiké jrodymus, kurie patvirtino, jog kreditoriai buvo supaZindinti su administravimo iSlaidy
dokumentais, taip pat pareiskéja aiSkiai detalizavo, kokiose konkreciose pirmajam kreditoriy
susirinkimui pateiktoje tvirtinti administravimo i$laidy samatos dalyse informacija apie iSlaidas iki
pirmojo kreditoriy susirinkimo buvo pateikta. Nei I§vados projekte nei ISvadoje néra jokiy kity
paaiskinimy, kodé¢l Imonés1 bankroto procese buvo konstatuotas Sis pazeidimas, t. y. néra nurodyti
Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 10 straipsnio 5 dalies 6 punkte
reikalaujami sprendimo motyvai.

Pareiskeja nesutinka su ISvados teiginiu, kad kreditoriams pateiktuose dokumentuose nebuvo
nurodyta, kokiais skai¢iavimais pagristos kainos, pvz., buhalterinés apskaitos tvarkymo, transporto
saugojimo iSlaidos. Kreditoriams pateiktuose dokumentuose buvo nurodyta, jog iSlaidas apskaitos
tvarkymui skyré teismas, jvertings iSlaidy pagristuma, kad iSlaidos apskaitos tvarkymui sumazintos
nuo buvusiy 2500 Eur/mén. iki 2250 Eur/mén., kreditoriams buvo pateikta teismo nutartis dél iSlaidy
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patvirtinimo, taip pat kreditoriams pateikta saskaita faktira (SFCAR3133, 1452,00 Eur uz 15 vnt.
transporto priemoniy saugojima (80,00 Eur/vnt. + PVM).

Pareiskéja kartu su pastabomis atsakovei pateiké 2024 m. lapkri¢io 5 d. bei 2024 m. gruodzio
30 d. kreditoriy susirinkimy protokolus. Siy susirinkimy metu administratorius kreditoriams pateiké
administravimo i$laidy samatos ir faktiskai patirty administravimo i$laidy ataskaitas, j kurias jeina
visos iSlaidos nuo bankroto proceso pradzios, kuomet buvo jau du kartus svarstyti ir patvirtinti
nutarimai dél administravimo islaidy paskirstymo jkeistam ir nejkeistam turtui. Teisés aktuose néra
reglamentuota, kokios formos turi buti paskai¢iavimai, kurie aptarti JAN] 75 straipsnio 1 dalyje,
tokios normos nenurodo ir atsakové. Imonésl atveju kreditoriai, gave administratoriaus bankroto
proceso iSlaidy samatg ir jos paskaiCiavimus, pritaré administravimo iSlaidy sgmatai, tod¢l, darytina
iSvada, jog kreditoriams pakako informacijos, jog pritarty administratoriaus pateiktai samatai ir ja
pagrindziantiems skaiiavimams, o tai reiSkia, jog administratorius tinkamai pagrindé islaidas.
Atsizvelgiant | teisinj reglamentavimg, jog administravimo iSlaidy samatg tvirtina kreditoriai,
atsakovés subjektyvus vertinimas, jog nebuvo pateikti skai¢iavimai yra teisiSkai nereikSmingas,
nepagristas teisés norma. Siuo metu nevyksta jokie ginai su kreditoriais dél administravimo ilaidy,
tokie gincai nevyko ir iki Sios dienos.

Administratorius jtrauké j administravimo iSlaidy sagmatg pradiniy administravimo iSlaidy
suma, be to, nebuvo pazeisti skaidrumo principai, kadangi kreditoriai su visomis i$laidomis buvo
supazindinti ne vieng kartg ir visais atvejais tieck samata, tiek patirtos faktinés iSlaidos buvo
patvirtintos, tod¢l nurodytas pazeidimas nebuvo padarytas. Atsakové nepagristai konstatavo JANI 3
straipsnio 5 punkto, 75 straipsnio 1 dalies pazeidima, dél ko neteisétai skyré sankcija pareiskéjai.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3 punkty pazeidimo (monél).
Atsakove ISvadoje nurodé, jog Administratoré savo pareigas vykdé neprofesionaliai, neuztikrindama
auksto savo profesiniy ziniy ir sugebéjimy lygio, nesielge taip, kad buty uztikrinta nepriekaistinga
profesijos atstovo reputacija, t. y. apmokéjo 2024 m. liepos 16 d. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
iSraSyta PVM saskaita-faktira Nr. 10802, kurios paslaugos pavadinimas nurodytas: ,,Uz turto
saugojima” (saskaitos suma: 4 235 Eur), nors tarp Imonésl ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* 2024
m. balandZio 24 d. sudarytoje Paslaugy teikimo sutartyje Nr. 2024/04/24/01 mokestis uz tokig
paslauga néra numatytas. Atsakové §j pazeidimag konstatavo neteisétai, nes faktiSkai pazeidimo
nebuvo, pareiSskéja savo pastabose nurodé konkrecig sutarties vieta, kurioje Imonél ir UAB
»(duomenys neskelbtini)* susitaré dél transporto priemoniy saugojimo, pateiké atsakovei sutartj,
taCiau atsakové jy nevertino. Atsakové nepagristai konstatavo minétg pazeidima, dél ko neteisétai
skyrée sankcijg pareisSkéjai.

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 38 straipsnio I dalies 1 punkto, 3 dalies, 66 straipsnio 1 dalies
2, 3 punkty pazeidimo (Imonél). 1Svadoje nurodyta, jog pareiSkéja padaré pazeidimg, nes
administratorius pirko paslaugas i§ subjekto (UAB (duomenys neskelbtini), bendra PVM saskaity-
faktiiry suma 18 viso: 1 036,48 Eur), kurio vienintelis akcininkas yra pareiskéjos sutuoktinis, t. y.
galutinis naudos gavéjas, kuris taip pat laikotarpiu nuo 2019 m. spalio 18 d. iki 2022 m. kovo 3 d.
buvo jdarbintas pas administratoriy juridinj asmenj ir tokia informacija nepateikta kreditoriams bei
nepagristas toks paslaugy pirkimas per tarpininkg (kai administratorius pats yra juridinis asmuo), o i$
pateikty dokumenty néra aisku, ar paslaugos teiktos biitent Imoneil. Atsakové nesigilino j sandorio
esme ir jj vertino pavirSutiniskai, nesiaiSkino sandorio sudarymo prieZasc¢iy. Pareiskéja pastabose
nurodeé, jog, jvertings teikiamy paslaugy kiekj, paSto kurjeris nesudaro tiesioginiy sutarCiy su
bankrutuojanciu ar restrukttirizuojamu juridiniu asmeniu dél jo teisinio statuso ir atsiskaitymo rizikos.
D¢l Sios priezasties Jmonél neturéjo galimybés sudaryti sutarties su pasto kurjeriu, nes jai yra iskelta
bankroto byla. Todél buvo sudaryta sutartis su tarpininku, kuris yra sudargs sutartj tiesiogiai su pasto
kurjeriu. Imonésl ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sutartyje nenumatyti jokie papildomi mokesciai
uz kompensuojamas sgnaudas, taip pat nenumatytas joks pelnas i§ sutarties vykdymo, t. y. Saliy
sutarties sglygos yra identiSkos toms, kurios biity jei sutartis hipotetiSkai biity sudaryta tiesiogiai su
pasto kurjeriu. Nors pareiSkéja nurodé priezastis, dél kuriy pasirinktas toks sagnaudy kompensavimo
modelis, taciau atsakove jas atmeté be jokiy motyvy, taip pat nenurodé, kaip buvo pazeistos JAN] 38
straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatos. Vien tai, jog sanaudy kompensavimo saskaita pateiké su



pareiSkéjos sutuoktiniu susijusio asmens valdoma jmon¢, savaime nereiskia, kad sandorio Salys buvo
suinteresuotos bylos baigtimi. Pasto isSlaidy reikalingumg pareiskéja pagrindé tokias sumas
jrodanciais dokumentais, todél neegzistavo prielaidos piktnaudziavimui. ISvadoje taip pat nurodyta,
kad aplinkybés dé¢l sasajy nebuvo atskleistos Jmonés1 kreditoriams, taciau jokie teisés aktai nenustato
administratoriui pareigos atskleisti tokias paslaugy pirkimo/teikimo/kompensavimo sgsajas su
susijusiais asmenimis. JAN] numato tam tikrus draudimus administratoriui ir su juo susijusiems
asmenims d¢l administruojamos jmonés turto pirkimo, ta¢iau nenumato nei draudimo pirkti paslaugas
1§ susijusiy asmeny, nei iSviesinti tokius pirkimus. Administratorius negali pazeisti neegzistuojancios
teisés normos ir negali biiti nubaustas uz veiksmus, kuriy jam teisés aktai atlikti nedraudzia.
Atsakovés rekomendacijos yra sudarytos 2024 m. lapkri¢io 27 d., t. y. jau po atlikto patikrinimo, todél
jos negali buti taikomos atgaline data. Pareiskéja pateiké iSsamig informacijg ir dokumentus, 1§ kuriy
galima nustatyti tiek iSlaidy dydj, tiek jy priskyrimg Imoneil, taCiau atsakove ISvadoje vis tiek nurodg,
jog jai néra aiSku, ar paslaugos teiktos biitent Imoneil. Vien tai, kad paslaugos jsigytos i§ imoniy
turin€iy netiesioginj rysj su administratoriumi ar pareiskéja, savaime nelemia nemokios jmonés ar jos
kreditoriy pazeidimo, nes néra ginco, kad paslaugos buvo reikalingos, jos buvo suteiktos, kreditoriai
samatoje numaté léSas paslaugy isigijimui ir patvirtino tokiy paslaugy jsigijimg. Administratorius
neturéjo teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi sudarydamas sandorj su UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*, paslauga teikgs asmuo negavo jokios naudos i§ sandorio, Imon¢1 dél sudaryto sandorio
patyré maziau kaSty nei biity patyrusi, jei hipotetiSkai buty sudariusi sutartj tiesiogiai su pasto
kurjeriu, administratorius valdé jmonés turta nepazeisdamas JANI nuostaty ir gyné kreditoriy
interesus — émési veiksmy, kad jie biity tinkamai ir laiku informuoti apie bankroto procesg bei
kreditoriy susirinkima.

Deél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Jmonél).
ISvadoje nurodyta, jog pagal atsakovei pateiktus duomenis Jmonésl bankroto proceso metu buvo
patirta 30 800,98 Eur administravimo i$laidy. Atsakové pareiskéjai nepateiké jokios informacijos apie
tai, kaip buvo nustatyta minéta suma. Atsakovés apskaiciuotg 30 799,98 Eur administravimo i$laidy
suma sudaro saskaity faktiiry bei darbo uzmokescio ziniarasciy suma. Administratoré per Nemokumo
procesy informacinj portalg (toliau — Portalas) yra pateikusi informacija apie iki 2024 m. liepos 31 d.
gautus islaidas pagrindziancius dokumentus. Sugretinus duomenis, matyti, jog atsakové patikrinimo
iSvadoje niekaip nepasisaké dél 13 905,68 Eur (44 705,66 Eur — 30 799,98 Eur = 13 905,68 Eur)
administravimo i§laidy dokumenty, nepaisant to, jog tokius duomenis turéjo. Akivaizdu, kad atsakove
ISvadoje nevertino dalies dokumenty, todél padaré neteisingas iSvadas deél faktiSkai patirty
administravimo iSlaidy dydzio. Atsakoveé patikrinimo i§vadoje apie Imonés1 administravimo iSlaidy
apmokejima analizavo banko saskaity iSraSus uz laikotarpj nuo bankroto proceso pradzios iki 2024
m. birzelio 17 d., taciau pirkimo dokumentus analizavo uZ ilgesnj laikotarpj iki 2024 m. liepos 31 d.
Atsakove neprase pareiSkéjos pateikti banko saskaitos iSraSo uz tokj patj laikotarpj, uz kurj atsakove
tikrino saskaitas faktiiras. Atsakové vadovavosi skirtingy laikotarpiy duomenimis bei sumaisé
sgnaudas (dokumentus) su iSlaidomis (pinigy iSmokomis) ir dél to padaré neteisingus skai¢iavimus.
Tarnyba ] pareiskejos pateiktus argumentus dé¢l Tarnybos padaryty skai¢iavimo klaidy neatsizvelge.

ISvadoje suraSytos faktinés aplinkybés yra neteisingos, pareiskéja per Portalg pateiké visus
administravimo iSlaidas pagrindziancius dokumentus, kuriy suma yra 44 705,66 Eur, o atsakovés
patikrinimo iSvadoje nurodyta 30 800,98 Eur iSlaidy suma yra neteisinga, nes atsakové nejtrauke
didelés dalies dokumenty. Pareiskéja per Portalg pateiké teisingg informacija apie apmokétas
administravimo i§laidas 42 245,89 Eur sumai. Tarnyba nepagrijstai konstatavo JAN] paZeidima, todel
neteisétai skyreé sankcija.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio I dalies 21 punkto, 75 straipsnio [ dalies
pazeidimo (Jmoné2). 18vadoje nurodyta, jog administratorius, teikdamas 2024 m. liepos 18 d.
Imoneés2 kreditoriy susirinkimui tvirtinti patikslintag Imonés2 administravimo iSlaidy samata, jos
nepagrindé skai¢iavimais bei objektyviu poreikiu ir biitinumu. Tokia Tarnybos iSvada yra nepagrista,
kadangi informacija buvo pateikta, o pareiskéja teike papildomus paaiskinimus, taciau atsakové i jy
nevertino.
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Saukiant 2024 m. liepos 18 d. kreditoriy susirinkima kreditoriams buvo pateiktas i§laidy
poreikio pagrindimas — Jmonei2 priklauso neparduotas turtas (metaliniai narveliai audiniy laikymui
— 5182 vnt., vandens tiekimo jranga, zvéreliy apdirbimo staklés, odos tempimo jrenginys, pasary
dalinimo bunkeris). Visas Sis turtas néra realizuotas, bei sumontuotas privacioje valdoje.
Preliminariais skaiCiavimais, $io turto demontavimas, transportavimas, teritorijos sutvarkymas ir
atstatymas ] prading padétj gali kainuoti iki 8 000,00 EUR plius PVM (islaidy apskaic¢iavimas).
Kreditoriy susirinkimui taip pat buvo pateiktas fizinio asmens reikalavimas atlaisvinti jam
priklausancias patalpas/teritorija kur laikomas Jmonés2 turtas (iSlaidy poreikis ir biitinumas).
Kreditoriams nekilo abejoniy - patvirtinta iki 8 000 Eur + PVM islaidy riba. Si suma buvo nustatyta
atlikus preliminarig rangovy apklausg, o kreditoriams pateikta padarytos apklausos iSvada. Todél
darytina iSvada, jog kreditoriams pakako informacijos, jog pritarty administratoriaus pateiktai sgmatai
ir ja pagrindziantiems skaiCiavimams, o tai reiskia, jog administratorius tinkamai pagrindé islaidas.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Imoné2).
ISvadoje nurodyta, jog administratoriaus teikiama informacija patikrinimui nurodant patirtas Jmonés2
bankroto proceso administravimo i$laidas ir prisiimtus jsipareigojimus, nesutampa su teikiama
informacija kreditoriams Portale (patikrinimui nurodyta — 20 993,94 Eur; Portale — 14 723,72 Eur, t.
y. 6 270,22 Eur mazesné suma). Sis paZeidimas pareiskéjai buvo priskirtas nepagristai, kadangi
atsakov¢ pareiSkéjai perkele kity administratoriaus darbuotojy atsakomybe.

Pareiskéja monés2 bankroto procesa administruojanciu administratoriaus darbuotoju buvo
paskirta 2024 m. sausio 25 d., nuo Sios dienos iki patikrinimo dienos pareiskéja buvo atsakinga uz
iSlaidy per Portalg pateikimg nuo 2024 m. sausio ménesio. J[moné2 2024 m. sausio meén. patyre 151,25
Eur, o geguzés mén. - 90,75 Eur administravimo i§laidy. Sios ilaidos buvo pateiktos per Portala, taip
pat pateikti iSlaidas pagrindziantys dokumentai. Portalo informacija apie administravimo islaidas
pateikiama sumine iSraiSka, kuomet einamojo ménesio i$laidos yra pridedamos prie iki einamojo
ménesio patirty iSlaidy sumos. Pareiskéja pati neteiké informacijos per Portalg uz laikotarpj iki 2024
m. sausio mén., todél jai negaléjo biiti priskirtas atsakovés nurodytas pazeidimas. Siuo atveju
administratorius (juridinis asmuo) atsakingas uz viso bankroto proceso laikotarpj, o darbuotojas
atsakingas uz savo buvimo administratoriaus jgaliotu asmeniu procese laikotarpj. PareiSkéjai gali biiti
nustatomas pazeidimas tik uz minéty 2024 m. sausio ir geguzés ménesiy informacijos teikima, taciau
S1 informacija per Portalg buvo pateikta. Atsakové priskirdama §j paZeidima pareiskéjai, neteisingai
nustaté asmeny atsakomybés ribas. Atsakové iSlaidas vertino ne per pinigy iSmokas, taciau per
dokumenty suma, tokia analizé yra neteisinga, kadangi Portale yra jvedami 1éSy, o ne dokumenty
duomenys.

Atsakove pareiSkéjai nepateiké jokios informacijos apie tai, kaip buvo nustatyta menama 14
723,72 Eur suma, todél pareiskéja sudejo ISvadoje nurodytus atsakovés pabrauktus skaicius. Sudéjus
skaiCius monés2 duomeny lenteléje, nustatyta, kad atsakovés nurodomg 6 270,22 Eur iSlaidy
skirtuma sudaro i§ankstinés saskaitos faktiiros 2021-02-23 Serija TDS Nr. 21001 suma. Sj dokumenta
atsakove be pagrindo prilygino PVM saskaitai faktirai ir be pagrindo ja jtrauké j savo skaic¢iavimus,
kadangi analogiskoje situacijoje kitos iSankstinés saskaitos faktiiros 2021-03-15 Serija SKL Nr. 174
1 savo skaiciavimus jau nejtrauké (1 694,00 Eur). Jei atsakové, vertindama Imonés2 iSlaidy
dokumentus, juos biity vertinusi vienodai, tokiu atveju ji apskritai neturéjo nustatyti skirtumo, nes jos
skai¢iavimai turéjo sutapti su Portale pateiktais dokumentais. Sis paZeidimas nebuvo nurodytas
patikrinimo ISvados projekte ir tik véliau nurodytas ISvadoje, tod¢l pareiSkéja negaléjo pateikti savo
paaiskinimy. ISvados projekte pareiskéja buvo kaltinama padariusi vienokj pazeidima, pareiSkéjai
pateikus paaiSkinimus, §] paZeidimg paSalino, taciau ] ISvadg jtraukeé jau kitg pazeidima, uz kurj skyre
sankcija. PareiSkéjai buvo neteisétai perkeltos kity asmeny atsakomybeés, o atsakové savo iSlaidy
skai¢iavimus atliko neteisingai ir taiké dvigubus tapaciy jrodymy vertinimo standartus.

Visos auk$¢iau nurodytos Tarnybos patikrinimo metu padarytos klaidos, neteisingi
skai¢iavimai, klaidingi dokumenty vertinimai, skirtingi identiSky situacijy vertinimai lémé¢ tai, jog
pareiSkéjai be jokio pagrindo buvo pritaikyta sankcija. I§ atsakovés nurodomy pareiSkéjos neva
padaryty SeSiy pazeidimy, net keturi buvo konstatuoti remiantis klaidingais objektyviais jrodymais ir
apsirikimais. Pareiskéja savo funkcijas vykde ir atliko tinkamai, tai patvirtina raSytiniai jrodymai.
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Atsakove padaré klaidingg dokumenty ir situacijos analizg, be to, ji padaré klaidas, nustatydama ne
kurj nors vieng, taciau visus pareiskejai priskirtus pazeidimus.

Tarnyba su pareiskéjos skundo argumentais nesutinka, praso skundq atmesti kaip nepagristq.
Atsiliepime iSdésté faktines aplinkybes bei pateike atsikirtimus j pareiskéjos skundo argumentus.

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 75 straipsnio 1 dalies pazeidimo (Imonél). Skunde Pareiskéja
teigia, kad administratorius jtrauké j administravimo islaidy sgmatg pradiniy administravimo islaidy
sumg, be to, nebuvo pazeisti skaidrumo principai, kadangi kreditoriai su visomis i§laidomis buvo
supazindinti ne vieng kartg ir visais atvejais tiek sgmata, tiek patirtos faktinés islaidos buvo
patvirtintos, todél nurodytas pazeidimas nebuvo padarytas.

Tarnyba pazymi, kad Vilniaus apygardos teismo 2024 m. kovo 25 d. nutartimi, jsiteiséjusia
2024 m. balandzio 4 d., Imoneil iskelta bankroto byla, vadinasi, nemokumo administratorius UAB
»(duomenys neskelbtini)* (toliau — Administratorius) turé¢jo pateikti teismui tvirtinti prading bankroto
proceso administravimo i$laidy samatg iki 2024 m. balandzio 24 d. Tarnyba nustaté, kad 2024 m.
balandzio 18 d. Administratorius pateiké teismui prasymg dél administravimo islaidy sgmatos
patvirtinimo, kuriuo pras¢ teismo patvirtinti $ig Imonésl samata: 1) juridinio asmens buhalterinés
apskaitos tvarkymo — 7 500 Eur; 2) transporto priemoniy transportavimo, i$laikymo ir saugojimo
iSlaidos — 55 809,65 Eur; 3) baldy ir trumpalaikio turto transportavimo, iSlaikymo ir saugojimo
iSlaidos — 4 235 Eur; 4) dokumenty saugojimo, iSlaidos — 1 016,40 Eur; 5) bylingjimosi ir teisinés
pagalbos islaidos — 7 500 Eur; 6) pasto iSlaidos — 1 855 Eur; 7) organizacinés islaidos — 2 285,47 Eur.
IS viso: 80 201,52 Eur. Vilniaus apygardos teismo 2024 m. geguzés 3 d. nutartimi buvo patvirtinta
pradiné Jmonésl administravimo iSlaidy samata 80 201,52 Eur, kuria Administratorius turi teis¢
naudoti administravimo i§laidoms apmokeéti iki pirmojo kreditoriy susirinkimo. Sia teismo nutartimi
taip pat nutarta tenkinti Administratoriaus praSyma dé¢l bazinio atlygio padidinimo ir patvirtinti 29
349,50 Eur bazinj atlygi Administratoriui. Po Administratoriaus supazindinimo su ISvados projektu,
buvo pateikti duomenys, pagrindziantys, kad 2024 m. birzelio 21 d. el. pastu Imonés1 kreditoriams
buvo pateikta informacija ir dokumentai dél pradiniy patirty Imonésl administravimo iSlaidy
panaudojimo, taciau Administratorius, teikdamas pirmajam Imonés1 kreditoriy susirinkimui tvirtinti
administravimo i$laidy samata, nenurodé, kokiais skaifiavimais yra pagristos nurodytos pradinés
kainos, pvz., buhalterinés apskaitos tvarkymo 2 500 Eur/mén. ar 2 250 Eur/mén.; transporto
saugojimo i8laidos iki 80 Eur + PVM. Tarnybos vertinimu, nemokumo administratorius turi gebéti
objektyviais duomenimis pagrjsti patirty, planuojamy patirti i$laidy butinumg ir jy pagristuma, o
atsizvelgiant | tai, kad Administratorius, teikdamas tvirtinti Imonés1 administravimo islaidy samata
nenurode, kokiais skaiCiavimais yra pagristos nurodytos pradinés kainos, néra pagrindo teigti, kad
JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 75 straipsnio 1 dalies paZeidimas buvo nustatytas neteisétai ir
nemotyvuotai.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3 punkty pazeidimo (Imonél). 2024
m. balandzio 24 d. tarp Imonésl, atstovaujamos pareiSkéjos ir UAB ,,(duomenys neskelbtini),
atstovaujamos automobiliy prekybos direktoriaus G. C., sudaryta Paslaugy teikimo sutartis, pagal
kurig Jmoneil teikiamos turto perémimo, parengimo pardavimui, valymo, pardavimo paslaugos.
Paslaugy kainos sutartyje numatytos nuo 175 iki 1 500 Eur uz atitinkamas paslaugas. Sutartyje
nurodytos konkrecios transporto priemonés, kurios yra saugomos paslaugy teikéjo (saugojimo
mokestis néra numatytas). Patikrinimo metu Tarnyba nustate, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
Imoneil iSra8¢ 2024 m. liepos 16 d. PVM saskaita-faktiirg Serija VAP Nr. 3711998: paslaugos
pavadinimas — ,,UZ turto saugojima®, kiekis — 20, suma i§ viso — 4 235 Eur. Minéta PVM saskaita-
faktiira nedetalizuota, prie jos nebuvo pridéti darby atlikimo aktai, suvestinés ar kt. dokumentai, taip
pat nebuvo nustatyta, kad ji buty apmokéta. Anks¢iau minéta paslaugy teikimo sutartis su UAB
»(duomenys neskelbtini)* buvo sudaryta dél turto perémimo, parengimo pardavimui, valymo,
pardavimo paslaugy, taciau 2024 m. liepos 16 d. PVM saskaita-fakttira iSraSyta uz turto saugojimo
paslauga, t. y. ne uz $ioje sutartyje numatyta paslaugg. Todé¢l Tarnyba konstatavo JANI 3 straipsnio
3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3 punkty pazeidima, nes Administratorius savo pareigas vykdeé
neprofesionaliai, neuZtikrindamas auksto savo profesiniy ziniy ir sugeb¢jimy lygio, nesielgé taip, kad
biity uztikrinta nepriekaiStinga profesijos atstovo reputacija, t. y. apmokeéjo iSraSyta PVM saskaita-
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fakturg, kurios paslaugos pavadinimas nurodytas: ,,UZ turto saugojima‘, nors 2024 m. balandzio 24
d. sudarytoje Paslaugy teikimo sutartyje mokestis uz tokig paslaugg néra numatytas.

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkto, 3 dalies, 66 straipsnio 1 dalies
2, 3 punkty pazeidimo (Imonél). 2024 m. balandzio 4 d. tarp Jmonésl, atstovaujamos pareiskéjos, ir
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, atstovaujamo direktoriaus J. S., sudaryta Paslaugy teikimo sutartis,
kurios 1.1 papunktyje numatyta, kad vykdytojas jsipareigoja registruoti uzsakovo pateikta pastu
siun¢iama korespondencija UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sistemoje ir organizuoti korespondencijos
perdavimg pasSto kurjeriui. Paslaugy teikimo kaina minétoje sutartyje néra konkreciai numatyta,
nurodyta, kad saskaitos apmokamos uz faktiSkai pateikta korespondencijos kiekj pagal UAB
»(duomenys neskelbtini)* nustatytus jkainius. Atliekamo patikrinimo metu buvo nustatyta, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)* Imoneil iSrasé Sias PVM saskaitas-faktiiras: 1) 2024 m. geguzés 6 d. Serija
KAM Nr. 240033, pavadinimas: ,,Korespondencijos siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma i§ viso su
PVM — 798,04 Eur (Si saskaita nedetalizuota). Prie Sios saskaitos pridéta 2024-04-30 UAB
»(duomenys neskelbtini)* iSraSyta PVM saskaita-faktiira UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Serija SAM
Nr. 0115704, kurioje nurodyti paslaugy pavadinimai, pvz.: ,,I zona, iki 50 g. Lietuva®, suma i§ viso
su PVM — 1 123,66 Eur. Taciau i§ minétos UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSytos saskaitos nebuvo
galimybés nustatyti, kokios konkreciai korespondencijos siuntimo paslaugos buvo atliktos bitent
Imonés1l bankroto procese; 2) 2024 m. liepos 8 d. Serija KAB Nr. 240044, pavadinimas:
»Korespondencijos siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma i§ viso su PVM — 238,44 Eur (51 saskaita
nedetalizuota).

Vadovaujantis Juridiniy asmeny registro duomenimis, nustatyta, kad: Administratoriaus
direktore nuo 2024-01-25 iki ISvados suraSymo dienos ir vienintele akcininke nuo 2018 m. vasario
28 d. iki I§vados sura§ymo dienos yra pareiskéja; UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriumi nuo
2020 m. gruodzio 23 d. iki ISvados sura§ymo dienos yra J. S.; vieninteliu akcininku nuo 2017 m.
lapkricio 24 d. iki ISvados surasymo dienos yra T. M., t. y. pareiskéjos (Administratoriaus paskirtos
atsakingos darbuotojos administruoti Jmonés1 bankroto procesa) sutuoktinis, kuris taip pat nuo 2019
m. spalio 18 d. iki 2022 m. kovo 3 d. buvo jdarbintas pas Administratoriy juridinj asmenj. Duomeny,
kad anksciau nurodytos s3sajos bty atskleistos Imonés1 kreditoriams, Tarnyba nenustaté. Tarnybos
vertinimu $ie pareiskéjos nuomonéje dél iSvados projekto nurodyti argumentai negali buti laikomi
pagristais, sudarant paslaugy teikimo sutartj su susijusiais asmenimis, tokia situacija neatitinka JAN]
38 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatos. Pareiskéja nenurodé Tarnybai objektyviy priezas¢iy, kodél
minétas paslaugas buvo biitina jsigyti i8 susijusio asmens, o ne tiesiogiai i$ paslaugy teikéjo. Tarnybos
nuomone, pagristai konstatuotas JAN] pazeidimas.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Jmonél). Pagal
gautus duomenis (ISvados 7-10 puslapiuose nurodytas PVM saskaitas-faktiiras), Imonés1 bankroto
procese iSlaidy patirta 18 viso: 30 800,98 Eur (Portale Administratorius nurodé 42 245,89 Eur, t. y. 11
44491 Eur didesng sumg). Patikrinimo metu Administratorius minéto administravimo iSlaidy
sagmatos sumy skirtumo nepaaiSkino. Nuomonéje pareiSkéja objektyviai nepaaiskino, dél kokiy
priezasciy Portale nurodyta Jmonés1 administravimo iSlaidy suma nurodyta didesné nei realiai patirta
ir (ar) prisiimta jsipareigojimy. Todél Tarnyba pagristai konstatavo JAN] paZeidimg. Tarnybos
turimais duomenimis, 2024 m. gruodzio 30 d. Jmonésl kreditoriy susirinkimui Administratorius
pateike kreditoriams detaliag informacija apie Imonésl bankroto procese patirtas ir apmokétas
administravimo iSlaidas (iSlaidas pagrindziantys dokumentai taip pat patalpinti j Portalg), pareisSkéja
2025 m. kovo 6 d. pateiké Tarnybai pranesima, kuriuo informavo, kad Imonés1 informacija, pateikta
per Portalg yra teisinga, jos koreguoti néra pagrindo.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio I dalies 21 punkto, 75 straipsnio [ dalies
pazeidimo (Imoné2). Atliekant patikrinimg, nustatyta, kad 2024 m. liepos 18 d. vykusiame Jmonés2
kreditoriy susirinkime 2-uoju darbotvarkés klausimu Administratorius kreditoriams pasiiilé priimti
nutarimo projekty: ,,Teritorijos sutvarkymui, jrangos demontavimui ir transportavimui skirti
vienkartine i¥moka sumoje ne daugiau kaip 8.000,00 Eur + PVM*. Sis Administratoriaus pasitlytas
nutarimo projektas nebuvo patvirtintas Jmoneés2 kreditoriy. Nebuvo nustatyta, kad Administratorius,
siilydamas Imonés2 kreditoriy susirinkimui patikslinti Imonés2 administravimo i§laidy samata, biity
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ja pagrindes skaiciavimais, objektyviu poreikiu ir biitinumu ar biity pateikes numatomas islaidas
pagrindziancius dokumentus. Todé¢l Tarnyba pagrijstai konstatavo JANI] pazeidima.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Imoné2). Pagal
Portale Administratoriaus pateiktus duomenis apie Jmonés2 administravimo iSlaidas matyti, kad
laikotarpiu nuo 2019 m. kovo 5 d. (teismo nutarties iSkelti JImonei2 bankroto bylg jsiteiséjimo data)
iki 2024 m. liepos mén. (ataskaitinis laikotarpis patikrinimo pradéjimo dienai) Jmonés2 patvirtintas
administravimo i$laidas sudaré 24 141,35 Eur, o patirtas iSlaidas — 14 732,72 Eur. Tarnyba nustaté,
kad Jmonés2 bankroto procese iSlaidy patirta i§ viso: 20 993,94 Eur (j $ig sumg nejskaiciuota:
Administratoriui be sgskaitos ar kt. dokumento atliktas mokéjimas 400 Eur; UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* be saskaity ar kt. dokumenty atlikti mokéjimai — 5 468 Eur) (Portale Administratorius
nurodé 14 723,72 Eur, t. y. 6 270,22 Eur mazesn¢ suma). Patikrinimo metu Administratorius minéto
administravimo iSlaidy samatos sumy skirtumo nepaaiskino. Todél pagrjstai konstatuotas JANI]
pazeidimas. PareisSkéja 2025 m. kovo 6 d. Tarnybg informavo, kad Imonés2 administravimo iSlaidy
dokumentai ir i§laidy informacija Portale buvo patikslinti bei j i§laidy sumg buvo papildomai jtraukta
1 600,00 Eur islaidy suma, kurig sudaré¢ teismo nustatytas mokestis uz ekspertizés atlikimg. Dél
pareiskéjos argumento, kad ji pati neteike informacijos per Portalg uz laikotarpj iki 2024 m. sausio
mén., todé¢l jai negali buti priskirtas nustatytas pazeidimas, pazymi, kad Administratorius juridinis
asmuo nuo 2024 m. sausio 25 d. iki Siol buvo paskyres atsakinga darbuotoja Imonés2 bankroto
procese pareiskéja, todél jai taikoma atsakomybe uz laikotarpj nuo 2024 m. sausio 25 d.

Skundas tenkintinas is dalies

Remiantis byloje esan¢ia medZiaga, nustatyta, kad 2024 m. birzelio 5 d. rastu Nr. (10.10 E) D2-
1326 Tarnyba informavo Administratoriy, kad bus atlieckamas tikslinis planinis veiklos patikrinimas
administruojant Imonel, Imong2 ir bankrutuojancios A. G. jmonés (toliau — Imoné3) bankroto
procesus, bei paprasé pateikti informacija.

2024 m. liepos 1 d. Tarnyba gavo Administratoriaus patikrinimui pateiktus paaiSkinimus ir
dokumentus dél Jmonés1, 2024 m. liepos 2 d. - dél Imonés3, o 2024 m. liepos 16 d. - dél Imonés2.

2025 m. sausio 23 d. Tarnyba elektroniniu pastu pateiké Administratoriui, taip pat ir pareiSkéjai
iSvados projekta susipazinimui.

2025 m. sausio 30 d. pareiSkéja pateiké Tarnybai pastabas del patikrinimo iSvados projekto.

2025 m. vasario 6 d. Tarnyba prieme iSvadg Nr. D4-483 , D¢l nemokumo administratoriaus
UAB Verslo valdymo centro tikslinio planinio veiklos patikrinimo* (ISvada).

Tarnybos direktorius 2025 m. vasario 7 d. prieme Isakyma, kuriame nurode¢, kad, atsizvelges i
Tarnybos atliktg tikslinj planinj Administratoriaus patikrinima, per kurj tikrintas Administratoriaus
pareigy administruojant Jmonésl, Imonés2 ir Imonés3 bankroto procesy vykdymas, jvertings
ISvadoje nustatytas aplinkybes ir jy teisinj vertinima, 2025 m. sausio 31 d. pareiskéjos pateikta
nuomon¢ ir papildomus dokumentus, atsizvelgdamas ] tai, kad nemokumo administratore
(pareiskéja), administruodama Imonésl1 ir Imonés2 bankroto procesus (Jmonés1 atveju nuo 2024 m.
kovo 25 d. iki patikrinimo atlikimo dienos, Imonés2 atveju —nuo 2024 m. sausio 25 d. iki patikrinimo
atlikimo dienos), pazeidé¢ JAN] 3 straipsnio 3, 5 punktus, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkta, 3 dalj, 66
straipsnio 1 dalies 2, 3, 21 punktus, 75 straipsnio 1 dalj, atsiZzvelgdamas j planinio veiklos patikrinimo
tiksla, j tai, kad didZioji dalis per patikrinima nustatyty pazeidimy laikomi vidutinio reik§mingumo, j
tai, kad vienas per patikrinimg nustatytas pazeidimas buvo istaisytas, j tai, kad nenustatyta pareiskéjos
atsakomybe sunkinanciy ir lengvinan¢iy aplinkybiy ir § VAI 3 straipsnio 10 punkte jtvirtintg
proporcingumo principg, reiSkiantj, kad administracinio sprendimo mastas ir jo jgyvendinimo
priemoneés turi atitikti biitinus ir pagrjstus administravimo tikslus, vadovaudamasis JAN] 136
straipsnio 3 dalies 1 punktu, nusprendé uz nurodytus pazeidimus, nustatytus atlikus patikrinima,
pareiSkéjai skirti JAN] 136 straipsnio 3 dalies 1 punkte numatytg poveikio priemong¢ — jspéjima, JAN]
136 straipsnio 2 dalies 1 punkte numatyta nurodymg — papildomai kelti profesing kvalifikacija, t. y.
papildomai iSklausyti 4 akademiniy valandy trukmés kvalifikacijos kélimo kursus iki 2025 m.
gruodZzio 31 d., temomis, susijusiomis su apskaitos klausimais, apie nurodymo jvykdymga informuoti
Nemokumo administratoriy rimus.



Nagrinéjamoje byloje gincas kilo dél Tarnybos priimto [sakymo teisétumo.

Ginco teisinius santykius reguliuoja JAN], Nemokumo administratoriy veiklos patikrinimy
taisykles, patvirtintos Tarnybos direktoriaus 2020 m. liepos 7 d. jsakymu Nr. V1-86 (toliau —
Taisyklés), Nemokumo administratoriy veiklos priezitiros taisyklés, patvirtintos Lietuvos
Respublikos finansy ministro 2020 m. vasario 7 d. jsakymu Nr. 1K-30 (toliau — Priezitiros taisyklés),
VAL

Tarnybai pagal VA] 3 straipsnio 4 punkta taikomas jstatymo virSenybés principas reiskia, kad
jgaliojimai atlikti viesgjj administravimg vieSojo administravimo subjektams turi biiti nustatyti
laikantis Sio jstatymo nustatyty reikalavimy, o vieSojo administravimo subjekty veikla turi atitikti
Siame jstatyme iSdéstytus teisinius pagrindus. Administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir
pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi jstatymais. To paties jstatymo 3 straipsnio 9
punkte nustatytas objektyvumo principas reiskia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti
oficialtis vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biiti nesaliski ir objektyvis. Proporcingumo
principas reiskia, kad administracinio sprendimo mastas ir jo jgyvendinimo priemonés turi atitikti
bitinus ir pagristus administravimo tikslus (VAI 3 straipsnio 10 punktas). Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas (toliau — LVAT) savo praktikoje yra nurodgs, kad teisétumo principas taip
pat reikalauja, kad vieSojo administravimo subjekty sprendimai buty pagristi (LVAT 2010 m.
rugpjii¢io 24 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A736-450/2010; 2010 m. lapkric¢io 15 d.
sprendimas administracinéje byloje Nr. A3%6-15/2010).

JANI tikslas — sudaryti salygas veiksmingam juridiniy asmeny nemokumo procesui, uZtikrinant
kreditoriy ir juridiniy asmeny interesy pusiausvyra. Sis jstatymas reguliuoja juridiniy asmeny
restruktirizavimo ir bankroto procesus, taip pat nemokumo administratoriy profesijg ir veiklos
priezitirg (JANI 1 straipsnio 1, 2 dalys).

Nemokumo administratoriy veikla, jiems administruojant nemokumo procesus, taikydama
visumg priemoniy, kuriomis siekiama uztikrinti nemokumo proceso kokybe ir patikimuma, prizitiri
prieziiiros institucija. Nemokumo administratoriy veikla prieziliros institucija prizitiri ir skiria
poveikio priemones vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymu, kiek
JANI nenumatyta kitaip, ir Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos nustatyta tvarka (JAN] 132
straipsnio 1, 2 dalys).

Pagal Priezidiros taisykliy 2 punkta administratoriy veiklos priezitirg atlieka prieZiiiros
institucija — Tarnyba. Prieziiiros taisykliy 5 punktas nustato, kad priezitiros institucija tikrina
administratoriy veiklg organizuodama planinius patikrinimus, kurie numatomi prieziiiros institucijos
vadovo tvirtinamame atitinkamais kalendoriniais metais planuojamy patikrinti administratoriy
veiklos patikrinimy plane, skelbiamame prieZiliros institucijos interneto svetaingje (Prieziliros
taisykliy 5.1 papunktis). PrieZiiiros institucija, atlikdama planinius ir neplaninius patikrinimus (toliau
kartu — patikrinimai), vadovaujasi prieZiiiros institucijos vadovo patvirtintais planiniy patikrinimy
plano sudarymo kriterijais, planiniy patikrinimy taisyklémis ir neplaniniy patikrinimy taisyklémis
(Priezitiros taisykliy 6 punktas).

Taisykliy 5 punkte nustatyta, kad patikrinimai atliekami vienu ar abiem toliau nurodytais
biidais: nevykstant ] vieta — vertinant gautg patikrinimui atlikti reikalinga informacija, ja
pagrindziancius dokumentus ir paaiSkinimus (jskaitant, bet neapsiribojant, administratoriui atsakyti
pateikiamus Tarnybos vadovo patvirtintus nustatytos formos klausimynus, papildomus prasymus
Zzodziu ar rastu dél informacijos, dokumenty ar paaiSkinimy pateikimo) (toliau — paaiskinimai)
elektroninémis, kitomis informacijos perdavimo priemonémis ar tiesiogiai Tarnybos buveinéje (5.1
papunktis); vykstant j vietag — atliekant patikrinimg administratoriaus, administruojamo asmens
buveinéje (gyvenamosiose patalpose), su patikrinimu susijusiy objekty buvimo vietoje (toliau —
tikrinimo vieta) (jskaitant, bet neapsiribojant, dokumenty pildyma, papildomy duomeny ir dokumenty
rinkima tikrinimo vietoje) Siy Taisykliy II skyriaus penktajame skirsnyje numatyta tvarka (5.2
papunktis).

Taisykliy 9 punktas nustato, kad planinio administratoriaus veiklos patikrinimo tikslas —
surinkti ir jvertinti informacijg apie administratoriaus veiklg administruojant juridiniy asmeny
nemokumo ir (ar) fiziniy asmeny bankroto procesus bei suteikti jam metoding pagalba. Taisykliy 10.1
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papunktis nustato, kad visapusiskas planinis patikrinimas — administratoriaus veiklos administruojant
nemokumo procesg (procesus) patikrinimas, kuris apima visy administratoriaus pareigy, numatyty
atitinkamame Tarnybos vadovo patvirtintame nustatytos formos klausimyne, vykdyma. Tikslinis
planinis patikrinimas — administratoriaus veiklos administruojant nemokumo procesg (procesus)
patikrinimas, kuris apima dalies administratoriaus pareigy, numatyty atitinkamame Tarnybos vadovo
patvirtintame nustatytos formos klausimyne, vykdyma (Taisykliy 10.2 papunktis).

JANI 136 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad priezitros institucija, atlikdama nemokumo
administratoriy  veiklos priezilirg, nustaciusi §io jstatymo ir kity nemokumo procesg
reglamentuojanciy teisés akty pazeidimy, iSskyrus pazeidimus, susijusius su Nemokumo
administratoriy etikos kodekso laikymusi ir profesinés kvalifikacijos kélimu, priima sprendima dél
vieno arba keliy nurodymy ir (arba) poveikio priemonés skyrimo. Vadovaujantis JANI 136 straipsnio
2 dalimi, priezitiros institucija gali skirti Siuos nurodymus: 1) pavesti nemokumo administratoriui
fiziniam asmeniui papildomai kelti profesing kvalifikacija (nustatyti valandy skaiiy, kuris negali
virSyti 12 akademiniy valandy per vieny mety laikotarpj); Sio nurodymo vykdyma kontroliuoja
Nemokumo administratoriy riimai; 2) pavesti nemokumo administratoriui iStaisyti nustatytus
trikumus atliekant Siame jstatyme ir kituose nemokumo procesg reglamentuojanciuose teisés aktuose
nustatytas funkcijas per nurodyta terming. Vadovaujantis JAN] 136 straipsnio 3 dalimi, jeigu
nesilaikoma Siame jstatyme ir kituose nemokumo procesg reglamentuojanciuose teisés aktuose
nustatyty reikalavimy ir (arba) nemokumo administratorius nevykdo nurodymy, nustatyty Sio
straipsnio 2 dalyje, prieziliros institucija, atsizvelgdama j §io jstatymo 137 straipsnio 1, 2 ir 3 daliy
nuostatas, nemokumo administratoriui gali skirti vieng i§ Siy poveikio priemoniy: 1) jspéjima; 2)
teisés biiti paskirtam nemokumo administratoriumi administruojant naujy juridiniy asmeny
nemokumo procesus apribojimg nuo 6 ménesiy iki 2 mety; 3) teisés administruoti nemokumo
procesus panaikinimg. Prieziiiros institucija, atlikdama nemokumo administratoriy juridiniy asmeny
veiklos prieziiirg ir nustaciusi §io jstatymo ir kity nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty
pazeidimy, taip pat gali duoti nurodymus ir (arba) skirti poveikio priemon¢ nemokumo
administratoriaus juridinio asmens vadovui ir (arba) darbuotojui, atsakingam uz tikrinamo proceso
administravimg (JANI 136 straipsnio 4 dalis).

Pagal Taisykliy 68 punkta nurodymai ir (arba) poveikio priemonés skiriamos Priezitiros
taisykliy II skyriaus treciajame skirsnyje nustatyta tvarka. Atitinkamai, PrieZitiros taisykliy 13 punkte
nustatyta, kad priezitros institucijos vadovas, susipazings su patikrinimo iSvada, jvertings JANI 137
straipsnio 1 dalyje nurodytas aplinkybes ir patikrinimo i§vados rengéjy sitilyma skirti (neskirti) JAN]
136 straipsnio 2 dalyje nustatytus (-y) nurodymus (-y) ir (arba) JAN] 136 straipsnio 3 dalyje
nustatytas (-y) poveikio priemones (-iy) administratoriui, o kai administratorius juridinis asmuo, — ir
(arba) jo vadovui, ir (arba) darbuotojui, atsakingam uZ tikrinto proceso administravima, ne véliau
kaip per 10 darbo dieny nuo patikrinimo i§vados gavimo dienos priima sprendima: dél JAN] nustatyty
nurodymy ir (arba) poveikio priemoniy (13.1 papunktis): skirti (neskirti) JAN] 136 straipsnio 2 dalyje
nustatytus (-y) (vieng (-o) arba abu (abiejy) nurodymus (-y) (13.1.1 papunktis); skirti (neskirti)
poveikio priemong (-€s) — isp€jima (-0) (13.1.2 papunktis). Pagal Prieziiiros taisykliy 15 punkta,
prieziliros institucijos vadovo sprendimas dél veiklos patikrinimo rezultato, JAN] nustatyty
nurodymy ir (arba) poveikio priemoniy skyrimo (neskyrimo) jforminamas jsakymu.

IS auk3c¢iau iSdéstyto matyti, jog teisés akty nuostatos suteikia Tarnybos direktoriui diskrecijos
teis¢ pasirinkti, kokj nurodyma ir (arba) poveikio priemong¢ taikyti konkreCiu atveju. LVAT
praktikoje pripaZjstama, kad Siuo atveju diskrecijos teisé yra siejama su Tarnybos direktoriaus teise
1§ teisiSkai galimy elgesio varianty pasirinkti tg, kuris, jo nuomone, yra tinkamiausias, ir taip jvykdyti
jam tenkanCig teising pareigg priimti sprendimg dél poveikio priemonés administratoriui
taikymo. VieSojo administravimo institucijoms yra suteikiama diskrecijos teis¢, kuri suprantama kaip
galia, suteikianti administravimo subjektui tam tikra laisve priimant sprendimus jgalinant jj i§ keleto
teisiSkai galimy elgesio varianty pasirinkti tg, kuris jo nuomone yra tinkamiausias (LVAT 2006 m.
gruodzio 18 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A*'3-2203/2006, 2014 m. geguzés 2 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A%©2-1030/2014).
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Ginco atveju Tarnybos direktorius, jvertings Tarnybos ISvada bei igyvendindamas diskrecijos
teisg skirti poveikio priemone, paskyré pareiSkéjai, kaip Administratoriaus darbuotojai (fiziniam
nemokumo administratoriui), administravusiai Imonésl ir Jmonés2 bankroto procesus, dél kuriy
nustatyti pazeidimai — JAN] 136 straipsnio 3 dalies 1 punkte numatytg poveikio priemon¢ — jspé&jima
ir 136 straipsnio 2 dalies 1 punkte numatyta nurodyma — papildomai kelti profesing kvalifikacija, t.
y. i8klausyti 4 akademiniy valandy trukmés kvalifikacijos kélimo kursus. Isakyme nurodyta, jog jis
buvo priimtas jvertinus ISvadoje nustatytas aplinkybes ir jy teisinj vertinimg. Komisija vertina, jog
ISvada yra Isakymo dalis, kurioje yra pateikti poveikio priemonés ir nurodymo taikymo teisiniai ir
faktiniai pagrindai.

Kaip anksciau jau minéta, skundziamu Jsakymu poveikio priemonés ir nurodymas pareiskéjai
paskirtos uz JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkto, 3 dalies, 66 straipsnio 1
dalies 2, 3, 21 punkty ir 75 straipsnio 1 dalies pazeidimus, administruojant du juridinius asmenis
(Imonel ir Imong?2).

Pareiskéjos teigimu, visi ISvadoje jos atzvilgiu nustatyti JAN] nurodyty nuostaty pazeidimai
yra priskirti nepagrijstai dél Tarnybos patikrinimo metu padaryty klaidy, neteisingy skaiciavimy,
klaidingy dokumenty ir situacijos vertinimo.

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto (profesionalumo principo), 75 straipsnio 1 dalies pazeidimo
(Imonél).

JANI] 75 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad paskirtas nemokumo administratorius privalo
pirmajam kreditoriy susirinkimui pateikti bankroto proceso administravimo iSlaidy samata, j kurig
jtrauktos ir turétos pradinés bankroto proceso administravimo islaidos. Prie jos turi buti pridéti
iSlaidas pagrindziantys skai¢iavimai.

Isakyme nurodytas ir ISvadoje motyvuotas JANI 75 straipsnio 1 dalies pazeidimas, kadangi
pareiskéja, teikdama tvirtinti Imonésl administravimo iSlaidy samata, 1 ja nejtrauké pradiniy
administravimo i$laidy sumos. Taciau toliau ISvadoje, kaip teisingai pastebi pareiskéja, nurodyta, jog
po pareiSkéjos supazindinimo su ISvados projektu, buvo pateikti duomenys, pagrindziantys, kad 2024
m. birzelio 21 d. el. pastu Imonés1 kreditoriams buvo pateikta informacija ir dokumentai dél pradiniy
patirty JImonés1 administravimo i$laidy panaudojimo. Taciau pastebéta, kad administratoré, teikdama
pirmajam Jmonés1 kreditoriy susirinkimui tvirtinti administravimo i$laidy samata, nenurodé, kokiais
skaiCiavimais yra pagristos nurodytos pradinés kainos, pvz., buhalterinés apskaitos tvarkymo 2 500
Eur/mén. ar 2 250 Eur/mén.; transporto saugojimo islaidos iki 80 Eur + PVM.

Tarnyba atsiliepime patvirtino, jog pareiSkéja pateiké duomenis, pagrindZiancius, jog
Imonés1 kreditoriams buvo pateikta informacija dél pradiniy patirty Jmonés administravimo islaidy
panaudojimo, tac¢iau minétas JAN] 75 straipsnio 1 dalies pazeidimas nustatytas, uZ tai, jog kreditoriy
susirinkimui tvirtinti administravimo iSlaidy samatoje nebuvo skaiiavimais pagristos pradinés
kainos, pvz., buhalterinés apskaitos tvarkymo 2 500 Eur/mén. ar 2 250 Eur/mén.; transporto
saugojimo i$laidos iki 80 Eur + PVM.

Pareiskéja teigia, jog kartu su savo 2025 m. sausio 30 d. pastabomis dél ISvados projekto
Tarnybai pateike 2024 m. lapkri¢io 5 d. ir 2025 m. gruodZio 30 d. kreditoriy susirinkimy protokolus.
Siy susirinkimy metu kreditoriams pateiktos administravimo ilaidy samatos ir faktiskai patirty
administravimo i8laidy ataskaitos, j kurias jeina visos iSlaidos nuo bankroto proceso pradzios,
iskaitant ir pateiktg saskaitg faktira SFCAR3133, 1452,00 Eur uz 15 vnt. transporto priemoniy
saugojimg (80,00 Eur/vnt. + PVM). Taip pat byloje esantys darbo uzmokesc¢io Ziniarasciai patvirtina
sutartinio darbo uzmokescio dydj buhalterei bei iSmokamas sumas. Pazymétina, kad ISvados 11 psl.
Tarnyba nurod¢, jog, turimais duomenimis, 2024 m. gruodzio 30 d. Jmonés1 kreditoriy susirinkimui
Administratorius pateiké kreditoriams detalig informacija apie Imonés1 bankroto procese patirtas ir
apmokeétas administravimo iSlaidas (iSlaidas pagrindziantys dokumentai taip pat patalpinti j Portalg).

Atsizvelgus ] aukSCiau iSdéstyta, darytina iSvada, kad Tarnyba ISvadoje nepagrindé
pareiSkéjos atzvilgiu nustatyto JANI] 75 straipsnio 1 dalies pazeidimo (Jmonél). To Tarnyba nepadare
ir atskirsdama | pareiSkéjos skundo argumentus, t. y. nepagrindé, kokiais konkreciai pareiskéjos
veiksmais buvo padarytas nurodytos normos pazeidimas, taip pat nepaaiskino, kodel pareiskéjos
kartu su 2025 m. sausio 30 d. pastabomis teikti dokumentai nepagrindzia pradiniy kainy.
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Dél JAN] 3 straipsnio 3 (skaidrumo principo), 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3 punkty
pazeidimo (Jmonél).

JANI 66 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatyta, kad paskirtas nemokumo administratorius
bankroto proceso metu valdo, naudoja juridinio asmens turtg ir juo disponuoja §io jstatymo nustatyta
tvarka, taip pat gina visy kreditoriy, taip pat juridinio asmens teises ir teisétus interesus (3 punktas).

Atsakové ISvadoje ties Siy normy pazeidimu nurodé, jog 2024 m. balandzio 24 d. tarp Imonésl1,
atstovaujamos Administratoriaus jgalioto asmens pareisk¢jos, ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
sudaryta Paslaugy teikimo sutartis Nr. 2024/04/24/01, pagal kurig Jmoneil teikiamos turto perémimo,
parengimo pardavimui, valymo, pardavimo paslaugos; paslaugy kainos sutartyje numatytos nuo 175
iki 1 500 Eur uz atitinkamas paslaugas; sutartyje nurodytos konkrecios transporto priemonés, kurios
yra saugomos paslaugy teikéjo (saugojimo mokestis néra numatytas). Nustatyta, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)* Imoneil iSras¢ 2024 m. liepos 16 d. PVM saskaita-faktiirg Serija VAP Nr.
3711998: paslaugos pavadinimas — ,,Uz turto saugojima®, kiekis — 20, suma i§ viso — 4 235 Eur.
Minéta PVM saskaita-fakttira nedetalizuota, prie jos nebuvo pridéti darby atlikimo aktai, suvestinés
ar kt. dokumentai, iSraSyta uz turto saugojimo paslauga, t. y. ne uz 2024 m. balandzio 24 d. sutartyje
numatytg paslauga.

Pareiskéja 2025 m. sausio 30 d. pastabose Tarnybai bei skunde Komisijai paaiskino, kad 2024
m. balandZio 24 d. sutarties priede buvo numatytos turto saugojimo islaidos, tac¢iau Tarnyba ]
paaiskinimus neatsizvelgé. | bylg pateiktos minétos sutarties 1.1 papunktyje nurodyta, kad paslaugy
teiké&jas teiks Klientui atlygintines paslaugas, kuriy turinys, detalus apraSymas ir terminai yra nustatyti
sutarties Priede Nr. 1. Atitinkamai $io priedo 2 punkte ,,Paslaugy kaina“ nurodyta, kad Salys susitaria
deél teikiamy paslaugy ikainiy be PVM, neisskiriant jy teikimo Lietuvoje ar uzsienyje (2.1 papunktis).
Ties Siuo punktu pateiktoje lenteléje nurodyta, jog mokestis uz turto vieneto laikyma pardavéjo
aikstelé¢je, jei toks taikomas (Eur per mén.) ir nuo kurios stovéjimo dienos jis skaic¢iuojamas — atskirai
vilkiko ar puspriekabés saugojimo kaina — 175 Eur/mén. Sutarties priedo 3 punkte iSvardintas turtas,
del kurio teikiamos paslaugos; 3.1 papunktyje konstatuota, kad sutarties pasiraS§ymo dieng paslaugy
teikejo teritorijoje yra saugomos nurodytos transporto priemonés, nuosavybés teise priklausancios
klientui — pateiktoje lentel¢je jvardijama 20 vnt. transporto priemoniy. Sutarties priedo 4 punkte
nurodyta, kad nurodytos transporto priemonés saugomos nuo 2024 m. balandzio mén. (bankroto
proceso pradZios), nuomos mokestis skai¢iuojamas nuo 2024 m. geguzés mén. PareiSkéja 2025 m.
sausio 30 d. teiktose Tarnybai pastabose paaiSkino, kad 2024 m. liepos 16 d. PVM sgskaitoje-
faktiroje Serija VAP Nr. 3711998 nurodytos turto saugojimo iSlaidos: UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* saugojo Imonés1 14 vnt. vilkiky ir 6 vnt. puspriekabiy, t. y. 1§ viso 20 vnt. transporto
priemoniy, uz kuriy saugojima per meénesj iSlaidos sudare 3 500,00 Eur + PVM, kas su PVM sudaro
4 235,00 Eur. Taciau, kaip matyti, ISvadoje d¢l Siy pareiskéjos argumenty Tarnyba nepasisake.

Komisija, jvertinusi ISvados turinj, pareiSkéjos teiktus argumentus bei i byla pateiktus
dokumentus, neturi pagrindo sutikti su ISvadoje esanCiu argumentu, jog suma, nurodyta 2024 m.
liepos 16 d. PVM saskaitoje-faktiiroje iSraSyta ne uz 2024 m. balandzio 24 d. sutartyje numatyta
paslauga. Dokumentais jrodyta, jog saugojimo paslauga bei uz §ias paslaugas nustatytas mokestis
buvo sutartas 2024 m. balandZio 24 d. sutartyje. Atitinkamai, konstatuotina, kad Tarnyba skundZiamu
sprendimu (Isakymu bei ISvada) nepagrindé nustatyto JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1
dalies 2, 3 punkty pazeidimo (Imonél).

Dél JAN] 3 straipsnio 5 punkto, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkto, 3 dalies, 66 straipsnio 1 dalies
2, 3 punkty pazeidimo (Jmonél).

JAN] 38 straipsnio 1 dalies 1 punkte nustatyta, kad paskirtas nemokumo administratorius negali
turéti teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi. ISvadoje ties Siy JAN] normy pazeidimu nurodyta, kad
Administratorius pirko paslaugas 1§ subjekto (UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“, bendra PVM saskaity-
faktiiry suma i§ viso: 1 036,48 Eur), kurio vienintelis akcininkas yra Administratoriaus juridinio
asmens atsakingos darbuotojos paskirtos administruoti Jmonés1 bankroto procesa sutuoktinis, t. y.
galutinis naudos gavéjas, kuris taip pat laikotarpiu nuo 2019 m. spalio 18 d. iki 2022 m. kovo 3 d.
buvo jdarbintas pas Administratoriy juridinj asmenj ir tokia informacija nepateikta kreditoriams bei



12

nepagristas toks paslaugy pirkimas per tarpininka (kai Administratorius pats yra juridinis asmuo), i$
pateikty dokumenty néra aiSku, ar paslaugos teiktos buitent Jmoneil.

Isvadoje detalizuota, kad 2024 m. balandzio 4 d. tarp Imonésl, atstovaujamos
Administratoriaus jgalioto asmens pareiskéjos, ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, atstovaujamo
direktoriaus J. S., sudaryta Paslaugy teikimo sutartis Nr. BL-2024/04/04/01. Sios sutarties 1.1
papunktyje numatyta, kad vykdytojas jsipareigoja registruoti uzsakovo pateikta pastu siunciamg
korespondencija UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ sistemoje ir organizuoti korespondencijos
perdavimg pasSto kurjeriui. Paslaugy teikimo kaina minétoje sutartyje néra konkreciai numatyta,
nurodyta, kad saskaitos apmokamos uz faktiSkai pateikta korespondencijos kiekj pagal UAB
»(duomenys neskelbtini)* nustatytus jkainius. Nustatyta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Imoneil
iSraS¢ PVM saskaitas-faktiiras: 2024 m. geguzés 6 d. Serija KAM Nr. 240033, pavadinimas:
,Korespondencijos siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma 1§ viso su PVM — 798,04 Eur (51 saskaita
nedetalizuota). Prie $ios sgskaitos pridéta 2024 m. balandzio 30 d. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
iSraSyta PVM saskaita-faktira UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Serija SAM Nr. 0115704, Sioje
saskaitoje nurodyti paslaugy pavadinimai, pvz.: ,,I zona, iki 50 g. Lietuva®, suma i§ viso su PVM — 1
123,66 Eur. Taciau i§ minétos UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSytos saskaitos nebuvo galimybeés
nustatyti, kokios konkreciai korespondencijos siuntimo paslaugos buvo atliktos biitent Imonésl
bankroto procese. 2024 m. liepos 8 d. PVM saskaita — faktiira Serija KAB Nr. 240044, pavadinimas:
»Korespondencijos siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma i§ viso su PVM — 238,44 Eur (51 saskaita
nedetalizuota). Nustatyta, kad Administratoriaus direktore nuo 2024 m. sausio 25 d. iki ISvados
surasymo dienos ir vienintele akcininke nuo 2018 m. vasario 28 d. yra pareiskéja; UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* direktoriumi nuo 2020 m. gruodzio 23 d. yraJ. S., o vieninteliu akcininku nuo 2017 m.
lapkricio 24 d. — T. M, t. y. pareiskéjos sutuoktinis. Duomeny, kad anks¢iau nurodytos sasajos buty
atskleistos Imonés1 kreditoriams nebuvo nustatyta.

Pareiskéja 2025 m. sausio 30 d. pastabose Tarnybai, pasisakydama dél Sio nustatyto pazeidimo,
paaiskino, kad Administratorius, veikdamas grupéje kartu su kitais susijusiais ar nesusijusiais,
asmenimis siekia optimizuoti tiek administravimo operacijy kiekj, tiek administravimo kastus. Toks
veiklos modelis leidZia supaprastinti administravimo veikla, lengviau administruoti korespondencija
ir sumazinti veiklos kastus, nei sutartj sudarant su kiekvienu Administratoriumi ar jo administruojamu
juridiniu asmeniu. Be to, jvertings teikiamy paslaugy kiekj, paSto kurjeris nesudaro tiesioginiy
sutariy atskirai su kiekvienu bankrutuojanciu juridiniu asmeniu, nei apskritai su jokiu
bankrutuojanciu ar restrukttirizuojamu juridiniu asmeniu dél jo teisinio statuso ir atsiskaitymo rizikos.
Tarnyba ISvadoje nurod¢, jog Sie pareiSkéjos argumentai negali biiti laikomi pagristais, sudarant
paslaugy teikimo sutart] su susijusiais asmenimis, nes tokia situacija neatitinka JAN] 38 straipsnio 1
dalies 1 punkto nuostatos. Be to, pareiSkéja nepateiké objektyviy priezasCiy, kad minétas paslaugas
buvo biitina jsigyti i§ susijusio asmens, o ne tiesiogiai i$ paslaugy teikéjo.

Komisija pazymi, kad JAN] 3 straipsnio 1 punkte jtvirtintas vienas i§ nemokumo proceso
principy — efektyvumo, reiskiantis, kad nemokumo procese turi biti iSlaikyta pusiausvyra tarp
finansiniy sunkumy turincio juridinio asmens ir kreditoriy interesy, siekiant kuo didesnio kreditoriy
reikalavimy tenkinimo per pagristai trumpiausig laikotarpi. To paties straipsnio 3 punkte
reglamentuotas skaidrumo principas, reiSkiantis, kad informacija apie nemokumo procesg biity laiku
prieinama visiems nemokumo procese dalyvaujantiems asmenims, siekiant uZztikrinti $iy asmeny
teisiy ir teis€ty interesy gynima, iSskyrus atvejus, kai reikia apsaugoti teis€s aktais saugomus asmens
duomenis ar komercing (gamybing) paslapt] sudarancia informacijg. JANI 3 straipsnio 5 punkte
Jtvirtintas profesionalumo principas reiskia, kad nemokumo procesus administruojantys asmenys turi
vykdyti savo pareigas profesionaliai, uztikrindami auksta savo profesiniy Ziniy ir sugebéjimy lygi ir
elgdamiesi taip, kad uztikrinty nepriekaiStingg profesijos atstovo reputacija.

Bankroto proceso pagrindinis tikslas — apsaugoti bankrutuojancios jmonés turtinius interesus ir
uztikrinti jos kreditoriy reikalavimy patenkinima, jstatyme apibréZtais terminais paSalinti jg 1S rinkos,
tenkinant i$ jos turto kreditoriy reikalavimus, tuo paciu metu jmonei skolininkei likviduojant skoly
nasta, taip apsaugant kreditorius nuo nepateisinamai ilgo nemokios jmongs atsiskaitymy kreditoriams
uzdelsimo ir uztikrinant skolininkés bei jos kreditoriy interesy pusiausvyra (Lietuvos Auksciausiojo
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Teismo (toliau — LAT) 2014 m. balandzio 25 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-233/2014 ir kt.).
Visi administratoriaus veiksmai turi biiti nukreipti Siam tikslui pasiekti ir tam trukdanc¢ioms klititims
Salinti. Administratorius yra savo srities profesionalas, kuriam teisés aktais nustatyti speciallis
kvalifikaciniai reikalavimai, taikomi aukstesni veiklos bei atsakomybés standartai, jj saisto specialios
etikos taisyklés ir bendrieji teisés principai. D¢l to bankroto administratorius, atstovaudamas
kreditoriy ir bankrutuojancios jmonés interesams, turi veikti itin sgziningai, riipestingai, atidziai ir
kvalifikuotai tam, kad bankroto procediiros biity maksimaliai naudingos kreditoriams ir skolininkui
(bankrutuojanciai jmonei) (LAT 2010 m. gruodzio 13 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-508/2010,
LVAT 2018 m. balandzio 25 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1059-520/2018 ir kt.).
Bankroto administratoriaus vaidmuo bankroto procese yra ypac svarbus, nes i§ esmés bitent nuo §io
asmens kvalifikacijos bei tinkamo pareigy vykdymo priklauso bankroto proceso skaidrumas,
koncentruotumas ir ekonomiskumas, taip pat bankrutuojancios jmonés visy kreditoriy teiséty
lukes¢iy ir turtiniy interesy vienodas uztikrinimas, nepazeidziant pacios bankrutuojancios jmonés
interesy (LAT 2016 m. vasario 18 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 2-650-823/2016).

Bylos medziagoje pateikta 2024 m. balandzio 4 d. tarp Imonés1, atstovaujamos pareiskéjos, ir
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sudaryta Paslaugy teikimo sutartis Nr. BL-2024/04/04/01, kuria
vykdytojas jsipareigojo registruoti uzsakovo pateikta pastu siunciamg korespondencija UAB
»(duomenys neskelbtini)* sistemoje ir organizuoti korespondencijos perdavima pasto kurjeriui (1.1
papunktis); saskaitos apmokamos uz faktiSkai pateikta korespondencijos kiekj pagal UAB
»(duomenys neskelbtini)* nustatytus ikainius (3.1 papunktis). UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSyta
Imoneil 2024 m. geguzés 6 d. PVM saskaita - faktira Serija KAM Nr. 240033, pavadinimu:
»Korespondencijos siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma i§ viso su PVM — 798,04 Eur. Kartu su Sia
saskaita pateikta 2024 m. balandzio 30 d. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSyta PVM saskaita-
faktira UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Serija SAM Nr. 0115704, kurioje detalizuotos paslaugos
sumai i§ viso — 1 123,66 Eur su PVM. 2024 m. liepos 8 d. PVM saskaitoje-faktiroje, iSrasytoje
minétos bendrovés Imoneil (Serija KAB Nr. 240044), nurodytas pavadinimas: ,,Korespondencijos
siuntos paslaugos®, kiekis — 1, suma i§ viso su PVM — 238,44 Eur. [vertinus $ias saskaitas, sutiktina
su Tarnybos padaryta iSvada, kad Imonei UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSytos saskaitos
nedetalizuotos, i§ jy néra galimybés nustatyti, kokios konkreciai korespondencijos siuntimo
paslaugos buvo atliktos buitent Imonés1 bankroto procese. Pareiskéjos kartu su skundu pateiktuose
1Srasuose 1§ pasto (lydrasS€iy suvestinéje) nepagrindzia minéty UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
Imoneil iSrasyty PVM saskaity-fakttiry su jose nurodyty sumy. Visa tai leidZia sutikti su atsakovés
vertinimu, jog susijusio su Jmonel asmens UAB , (duomenys neskelbtini)“ paslaugos
(korespondencijos siuntos paslaugos) nebuvo pagristos jy reikalingumu uz PVM saskaitose-faktiirose
nurodytas sumas jrodanciais dokumentais.

Taigi, apibendrinant, nemokumo administratoré¢ nepagrindé su ja susijusiy asmeny suteikty
paslaugy biitent uz minétas sumas reikalingumo (korespondencijos siuntos paslaugoms iSrasytoms
PVM saskaitoms-faktiroms uz 798,04 Eur ir 238,44 Eur). Komisija sprendzia, kad Jsakyme
nurodytas ir ISvadoje iSsamiai motyvuotas JANI 3 straipsnio 5 punkto, 38 straipsnio 1 dalies 1 punkto,
3 dalies, 66 straipsnio 1 dalies 2, 3 punkty paZeidimas nustatytas teisétai.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Imonél).

JAN] 66 straipsnio 1 dalies 21 punkte nustatyta, kad paskirtas nemokumo administratorius
bankroto proceso metu atlieka kitus bankroto proceso administravimo darbus ir kitas §io ir kity
jstatymy nustatytas funkcijas.

ISvadoje minéty JANI normy pazeidimas konstatuotas, nes Administratoriaus teikiama
informacija patikrinimui nurodant patirtas Jmonésl bankroto proceso administravimo islaidas ir
prisiimtus jsipareigojimus, nesutampa su teikiama informacija kreditoriams Nemokumo procesy
informacinéje sistemoje (patikrinimui nurodyta — 30 800,98 Eur; Portale — 42 245,89 Eur, t. y. 11
44491 Eur didesné suma). PaZzyméta, kad patikrinimo metu Administratorius minéto administravimo
iSlaidy samatos sumy skirtumo nepaaiskino. 2025 m. sausio 30 d. pastabose pareiskéja nurod¢, jog
Portale yra pateikiama tik apmokeéty iSlaidy suma, o ne gauty sgskaity suma, kuri beveik visais



14

atvejais skiriasi nuo pinigy srauty, taciau nepaaiskino, dél kokiy priezas¢iy Portale nurodyta Jmonés1
administravimo i$laidy suma nurodyta didesné nei realiai patirta ir (ar) prisiimta jsipareigojimy.

Pareiskéjos teigimu, Tarnyba ISvadoje nevertino dalies dokumenty, todél padaré neteisingas
iSvadas dél faktiskai patirty administravimo iSlaidy dydzio. Atsakové patikrinimo iSvadoje apie
Imonésl administravimo iSlaidy apmokéjimg analizavo banko saskaity iSrasus uz laikotarpi nuo
bankroto proceso pradzios iki 2024 m. birzelio 17 d., taciau pirkimo dokumentus analizavo uz ilgesn;j
laikotarpj iki 2024 m. liepos 31 d. Atsakové neprasé pareiSkéjos pateikti banko sgskaitos iSraso uz
tokj patj laikotarpj, uz kurj atsakové tikrino sgskaitas faktiiras. Tarnyba j pareiskéjos pateiktus
argumentus dél Tarnybos padaryty skaic¢iavimo klaidy neatsizvelgé.

Pareiskéja skundo Komisijai 35-37 punktuose pateiké iSsamius duomenis, kuriais paneige
Tarnybos ISvadoje nurodyta administravimo iSlaidy sumg. IS ISvados matyti, jog Tarnyba,
skai¢iuodama administravimo i$laidas, prie apskaiciuotos 30 800,98 Eur sumos (kaip teisingai
skunde pasteb¢jo pareiskéja, sudéjus visas sumas, nurodytas ISvadoje jvardintuose finansiniuose
dokumentuose, padaryta klaida ir vietoje 30 800,98 Eur turéty buti 30 799,98 Eur) nepridéjo
administravimo is$laidy sumoje uz 13 905,68 Eur: 1 224,44 Eur VSDVF, 1 113,64 VMI, 3 097,60 Eur
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, 8 470,00 Eur UAB ,,(duomenys neskelbtini)*. Kartu su skundu
pareiskéja pateiké Sias sumas pagrindziancius dokumentus: 2024 m. birzelio 28 d. PVM Saskaita-
fakttirg serija DIG Nr. 24-06-28/1 sumai 3 097,60 Eur, 2024 m. liepos 16 d. PVM saskaitas-faktiiras
Nr. 3711998 ir Nr. 3711999 po 4 2235 Eur sumoms.

Komisijos vertinimu, Tarnybos ISvada dalyje dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1
dalies 21 punkto pazeidimo (Imonél) néra tinkamai pagrjsta. Pareiskéjos skundo argumentai, atlikti
paskai¢iavimai bei kartu su skundu pateikti finansiniai dokumentai paneigia ISvadoje nustatytas
aplinkybes dél Imonés| patirty bankroto proceso administravimo islaidy dydzio.

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio I dalies 21 punkto, 75 straipsnio I dalies
pazeidimo (Jmoné2).

ISvadoje konstatuota, jog administratorius, teikdamas 2024 m. liepos 18 d. Imonés2 kreditoriy
susirinkimui tvirtinti patikslintg Jmonés2 administravimo iSlaidy samata, jos nepagrindé
skai¢iavimais bei objektyviu poreikiu ir butinumu. 2024 m. liepos 18 d. Imonés2 kreditoriy
susirinkimo 2-uoju darbotvarkés klausimu Administratorius kreditoriams pasitlé priimti nutarimo
projekta: ,,Teritorijos sutvarkymui, jrangos demontavimui ir transportavimui skirti vienkartine
i¥moka sumoje ne daugiau kaip 8 000,00 Eur + PVM*. Sis Administratoriaus pasiiilytas nutarimo
projektas nebuvo patvirtintas Jmonés2 kreditoriy. Nebuvo nustatyta, kad Administratorius,
siilydamas patikslinti Jmonés2 administravimo i$laidy sagmatg, biity ja pagrindgs skaiCiavimais,
objektyviy poreikiu ir biitinumu, biity pateikes numatomas islaidas pagrindzianc¢ius dokumentus.

Pareiskeéjos teigimu, tokia Tarnybos i§vada yra nepagrista, kadangi informacija buvo pateikta.
Preliminariais skai¢iavimais, §io turto demontavimas, transportavimas, teritorijos sutvarkymas ir
atstatymas ] prading padeét] gali kainuoti iki 8 000,00 EUR plius PVM; kreditoriy susirinkimui taip
pat buvo pateiktas fizinio asmens reikalavimas atlaisvinti jam priklausancias patalpas/teritorija kur
laikomas Jmonés?2 turtas. Kreditoriams nekilo abejoniy - patvirtinta iki 8 000 Eur + PVM i$laidy riba.
Si suma buvo nustatyta atlikus preliminarig rangovy apklausg, o kreditoriams pateikta padarytos
apklausos iSvada. Tod¢l darytina iSvada, jog kreditoriams pakako informacijos, jog pritarty
administratoriaus pateiktai sagmatai ir ja pagrindZiantiems skaiiavimams, o tai reiskia, jog
administratorius tinkamai pagrindé iSlaidas. Su tokiais pareiSké¢jos skundo argumentais Komisija
negali sutikti.

Kaip minéta auks$c¢iau, paskirtas nemokumo administratorius privalo pirmajam kreditoriy
susirinkimui pateikti bankroto proceso administravimo islaidy samata, i kurig jtrauktos ir turétos
pradinés bankroto proceso administravimo iSlaidos. Prie jos turi biiti pridéti iSlaidas pagrindZiantys
skaic¢iavimai (JAN] 75 straipsnio 1 dalis). Komisijos vertinimu, svarbi ir JANI 75 straipsnio 2 dalies
nuostata, numatanti, kad bankroto proceso administravimo i§laidy samatg tvirtina ir keicia kreditoriy
susirinkimas, jvertings iSlaidy butinumg ir pagristumg. Sisteminis aptariamos teis€s normos
aiSkinimas patvirtina nemokumo administratoriaus pareigg pagristi praSomas patvirtinti bankroto
proceso administravimo i$laidas. Nemokumo administratorius turi motyvuotai pagristi, kodel
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atitinkamos iSlaidos yra butinos ir kodél toks iSlaidy dydis reikalingas, norint uZztikrinti tinkama
Jmonés administravimg. Visos patirtos iSlaidos turi atitikti administravimo i$laidy teising prigimtj ir
paskirtj, t. y. jos turi biiti biitinos bankroto procediiroms tinkamai atlikti (Lietuvos apeliacinio teismo
2021 m. spalio 28 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. €2-1257-407/2021).

Kasacinis teismas yra iSaiSkings, kad 2020 m. sausio 1 d. jsigalioj¢s JANI pakeité iki tol
galiojusj Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto jstatymas (toliau — IB]), administravimo iSlaidy
instituto teisinis reguliavimas pakito, taciau pagrindinés nuostatos, apibréziancios administravimo
iSlaidas ir jy samatos tvirtinimo kompetencijg priskirianc¢ios kreditoriy susirinkimui, i§ esmés
nepakito — administravimo i$laidy tvirtinimo modelis yra orientuotas j kreditoriy autonomija, kuri
grindziama ir veiksminga teismo kontrole sprendziant gincus dél administravimo iSlaidy samatos
dydzio, t. y. Siuo klausimu lieka aktuali iki tol suformuota kasacinio teismo praktika (LAT 2022 m.
geguzes 11 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e3K-3-213-1075/2022).

Administravimo i$laidos suprantamos kaip islaidos, susijusios su bankroto procediiromis ir
skirtos jy vykdymo islaidoms apmokeéti, kurios biitinos surinkti ir apskaityti bankrutuojancios jmonés
turtg, turtines teises, 1éSas, taip pat iSreikalauti bankrutuojancios jmonés turtg i§ treciyjy asmeny
neteiséto valdymo, iSieskoti skolas i§ jimonés skolininky ir nuostoliy, patirty dél neteiséty kity asmeny
veiksmy, jskaitant iSlaidy, patirty dél teisminiy procesy, atlyginimg. Taip pat prie jy priskirtinos
iSlaidos, patirtos dél turto saugojimo, vertinimo, pardavimo, kitos iSlaidos, atsiradusios
atliekant IBI normy nustatytus veiksmus. Vienas i§ Sias iSlaidas kvalifikuojanciy pozymiy yra jy
atitiktis bankroto proceso tikslams (nepertraukiamas, greitas ir sklandus bankroto procesas)
(LAT 2016 m. geguzés 12 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-273-219/2016).

Teismy praktikoje laikomasi pozicijos, kad administravimo i$laidy samata pagal savo pobudj
yra tam tikras biisimy iSlaidy planavimas ir dél Sios priezasties negali buti preciziskai tiksli, taciau tai
nereiskia, kad bankroto administratorius gali gristi administravimo i$laidy sagmatg vien spéjimais apie
galimus veiksmus ir (ar) reikalauti patvirtinti maksimaliai dideles administravimo iSlaidy sagmatos
ribas. Nepagristai  didelés administravimo iSlaidy samatos patvirtinimas  prieStarauty
bankrutuojancios jmonés kreditoriy turtiniams interesams (Lietuvos apeliacinio teismo 2016 m.
geguzés 19 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2-1071-823/2016). Administravimo iSlaidy sgmata
reiSkia iSlaidy ribas, kurios turés biiti apmokamos i§ bankrutuojanfios jmonés turto
vertés. J[rodin¢jimo naSta visais su administravimo iSlaidomis susijusiais klausimais tenka
administratoriui, siekian¢iam tokiy i$laidy atlyginimo (LAT 2011 m. geguzés 16 d. nutartis civilingje
byloje Nr. 3K-3-234/2011). Kreditoriy patvirtinta administravimo i§laidy sagmata nesuteikia bankroto
administratoriui teis€s ] samatoje nustatyta suma, jei tam tikros iSlaidos realiai nebuvo patirtos (LAT
2019 m. vasario 6 d. nutartis civilingje byloje Nr. e3K-3-39-690/2019).

Atsizvelgdama ] aukS$ciau iSdéstyta, Komisija vertina, kad pagal JANI 75 straipsnio 1 dalj
nemokumo administratorius j administravimo iSlaidy samata, teikiamg tvirtinti pirmajam kreditoriy
susirinkimui, turi jg pagristi, jtraukti turétas pradines bankroto proceso administravimo iSlaidas,
prideéti iSlaidas pagrindziancius skai¢iavimus.

Pareiskéja 2025 m. sausio 30 d. pastabose Tarnybai, o taip pat ir skunde Komisijai dél ISvados
projekto ties Siuo nustatytu pazeidimu paaiSkino, jog Imonés2 turto demontavimas (5182 vnt.
metaliniy narveliy, vandens tiekimo jranga, paSary dalinimo bunkeriai) transportavimas, teritorijos
sutvarkymas ir atstatymas | prading padét] preliminariais skaiCiavimais gali kainuoti iki 8.000,00
EUR plius PVM. Si suma buvo nustatyta atlikus preliminarig rangovy apklausa, o kreditoriams
pateikta padarytos apklausos i§vada. Taciau, nei prie skundo Komisijai, nei kartu su 2025 m. sausio
30 d. pastabomis Tarnybai nepateike atliktos rangovy apklausos ar kitokiy jrodymy, pagrindZzianciy
minétos sumos preliminarius skai¢iavimus. Komisijos vertinimu, vien aplinkybe, kad bankroto
procese nemokumo administratorés nurodytos teritorijos sutvarkymui, jrangos demontavimui ir
transportavimui reikalingos iSlaidos nereiskia, jog nemokumo administratoré neprivalo pagrijsti, ar
planuojamy patirti i§laidy dydis yra protingas ir adekvatus.

Komisija, vadovaudamasi JANI 75 straipsnio 1 dalies nuostata, nemokumo proceso principais
(JANT 3 straipsnis), atsizvelgdama j teismy iSvadas, padarytas aukSc¢iau minétose teismo bylose dél
JAN] 75 straipsnio 1 dalies taikymo ir administravimo iSlaidy pagrindimo, sutinka su atsakoveés
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ISvadoje nustatytu JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto, 75 straipsnio 1
dalies pazeidimu (Jmoné2).

Dél JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto pazeidimo (Jmoné2).

ISvadoje ties Siuo nustatytu pazeidimu nurodyta, kad Administratoriaus teikiama informacija
patikrinimui nurodant patirtas Imonés2 bankroto proceso administravimo iSlaidas ir prisiimtus
Jsipareigojimus, nesutampa su teikiama informacija kreditoriams Nemokumo procesy informacingje
sistemoje (patikrinimui nurodyta — 20 993,94 Eur; Portale — 14 723,72 Eur, t. y. 6 270,22 Eur mazesné
suma). ISvadoje detalizuota, kad pagal Portale Administratoriaus pateiktus duomenis apie Jmonés2
administravimo islaidas matyti, kad laikotarpiu nuo 2019 m. kovo 5 d. (teismo nutarties iSkelti
Imonei2 bankroto bylg jsiteiséjimo data) iki 2024 m. liepos mén. (ataskaitinis laikotarpis patikrinimo
pradéjimo dienai) Jmonés2 patvirtintas administravimo iSlaidas sudaré 24 141,35 Eur, o patirtas
iSlaidas — 14 732,72 Eur. Tarnyba nustaté, kad Imonés2 bankroto procese islaidy patirta i$ viso: 20
993,94 Eur (i Sia sumg nejskaiCiuota: Administratoriui be saskaitos ar kt. dokumento atliktas
mokéjimas 400 Eur; UAB ,,(duomenys neskelbtini)* be saskaity ar kt. dokumenty atlikti mokéjimai
— 5 468 Eur). Portale Administratorius nurod¢ 14 723,72 Eur, t. y. 6 270,22 Eur mazesn¢ sumg.
Patikrinimo metu Administratorius minéto administravimo iSlaidy sgmatos sumy skirtumo
nepaaiskino.

PareiSkéjos teigimu, Sis pazeidimas jai buvo priskirtas nepagristai, kadangi atsakové pareisSkéjai
perkélé kity administratoriaus darbuotojy atsakomybe. Pareiskéja Imonés2 bankroto procesa
administruojanciu administratoriaus darbuotoju buvo paskirta 2024 m. sausio 25 d., nuo Sios dienos
iki patikrinimo dienos pareiskéja buvo atsakinga uz iSlaidy per Portalg pateikimg nuo 2024 m. sausio
ménesio. Be to, atsakovés nurodomag 6 270,22 Eur islaidy skirtumg sudaro iSankstinés sgskaitos
faktoros 2021 m. vasario 23 d. Serija TDS Nr. 21001 suma - atsakové be pagrindo prilygino PVM
saskaitai faktirai ir be pagrindo jg itrauke i savo skai¢iavimus, kadangi analogiSkoje situacijoje kitos
iSankstinés saskaitos faktiiros 2021 m. kovo 15 d. Serija SKL Nr. 174 (1 694,00 Eur) i savo
skai¢iavimus jau nejtrauke. Jei atsakove vertindama Imonés?2 i$laidy dokumentus juos biity vertinusi
vienodai, tokiu atveju ji apskritai neturéjo nustatyti skirtumo, nes jos skaifiavimai tur¢jo sutapti su
Portale pateiktais dokumentais.

Komisija, jvertinusi Tarnybos nustatytas patirtas Jmonés2 bankroto proceso administravimo
i$laidas, neturi pagrindo nesutikti su atliktais paskaiciavimais pagal turimus finansinius dokumentus.
Pareiskéjos teiginiai, jog Tarnyba nevienodai vertino i§laidy dokumentus, atmestini kaip nepagristi.
ISvadoje aiSkiai pagristas nustatytas skirtumas tarp Portale pateikty sumy ir patikrinimui teikty
dokumenty. Pagal UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSraSytg 2021 m. vasario 23 d. iSanksting PVM
saskaitg-faktiirg Serija TDS Nr. 21001: pavadinimas — ,,Svelniakailiy Zvéreliy fermos paruo$imas
nuomai, narvy iSvalymas ir sutvarkymas®; kiekis — 5182; suma 1§ viso — 6 270,22 Eur, i§ Jmonés2
kreditoriy banko saskaitos minétai jmonei 2021 m. vasario 23 d. atliktas mokéjimas 6 000 Eur sumai,
0 2021 m. kovo 19 d. — 2000 Eur sumai. Tuo tarpu pagal pareiskéjos skunde nurodyta UAB
»(duomenys neskelbtini)* Imonei2 iSrasyta iSanksting PVM saskaitg-fakttra 2021 m. kovo 15 d. Serija
SKL Nr. 174: pavadinimas — ,Turto aprodymo potencialiems klientams paslauga pagal
administratoriaus prane$ima, teritorijos priezilira ir aptarnavimas®, kiekis — 1, suma i§ viso — 1 694
Eur, Tarnyba ISvadoje nurodé, jog nebuvo nustatyta, kad Sios iSankstinés PVM sgskaitos-fakturos
pagrindu biity iSraSyta PVM saskaita-faktiira. [vertinus Siuos dokumentus bei ISvadoje nurodytas
aplinkybes, Komisija nesutinka su pareiSkéjos vertinimu, kad, esant vienodiems dokumentams
(iSankstinems PVM  saskaitoms-faktiroms), Tarnyba turéjo vienodai jas  vertinti,
jtraukiant/nejtraukiant jas ] Imonés2 patirtas iSlaidas. ISvadoje ties Siais abiem dokumentais
akivaizdu, kad Tarnyba vertino ne tik siauriai patj dokumenta, bet ir su juo susijusias aplinkybes,
tokias, kaip realiai patirtas iSlaidas. Kaip minéta auk$€iau, Tarnybai nustacius, kad pagal UAB
»(duomenys neskelbtini)* iSraSytg iSanksting PVM saskaita-faktiirg joje nurodyta 6 270,22 Eur suma
buvo apmokéta, Tarnyba pagristai ja jtrauké ] patirtas Jmonés2 bankroto proceso administravimo
i$laidas.

D¢l atsakomybés taikymo pazymétina, kad gin€o, jog pareiskéja Imonés2 bankroto procesa
administruojan¢iu Administratoriaus darbuotoju buvo paskirta nuo 2024 m. sausio 25 d. néra.
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Tarnyba ISvadoje konstatuodama JANI 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio 1 dalies 21 punkto
pazeidimg, aiSkiai nurodé, jog pareiSkéja laikoma atsakingu asmeniu uz minétus pazeidimus
laikotarpiu nuo 2024 m. sausio 25 d. iki I§vados suraS§ymo dienos.

JAN] 130 straipsnio 2 dalies 1 punktas nustato, kad administratorius juridinis asmuo privalo
nurodyti prieziliros institucijai turintj teis¢ administruoti nemokumo procesus darbuotoja, atsakinga
uz juridinio asmens nemokumo procesy administravimg, ne véliau kaip kitag darbo dieng nuo
nemokumo administratoriaus paskyrimo dienos. JAN] 130 straipsnio 2 dalies 2 punktas nustato, kad
administratorius juridinis asmuo privalo nurodyti prieziiiros institucijai naujg darbuotojg, atsakinga
uz juridinio asmens nemokumo procesy administravima, ir nurodyti tokio keitimo priezasti ne véliau
kaip kitg darbo dieng nuo atsakingo darbuotojo keitimo dienos. JAN] 130 straipsnio 4 dalis nustato,
kad administratoriaus juridinio asmens darbuotojas, atsakingas uz juridinio asmens nemokumo
procesy administravimg, JAN] 130 straipsnio 2 dalies 1 ir 2 punktuose nurodytais atvejais pradeda
administruoti nemokumo procesus nuo informacijos paskelbimo prieziliros institucijos interneto
svetaingje, kaip nustatyta JAN] 32 straipsnio 1 dalies 2 punkte (Sis punktas nustato, kad prieziiiros
institucijos interneto svetainéje ne véliau kaip kita darbo dieng nuo informacijos gavimo dienos
prieziiiros institucijos nustatyta tvarka skelbiama: nemokumo administratoriaus juridinio asmens
nurodyto darbuotojo, atsakingo uz juridinio asmens nemokumo proceso administravimag, vardas ir
pavarde; duomenys rySiams palaikyti (adresas, telefono numeris, elektroninio pasto adresas ir kiti).

Pagal pirmiau nurodytas JAN] nuostatas galima daryti iSvadg, kad administratorius juridinis
asmuo, kuriam paskirtas administruoti konkretaus juridinio asmens bankrotas, privalo biiti paskyres
ir Tarnybai nurodes vieng savo darbuotoja, atsakingg uz §io juridinio asmens bankroto proceso
administravima. Sis darbuotojas, turédamas teis¢ teikti nemokumo administravimo paslaugas, turi
teise veikti administratoriaus juridinio asmens vardu ir vykdyti konkretaus juridinio asmens bankroto
proceduras.

Kaip jau buvo minéta, JAN] 3 straipsnio 3 punktas jtvirtina skaidrumo principa, reiskiantj, kad
informacija apie nemokumo procesa bty laiku prieinama visiems nemokumo procese
dalyvaujantiems asmenims, siekiant uztikrinti §iy asmeny teisiy ir teiséty interesy gynima, isskyrus
atvejus, kai reikia apsaugoti teisés aktais saugomus asmens duomenis ar komercing (gamybing)
paslaptj sudarancig informacija. JAN] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintas profesionalumo principas,
reiSkia, kad nemokumo procesus administruojantys asmenys turi vykdyti savo pareigas
profesionaliai, uztikrindami aukstg savo profesiniy Ziniy ir sugeb&jimy lygj ir elgdamiesi taip, kad
uztikrinty nepriekaiStinga profesijos atstovo reputacija.

Darbuotojo, atsakingo uZz juridinio asmens bankroto proceso administravima, paskyrimas negali
biiti deklaratyvus, jis faktiSkai privalo veikti administratoriaus juridinio asmens vardu ir vykdyti
konkretaus juridinio asmens bankroto procediiras. Nagrinéjamu atveju, pareiskéjai biinant atsakingu
darbuotoju, paskirtam administruoti Imonés2 bankroto procesa, ir nustacius, kad Imonés2 bankroto
procese iSlaidy patirta daugiau nei pateikta Portale (nors sumos turéty sutapti), Tarnyba pagristai
nustaté pazeidima. Pazymétina, pareiskéja 2025 m. kovo 4 d. praneSimu ,,Dél patikrinimo iSvadoje
nurodyty tritkumy iStaisymo* Tarnybg informavo, kad Imonés2 administravimo i$laidy dokumentai
ir iSlaidy informacija Portale buvo patikslinti, papildomai jtraukiant 1 600 Eur i§laidy suma, kurig
sudaré teismo nustatytas mokestis uz ekspertizés atlikimg. Taigi, kaip matyti, aplinkyb¢, jog
pareiSkéja tik nuo 2024 m. sausio 25 d. paskirta Jmonés2 bankroto procesa administruojanciu
asmeniu, neapribojo jos teises/pareigos tinkamai vykdyti JAN] nuostatas bei tikslinti Portale esancig
informacijg apie Imonés2 patirtas iSlaidas. Komisijos vertinimu, esant nustatytoms objektyvioms
aplinkybéms, Tarnyba Sioje dalyje pagristai konstatavo JAN] 3 straipsnio 3, 5 punkty, 66 straipsnio
1 dalies 21 punkto pazeidimus.

Apibendrinant auks¢iau i8déstyta, pazymétina, kad, aiSkindamas VAJ 8 straipsnj (Siuo metu
galiojancCios jstatymo redakcijos 10 straipsnio 5 dalies atitiktis), LVAT yra pazymegjes, kad
individualiy administraciniy akty priémimas yra teisés taikymas, sukeliantis konkre€iy teisiniy
padariniy asmeny teisiniam statusui (Zr., pvz., 2012 m. liepos 20 d. nutartj administracingje byloje A-
520-2294/2012; 2012 m. rugpjucio 3 d. nutart] administracingje byloje Nr. A-444-2366/2012).
VieSojo administravimo sistemai priklausanc¢iy kompetentingy institucijy sprendimai turi biiti aiskds,
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tikslts, nedviprasmiski, leidziantys suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys lémé vienokj
ar kitokj valdzios institucijos sprendimg. Sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali
argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo administravimo subjektui, priimanc¢iam sprendima, bet
ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis prilmamas. Individualus administracinis aktas turi buti toks, kad i$ jo
biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity
aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. VisiSkai nesilaikant minéty nuostaty ar
laikantis tik i$ dalies, paprastai kyla pagrjsta abejon¢ dél tokio administracinio akto teisétumo bei
pagristumo, jgalinanti teismg, nagrin¢jantj tokig byla, skundziama vieSojo administravimo subjekto
individualy administracinj aktg panaikinti (LVAT 2012 m. kovo 22 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A502-212/2012).

Nagrin¢jamu atveju jvertinusi byloje pateikta medziaga, atsizvelgdama i nurodyta teismy
praktika, Komisija vertina, kad ne visi [sakyme ir ISvadoje nurodyti pareiSkéjos atzvilgiu nustatyti
JAN] paZeidimai yra tinkamai ir i§samiai motyvuoti. Siuo atveju pareiskéjos teis¢ j objektyvy
patikrinimo atlikima ir motyvuoto sprendimo priémima yra paZeista. Sie paZeidimai yra esminiai.
Tarnybos Jsakymas yra naikintinas kaip neatitinkantis VA reikalavimy, jpareigojant Tarnyba priimti
nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 4 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

PareiSkéjos B. M. skunda tenkinti 1§ dalies.

Panaikinti Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos 2025 m. vasario 7 d. isakyma Nr. V4-18 ,,Dél poveikio priemonés
ir nurodymo nemokumo administratorei B. M. skyrimo®, jpareigojant priimti nauja teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininke Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos nariai Eglé Bileviciute

Zydriinas Plytnikas
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