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LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. balandzio 22 d. Nr. 21RE2-76 (AG2-51/15-2025)
Klaipéda

Lietuvos administraciniy gincy komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio (posédzio pirmininkas ir praneséjas), Vilijos
Astrauskiengs ir Lauros Bernikienés,
sekretoriaujant Margaritai Ziobakaitei,
dalyvaujant atsakovés Palangos miesto savivaldybés administracijos atstovui V. K.,
tre¢iojo suinteresuoto asmens Nacionalinés Zemés tarnybos prie Aplinkos ministerijos atstovui Z. K.,

2025 m. balandzio 18 d. vieSame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotoliniu biidu
iSnagrin¢jo administracinj gincg pagal pareiSkéjos X. Y. skundg atsakovei Palangos miesto
savivaldybés administracijai, treiajam suinteresuotam asmeniui Nacionalinei zemés tarnybai prie
Aplinkos ministerijos dé¢l Palangos miesto savivaldybés administracijos 2025 m. kovo 19 d. rasto
Nr. (4.48 Mr) D3-1498 , D¢l pastato naudojimo pagal paskirtj patikrinimo™ panaikinimo ir
Ipareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustaté:

Komisijoje 2025 m. kovo 24 d. priimtas nagrinéti pareiskejos X. Y. skundas, kuriuo ji praSo:

1) panaikinti Palangos miesto savivaldybés administracijos 2025 m. kovo 19 d. rasta
Nr. (4.48 Mr) D3-1498 (toliau — ir Rastas);

2) ipareigoti atsakove 18 naujo iSnagrinéti pareiskéjos 2025 m. vasario 27 d. praSyma (toliau
— ir PraSymas) atidéti suplanuotg statinio adresu (duomenys neskelbtini), Palanga, naudojimo pagal
paskirtj patikrinima ir teisé€s akty nustatyta tvarka bei terminais priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Pareiskéja skunde nurodo, kad PraSymu kreipési | atsakove, norédama tinkamai pasirengti
poilsio pastato (unikalus daikto Nr. (duomenys neskelbtini)adresu (duomenys neskelbtini), Palangoje
(toliau — ir Pastatas) naudojimo pagal paskirt] neplaniniam patikrinimui. Atsakove skundziamame
Raste nurode, kad patikrinimas (pastaba, 2025 m. kovo 3 d. 14 val.) nukeltas ir planuojama jj atlikti
2025 m. kovo 26 d. 11 val., o d¢l Nacionalinés Zemes tarnybos prie Aplinkos ministerijos (toliau —
ir NZT) 2024 m. gruodzio 12 d. rasto Nr. 1SD-102855-(8.7 E.) (toliau — ir NZT rastas) pateikimo
nurodé¢, jog atsakové néra $io rasto rengg¢ja, todél negali pateikti informacijos, susijusios su treciyjy
suinteresuoty asmeny teisémis, ir dél §io rasto pasiiilé kreiptis j NZT. Su tokiu Rastu pareiskéja
nesutinka, mano, kad jis be motyvy ir argumenty.

Teigia, kad i§ gin¢ijamo RaSto turinio pareiskéjai neaiSku, kokiu teisiniu pagrindu
atsisakoma pateikti NZT rasta ir su juo susijusios medZziagos patvirtintas kopijas. Mano, kad
pazeidziami Lietuvos Respublikos viesojo administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ) 10 straipsnio
5 dalies 5, 6 punktai, nes visiSkai neaiSku, kuo remiantis atsakové rengiasi atlikti neplaninj Pastato
naudojimo pagal Nekilnojamojo turto registre jregistruota paskirtj patikrinimg, be to, nepateikti
patikrinimo motyvai ir argumentai.



Atkreipia démesj, kad atsakové nepateike jokiy duomeny, patvirtinanciy, jog jos sudaryta
2024 m. liepos 3 d. panaudos sutartis yra panaikinta ar jregistruota pazeidziant teisés aktus, kg
patvirtina valstybés jmonés Registro centro 2024 m. spalio 8 d. rastas Nr. SP-145411 (4.55 Mr) su
priedu, t. y. Nekilnojamojo turto registro duomeny bazes israsas Nr. (duomenys neskelbtini), kaip ir
nepateiké dokumenty, kuriy pagrindu rengiasi atlikti neplaninj Pastato patikrinimg. Mano, kad
atsakovés sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti zinomi ne tik
vieSojo administravimo subjektui, priiman¢iam sprendimg, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis
priimamas. Nagrin¢jamu atveju atsakoveé Raste prival¢jo fakting situacijg apibiidinti bei pagristi taip,
jog ji bty aiski ne tik valstybés tarnautojams, atsakingiems uz Siuos priimtus gin¢ijamus sprendimus,
bet ir pareiSkéjai. Gincijamu Rastu atsakové Siy aplinkybiy netyre ir dél jy nepasisaké. Pazymi, kad
vieSojo administravimo srityje taikytinas bendrasis principas — vieSojo administravimo subjektui
leidziama tai, kas konkreCiai jtvirtinta teisés aktuose, todél atsakové 1S esmés virSijo savo
kompetencijos ribas.

Teigia, jog Prasymas dé¢l informacijos (dokumenty) pateikimo yra prasymas suteikti
administracing paslauga, o institucijai nustatyta pareiga Sig paslaugg suteikti arba, atsisakant ja
suteikti, nurodyti aiSkius teisés aktais pagristus motyvus, teisinj ir faktinj pagrindg. Pagal Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) praktika valstybés ir savivaldybiy institucija
ar jstaiga turi pateikti tik tokia informacija, kuria ji disponuoja pagal savo kompetencija, o Siuo atveju
atsakové disponuoja prasoma pateikti informacija, kg patvirtina Rasto turinys. Nagrin¢jamu atveju
atsakové nenurodé, kad praSomy dokumenty neturi, prieSingai, patvirtino, kad Siuos dokumentus turi,
taCiau atsisake juos pateikti nenurodydama, jokio teisinio pagrindo ir nepagrisdama teisés normomis,
kodé¢l Sie dokumentai negali biiti pateikiami. Mano, kad jos suinteresuotumas gauti informacija yra
jrodytas byloje surinktais jrodymais. Jeigu atsakové mano prieSingai, tokig iSvada turéjo pagristi
Raste.

Teigia, kad pareiskéjai neaiSku, kokiu teisiniu pagrindu atsakové planuoja atlikti
patikrinimg, dél ko atsakovés gin¢ijamas Rastas visa apimtimi neteisétas, nes neaiskus patikrinimo
teisinis pagrindas, kuris atsakovés nepateiktas iki Siol. Pazymi, kad tik jrodZzius, kad yra teisinis
pagrindas atlikti patikrinima, pareiskéja sutikty sudalyvauti patikrinime.

Papildomu praSymu nurode, kad nors ir gavo atsakoves 2025 m. kovo 31 d. rasta su kuriuo
atsakové pateiké nuasmeninta NZT rasto kopija bei informavo apie Pastato patikrinimo datos
perkélima 1 2025 m. birzelio 5 d., taciau skundas Komisijai neprarado aktualumo. Teigia, kad pateikto
nuasmeninto NZT rasto turinys vietomis visiskai nejskaitomas, pateikiama su pareiskéja nesusijusi
medziaga, be to, minéto rasto 5 punkte pateikiama informacija, kurioje nurodytas 2.2 papunktis, su
kurio turiniu pareiSkéjai nesuteikta galimybé susipazinti, nors jis yra tiesiogiai susijes su pareiskéjos
paZeistomis teisémis ir teisétais interesais, kg patvirtina NZT rasto 5 punktas.

Teigia, kad atsakové taip pat nepateiké visos praSomos medziagos patvirtinty kopijy,
susijusiy su nuasmenintu NZT radtu, t. y. nepateikta medZiaga apie administracijos priimtus
sprendimus, kuriuos administracija privaléjo pateikti NZT tarnybai, jvertinusi gautus pasialymus.
Akcentuoja, kad tai tik atsakovés subjektyvi nuomong, nepagrista jokiu teisiniu reglamentavimu ar
raSytine medziaga, kg patvirtina atsakovo gin¢ijamo Rasto turinys. Pazymi, kad i§samius motyvus
atsakove privaléjo nurodyti skundZiamame Raste, tuo tarpu, aplinkybeé, kad jie papildomai nurodyti
atsiliepime ar Komisijos posédyje, negali turéti jtakos RaSto teisétumui. Atitinkamai, Komisija $ioje
byloje neturéty vertinti, ar atsiliepime nurodyti motyvai yra pakankami (pagristi).

Pareiskeéjos atstovas Komisijos posédyje nedalyvavo. Apie bylos nagrin€jimo vietg ir laikg
praneSta tinkamai. Komisijai 2025 m. balandZio 17 d. pateiktu praSymu pra$¢ byla nagrinéti
pareiSkéjos atstovui nedalyvaujant.

Atsakoveé Palangos miesto savivaldybés administracija atsiliepimu su pareiskéjos skundu
nesutinka ir praSo jj atmesti kaip nepagrista.

Nurodo, jog skundziamas tarpinis procedirinis dokumentas, kuris negali buti gin¢o dalyku.
Pazymi, kad pareiSk¢ja skundzia kvietimg atvykti j patikrinimg. Akcentuoja, kad pagal teismy
formuojamg praktikg, gali buti skundZiami tik administraciniai sprendimai, 0 ne kvietimai ar
informacinio pobiidZio tarpiniai rastai. Atkreipia démesj, kad j patikrinimg pareiskéja buvo kvieciama



kelis kartus ir vis neatvykdavo jos jgaliotas asmuo, nors biidama juridiniu asmeniu gali paskirti kelis
atstovus, todél vieno i$ atstovy sirgimas néra pagrindas neatvykti j kvieCiamus patikrinimus.

Akcentuoja, jog pareisSkéjai 2025 m. kovo 31 d. rastu Nr. (4.48 Mr) D3-1635 (toliau — ir
2025 m. kovo 31 d. rastas) pateiké reikalaujama nuasmeninta NZT rasta ir paskyré kita Pastato
patikrinimo data 2025 m. birzelio 5 d. Teigia, kad NZT raste yra informacija, susijusi su daugybe
treCiyjy asmeny, jy turtu, todél pareiskéja neturi teisés gauti, rinkti, kaupti ar tvarkyti informacijg
susijusig su treciaisiais asmenimis, kuriy teises j privatumg saugo teisés aktai.

D¢l pareiskéjos reikalavimy panaikinti tarpinj procediirinj dokumentg mano, kad néra
pagrindo tenkinti, nes pagal jstatyma tai néra skystinas dokumentas. Taip pat néra pagrindo tenkinti
reikalavimo jpareigoti i$ naujo iSnagrinéti PraSyma, nes Rastu paskirtas 2025 m. kovo 3 d. 14 val.
patikrinimas atidétas 2025 m. birZelio 5 d., t. y. pareiskéja praso to, kas jau jvyko. Nuasmeninta NZT
rastg pareiskéjai pateiké, o daugiau jokiy kity papildomy susijusiy dokumenty néra. Teigia, kad
pareiskéja gina pazeistas teises, taciau nejrodé kokios jos teisés ir kaip yra pazeidziamos.

Atsakové papildomais paaiskinimais nurodé, jog atsakové 2025 m. balandzio 16 d. rastu Nr.
(4.48 Mr) D3-1968 pakartotinai nusiunté nuasmeninta NZT 2024 m. gruodzio 12 rasta Nr. 1SD-
102855-(8.7 E.), papildomai nenuasmenintg pareiskéjos praSomga 2.2. punkta.

Komisijos posédzio metu atsakovés atstovas palaiké atsiliepime nurodytus argumentus ir
prase pareiskéjos skundag atmesti kaip nepagrista.

TrecCiasis suinteresuotas asmuo Nacionaliné Zemés tarnyba prie Aplinkos ministerijos
atsiliepimu praso bylos nagrinéjimg nutraukti iSnykus ginco dalykui.

Atsiliepime nurodo, kad pareiSkéja Komisijai skundzia atsakovés Rasta, kuriuo ji buvo
informuota apie tai, jog 2025 m. kovo 26 d. 11 val. atsakové, jgyvendindama Lietuvos Respublikos
statybos jstatymo 49 straipsnio 1 dalies 3 punktu jai deleguotas funkcijas, planavo atlikti pareiSkéjai
priklausanc¢io Pastato, esancio valstybiniame zemés sklype, unikalus Nr. (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini), Palangoje, naudojimo pagal Nekilnojamojo turto registre jregistruota paskirtj
patikrinimg. Atkreipia démesj, kad kartu su Komisijos 2025 m. balandzio 1 d. praneSimu
susipazinimui buvo atsiystas j nagrin¢jamg byla jau pateiktas atsakovés 2025 m. kovo 31 d.
atsiliepimas, kuriame nurodyta, jog atsakové, atsizvelgdama i pareiskéjos iSreikSta pageidavima,
2025 m. kovo 31 d. rastu atidéjo 2025 m. kovo 26 d. 11 val. suplanuotg Pastato patikrinimg ir numaté
kita patikrinimo data — 2025 m. birZelio 5 d. 10 val. Kartu su 2025 m. kovo 31 d. raStu pateike
susipazinimui nuasmeninta NZT rasta. Jvertinusi atsiliepime ir kartu su juo pateiktus dokumentus
daro iSvada, kad pareiSkéjos skunde keliami reikalavimai yra visiskai jvykdyti, todél nagrin¢jamu
atveju nebeliko ginco dalyko. Esant tokios aplinkybéms, nagrinéjama byla turéty buti nutraukta, nes
Komisijai net ir tenkinus pareiskéjos skunda, jos interesai niekaip daugiau nebus apginti ar apsaugoti,
0 pats bylos procesas bus betikslis.

Komisijos posédzio metu treciojo suinteresuoto asmens atstovas palaiké atsiliepime
nurodytus argumentus ir prasé skunda atmesti arba, iSnykus ginco dalykui, nagrinéjama byla
nutraukti.

Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos jstatymo
14 straipsnio 6 dalyje numatyta, jog bylos Saliy ir (ar) jy atstovy neatvykimas j administraciniy gincy
komisijos posédi, jeigu jiems buvo apie tai tinkamai pranesta, néra kliitis nagrinéti skunda (praSyma)
ir priimti sprendimg. Vadovaujantis minéta nuostata, byla iSnagrinéta pareiSkéjos atstovui
nedalyvaujant.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo dél Palangos miesto savivaldybés administracijos 2025 m. kovo 19 d.
raSto Nr. (4.48 Mr) D3-1498 ,,Dél pastato naudojimo pagal paskirtj patikrinimo®, kuriuo atsakyta }
pareiskéjos 2025 m. vasario 27 d. prasyma, teisétumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéja 2024 m. vasario 27 d. PraSymu kreipési ]
atsakove 1§ esmés praSydama atidéti 2025 m. kovo 3 d. 14 val. patikrinimg iki pasveiks jos atstovas
ir pateikti NZT rasta bei visas su tuo rastu susijusios medziagos patvirtintas kopijas. Paaiskino, kad



pareiskeéjos atstovas 2025 m. vasario 27 d. sunkiai susirgo, dél ko prasé atidéti patikrinima, kuris buvo
numatytas 2025 m. kovo 3 d. 14 val., iki jis pasveiks. Taip pat pazyméjo, kad Palangos miesto
savivaldybés administracijos Aplinkos ir zemétvarkos skyriaus 2025 m. sausio 14 d. raste Nr. AZS1-
3 nepasisakoma apie NZT rasta, tod¢l iki $iol neaiSku, kokiu teisiniu pagrindu atliekamas
patikrinimas.

Atsakové, gavusi pareiskéjos Pra§yma, Rastu atsakydama nurodé, kad atsakové néra NZT
raSto rengéja ir negali pateikti informacijos, susijusios su treiaisiais suinteresuotais asmenimis. D¢l
NZT rasto nuoraso, kuris susijes su pareiskéja, pasitilé kreiptis j minéto rasto rengéja. Priminé, kad
visg reikalingg informacija ir dokumentus pateiké 2025 m. vasario 7 d. rastu Nr. (4.48 Mr) D3-658.
Prasé nevilkinti atsakovei deleguoty Lietuvos Respublikos valstybés funkcijy jgyvendinimo
(Lietuvos Respublikos Statybos ijstatymo 49 straipsnio 1 dalies 3 punktas). Informavo, kad
patikrinimas buvo nukeltas ir planuojamas atlikti 2025 m. kovo 26 d. 11 val. Paaiskino, kad nesant
galimybés sudalyvauti, gali motyvuotu praneSimu informuoti elektroniniu pastu iki 2025 m. kovo
25 d., o negalint pareiskéjos atstovui sudalyvauti patikrinime, pasilieka teis¢ patikrinti statinj be
pareiskéjos atstovo dalyvavimo (apziiirint i$ iSorés). Pazyméjo, kad kitos kvietime nurodytos salygos
i8liko nepakeistos.

Pareiskéja pateiktame skunde, nesutikdama su skundziamu Rastu, nurodé, kad jai neaisku,
kokiu teisiniu pagrindu atsakové planuoja atlikti patikrinimg.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje yra nurodyta, kad vientisos
administracinés procediiros metu, pries priimant galutinj sprendima, gali bti ir daznai yra suraSomas
ne vienas vie$ojo administravimo institucijos dokumentas. Sie dokumentai paprastai atlieka tik
pagalbinj, tarpin] vaidmen] vieSojo administravimo procediiroje ir jais dazniausiai néra jforminami
baigiamieji kompetentingy asmeny ar pareiginy sprendimai tuo klausimu, dél kurio buvo pradéta
administraciné procediira. Jais gali biti sprendziami jvairlis procediiriniai klausimai, tiesiogiai
nesusij¢ su asmens teisiy ar pareigy atsiradimu, pasikeitimu ar pasibaigimu. Dél Sios priezasties tokie
dokumentai daznai suinteresuotiems asmenims jokiy materialiniy teisiniy pasekmiy nesukelia (pvz.,
LVAT 2020 m. sausio 29 d. nutartis administracingje byloje Nr. eAS-132-629/2020, 2025 m. kovo
12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-463-442/2025 ir kt.).

IS bylos medziagos matyti, jog skundZiamame Raste atsakové nurodé Statybos jstatymo
49 straipsnio 1 dalies 3 punkta, kuriame nurodyta, jog statiniy naudojimo prieziiirg taip pat atlicka
savivaldybiy administracijos. Be to, pareiskéja PraSyme atsakovei prasomojoje dalyje nebuvo
nurodziusi, kad atsakové pateikty paaiSkinimg d¢l atlickamo patikrinimo. Remiantis LVAT praktika,
jog negali biiti ginco Komisijoje objektu tarpiniai procediiriniai sprendimai, sprestina, jog atsakovés
sprendimas pradéti atlikti patikrinimg yra tarpinis procedirinis sprendimas, nesukeliantis teisiniy
pasekmiy ir kuris Komisijoje negali biiti ginco Komisijoje objektu, del to Komisija placiau apie jj
nepasisakys. PaZymeétina, jog apie procediirinj sprendimg ar atlikto patikrinimo procediiras pareiSkéja
galés pasisakyti, jei ji véliau ginCys priimta baigiamajj galutinj sprendima.

Byloje taip pat nustatyta, jog atsakové su atsiliepimu, be kity teikty dokumenty, pateiké
pareiSkéjos 2025 m. kovo 19 d. praSyma atsakovei, kuriuo buvo praSoma atidéti 2025 m. kovo 26 d.
11.00 val. patikrinimg iki jsiteisés jos iniciatyva iSkeltoje administracin¢je byloje Komisijos
sprendimas ir taip pat pateikti NZT rasta bei visas su tuo rastu susijusios medziagos patvirtintas
kopijas. IS kartu su atsiliepimu pateikto atsakovés 2025 m. kovo 31 d. rasto turinio matyti, kad
atsakové atsakydama j 2025 m. kovo 19 d. prasyma, pridéjo nuasmenintag NZT rasto kopijg ir
informavo, jog patikrinimas nukeliamas bei numatomas atlikti 2025 m. birZelio 5 d. Taip pat
paaiskino, kad nesant galimybés sudalyvauti, gali motyvuotu praneSimu informuoti elektroniniu pastu
iki 2025 m. birzelio 4 d., o negalint pareiSkéjos atstovui sudalyvauti patikrinime, pasilieka teise
patikrinti statinj be pareiskéjos atstovo dalyvavimo (apZiiirint i8 iSorés). Pazymejo, kad kitos 2025 m.
sausio 29 d. kvietime Nr. (4.48 Mr) D3-503 nurodytos salygos iSliko nepakeistos. Nurode, kad
pridedama nuasmeninta NZT rasto kopija (11 lapy).

Taip pat nustatyta, jog atsakove 2025 m. balandzio 16 d. rastu Nr. (4.48 Mr) D3-1968 (toliau
— ir 2025 m. balandZio 16 d. rastas) pakartotinai nusiunté nuasmeninta NZT 2024 m. gruodzio 12 d.
rastag Nr. 1SD-102855-(8.7 E.), papildomai nenuasmenintg pareiskéjos praSoma 2.2 punkta.


https://www.infolex.lt/tp/1813561

Komisija, jvertinusi kartu su atsakovés atsiliepimu pateikta 2025 m. kovo 31 d. rasta,
2025 m. balandzio 16 d. rasta, jy priedus, kuriais pareigkéjai buvo pateiktas NZT rastas bei kartu
informuojant apie kita Pastato patikrinimo data, sprendzia, kad pareiskéjos PraSymo reikalavimai i§
esmes buvo patenkinti.

Dél pareiskéjos Prasymo reikalavimo pateikti ne tik NZT rasta, bet ir visas su tuo rastu
susijusios medziagos patvirtintas kopijas, pazymétina, kad pati pareiskéja konkrec¢iy dokumenty,
kuriuos atsakové turéty pateikti, i¥skyrus minéta NZT rasta, nedetalizavo. Papildomame pradyme,
kuris gautas jau po nuasmeninto NZT rasto kopijos gavimo, nurodé, kad <...> nepateikta medZiaga
apie administracijos priimtus sprendimus, kuriuos administracija privaléjo pateikti NZT tarnybai,
jvertinusi gautus pasitlymus <...>. Raste papildomy kity esan¢iy dokumenty / informacijos susijusios
su NZT rastu néra ir atsakové atsiliepime patvirtino, kad nuasmeninta NZT rasta pareiskéjai pateike,
o daugiau jokiy kity papildomy susijusiy dokumenty néra. Atsizvelgiant j tai, sprestina, kad
pareiskéjos PraSymas i§ esmés buvo jvykdytas.

D¢l pareiskéjos Papildomo prasymo, kurj Komisijai pateiké jau po gauto minéto atsakovés
2025 m. kovo 31 d. rasto, matyti, kad i§ esmés pareiskéja kelia reikalavimus, susijusius jau ne su
Pra$yme nurodytais reikalavimais, bet i§ esmés nesutinkant su jau pateiktu NZT rastu, t. y. tam tikros
informacijos nuasmeninimu (pvz., <..> nuasmeninto NZT raSto turinys vietomis visiskai
nejskaitomas, pateikiama su pareiSkéja nesusijusi medziaga, <...> 5 punkte pateikiama informacija,
kurioje nurodytas 2.2 papunktis su kurio turiniu pareiskéjai nesuteikta galimybé susipazinti, nors jis
yra tiesiogiai susijes su pareiskeéjos pazeistomis teisémis ir teisétais interesais <...>). [vertinus tai, jog
pareiskéja prasoma NZT rasta gavo, taip pat papildomai buvo pateiktas nenuasmenintas pareiskéjos
prasomas 2.2 punktas, taciau Papildomu prasymu vis keliant naujus reikalavimus ir tikslinant
prasyma atsakovei, sprestina, jog dél naujy reikalavimy (naujo praS§ymo), pirmiausia turi pasisakyti
atsakové, o tik po to Komisija (kadangi Komisija vykdo vie$ojo administravimo subjekty sprendimy
kontrolg) galéty tikrinti ar atsakove prieéme teiséta sprendima.

Taigi, kaip minéta, Siame administraciniame gince nustatytos aplinkybés patvirtina, kad
atsakovei nusprendus 2025 m. kovo 31 d. rastu pateikti Prasymu pradyta NZT rasta ir perkelti Pastato
patikrinimo data, atsakové i§ esmés patenkino pareiskéjos PraSymo reikalavimus, t. y. pateiké tik
turima nuasmeninta NZT rasto kopija ir nustaté kita Pastato patikrinimo data. SprendZiama, jog paties
materialaus ginco dalyko neliko, nes pareiskéjos Prasymas jvykdytas. Ivertinus iSdéstytas aplinkybes,
darytina iSvada, kad skundZiamas RaStas nebesukelia pareiSkéjai teisiniy pasekmiy — skundo
tenkinimo atveju pareiskejos teisin¢ padétis nepasikeisty.

Analogiskos praktikos laikomasi ir administraciniuose teismuose. LVAT 2007 m. rugs¢jo
28 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. Al7-466/2007 pazyméta, kad teismas, kaip vienintelé
teisinguma vykdanti institucija, besikreipusio teisminés gynybos asmens teises ar jstatymy saugomus
interesus gali apginti tik tuo atveju, kai vieSojo administravimo sistemos subjektai nepagristai ir
neteisétai atsisako atlikti jy kompetencijai pagal teisés aktus priskirtas uzduotis bei funkcijas. VieSojo
administravimo subjektui paciam paSalinus trukdzius dél gin€ijamos teisés realizavimo, teismas
nebeturi nei faktinio, nei teisinio pagrindo priimti sprendima, kuriuo bty tik patvirtinta pareiskéjo
gincijama teis¢ ar jstatymy saugomas interesas.

Taip pat LVAT yra pazyméjes, kad situacija, kai atsakovas savo iniciatyva tenkino
pareiskejo skunde keliamus reikalavimus, lemia, kad ginco dalykas iSnyko, todél teismo sprendimas
negali pakeisti tarp Saliy susiklos¢iusio materialinio teisinio santykio. Pagal LVAT praktika,
materialiniy teisiniy prielaidy ginti asmens pazeistg teis¢ ar jstatymo saugomg interesg nebuvimas
yra pagrindas skundg (praSyma) atmesti (pvz., LVAT 2012 m. gruodZio 4 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A%2-3039/2012, 2023 m. birzelio 12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-544-
556/2023). Administraciniy teismy praktikoje laikomasi pozicijos, kad iSnykus ginco dalykui,
skundo reikalavimas yra atmestinas, o su Siuo reikalavimu susijusiy argumenty bei motyvy
vertinimas teisiSkai yra nereik§mingas (pvz., LVAT 2021 m. kovo 17 d. nutartj administracingje
byloje Nr. eA-2022-968/2021).

Aptarty aplinkybiy pagrindu, atsizvelgdama j iSdéstyta LVAT praktika, Komisija sprendZia,
kad ginco dalykas iSnyko, pareiskéjai skundo neatsisakius, jos skundas atmestinas kaip nepagrjstas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos



istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsniu, Komisija
nusprendzia:

Pareiskéjos X. Y. skundg atsakovei Palangos miesto savivaldybés administracijai, treiajam
suinteresuotam asmeniui Nacionalinei Zemés tarnybai prie Aplinkos ministerijos dé¢l Palangos miesto
savivaldybés administracijos 2025 m. kovo 19 d. rasto Nr. (4.48 Mr) D3-1498 ,Dél pastato
naudojimo pagal paskirtj patikrinimo* panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus atmesti kaip
nepagrista.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininkas Evaldas Ambrozaitis

Komisijos narés Vilija Astrauskiené

Laura Bernikiené



