LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. geguzés 2 d. er' 21RE3-88 (AG3-59/25-2025)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy, Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Jokubauskaités
(praneséja), Danutés Kulikauskienés, Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevi¢ienés,
sekretoriaujant Viktorijai Sargiinienei,
dalyvaujant pareiskéjui X. Y.,

Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka nuotolinémis ryS$io priemonémis iSnagrinéjo
administracinj ginc¢a pagal pareiskéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos
agentairal prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél sprendimo
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjas X. Y. (toliau — ir pareiskéjas) 2025 m. kovo 28 d. pateiké Lietuvos administraciniy
gin¢y komisijai (toliau — LAGK) skundg (toliau — skundas, b. I. 1-4), kuriuo praso ,,perzitréti
Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiiros prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo
ministerijos (toliau — atsakové arba Agentiira) Sprendimy kontrolés skyriaus (toliau — SKS) [data
neskelbtina] sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini] ,,Dél individualios pagalbos teikimo islaidy
kompensacijos poreikio* (toliau — Sprendimas) ir ,,pateikti detalig individualios pagalbos teikimo
i§laidy kompensacijos poreikio nustatymo metodika®.

Skunde teigiama, kad pablogéjus pareiskéjo ,.tiek medicininei, tiek buitinei funkcionavimui
situacijai“ jam buvo nustatytas tas pats IV lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis.
Nurodo, kad ,,individualios pagalbos poreikio klausimynas 110 baly, kas socialiniy darbuotojy
nuomone atitinka III lygj“ ir paZymi, kad jam neaiski ,,pagalbos lygio nustatymo metodika“.

Atsakove atsiliepimu Su pareiskéjo skundu nesutinka ir praso atmesti ji kaip nepagristq.

Atsiliepime (b. I. 15-17) nurodyta, kad pareiskéjo individualios pagalbos teikimo iSlaidy
kompensacijos poreikis (toliau — kompensacijos poreikis) buvo vertinamas 2024 m. gruodzio 3 d. —
30 d. Agentiiros Siauliy III teritoriniame skyriuje (toliau — TS), kuris pareiskéjui nustaté 1V lygio
kompensacijos poreikj 2 metams (t. y. nuo 2024 m. gruodzio 3 d. iki 2026 m. gruodzio 2 d.).

Nesutikdamas su Agentiiros TS priimtu sprendimu, pareiskéjas kreipési | Agentiiros
direktoriy dél pakartotinio kompensacijos poreikio nustatymo. Agentiiros SKS [data neskelbtina]
priémé sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini], kuriuo nusprendé pakeisti TS [data neskelbtina]
sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini] ,,Dél individualios pagalbos teikimo islaidy kompensacijos
poreikio* dalyje dél termino ir pareiskéjui nustatyti IV lygio kompensacijos poreikj nuo 2024 m.
gruodzio 3 d. neterminuotai.

Atsakové nurodo, kad asmens kompensacijos poreikis vertinamas vadovaujantis Individualios
pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo i§laidy kompensacijy poreikiy
nustatymo tvarkos apraSu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir



Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodzio 27 d. jsakymu Nr. A1-765/V-
1530 ,,Dé¢l Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy
kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos apraSo patvirtinimo* (toliau — Tvarkos aprasas), ir jo
priedais.

Individualios pagalbos kompensacijos poreikis nustatomas kompleksiskai vertinant bazinj
funkcionavimo lygmenj ir individualios pagalbos poreiki, uzpildant individualios pagalbos poreikio
klausimyng (toliau — Klausimynas). Nurodo, kad gali buti nustatomi keturi kompensacijos poreikio
lygiai.

SKS i8nagrinéjo byloje esancius duomenis ir kompensacijos poreikio vertinimg atliko dél
UAB [duomenys neskelbtini] 2024 m. lapkri¢io 28 d. siuntime j Agentiirg (toliau — siuntimas ]
Agentiirg) nurodyty diagnoziy pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos
desimtojo pataisyto ir papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy sarasas‘ (Australijos modifikacija, TLK-10-
AM) kodus: pagrindiné diagnozé: [duomenys neskelbtini] (vertinama kaip pagrindiné diagnozé
skirtingai nei nurodyta siuntime j Agentiira, nes sukelia sunkiausia organizmo funkcinj sutrikimg);
gretutiné (-és) diagnozé (-és): [duomenys neskelbtini].

Atsakoveé pazymi, kad Agentiros teritoriniai skyriai ir SKS, vertindami kompensacijos
poreikj, vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, prie jo pridétais medicininiais dokumentais,
pagrindzianciais asmeniui diagnozuotg sveikatos funkcijos sutrikimg. Agentiira néra gydymo jstaiga,
todel negali asmenims diagnozuoti susirgimy, keisti gydanciy specialisty nustatyty diagnoziy ar
spresti kitokius, su gydymo procesu susijusius klausimus. UZ siuntimo j Agentiirg teisinguma atsako
asmen] gydantis gydytojas, uz konkrecios konsultacijos i§vados teisinguma — ja suteikes gydytojas
specialistas.

SKS, kaip ir TS, vertindamas pareiskéjo kompensacijos poreikj, vadovavosi Kriterijy saraso
37 punktu (taikomas, kai diagnozuojama ryski monoparezé, hemiparezé ar parapareze, kai raumeny
jéga — 3-4 balai, arba kiti labai ryskiis motorikos funkcijos sutrikimai) ir nustaté 40 baly bazinio
funkcionavimo lygmenj. Remiantis turimais duomenimis, asmuo skundziasi kojy tirpimu. Pa¢jus 10-
20 metry nutirpsta abi kojos. Ramybéje labiau nutirpusi kairé koja. Nurodo skausmus Slaunyse,
desingje Ciurnoje. Pradéjus eiti — gali eiti, tik laikydamasis aplinkiniy objekty arba su pagalbinémis
priemonémis (vaiksto su lazdele). Anamnezéje konsultuotas neurologo, diagnozuotas [duomenys
neskelbtini], skirtas gydymas [duomenys neskelbtini]. Atliktas rentgenologinis tyrimas: -1V
laipsnio [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini]. Patvirtinta 2024 m. rugpjuacio 21 d., 2024
m. lapkricio 26 d. neurologo, 2024 m. spalio 18 d. ortopedo traumatologo konsultacijy duomenimis.

MazZesné bazinio funkcionavimo lygmens verté nenustatyta, kadangi asmens sveikatos bikle
neatitinka Kriterijy saraSo (pastaba: Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo
techninio pritaikymo islaidy kompensacijy poreikiy nustatymo kriterijy ir tvarkos apraso 1 priedas,
toliau — Kriterijy sqrasas) 27 punkto, kurio bazinis funkcionavimo lygmuo vertinamas 30 baly,
reikalavimy, nes medicininiy dokumenty duomenimis pareiskéjui nenustatytas raumeny jégos
sumazéjimas iki 1-2 baly ir neatitinka Kriterijy saraso 6 punkto, kurio bazinis funkcionavimo lygmuo
vertinamas 20 baly, reikalavimy, nes pareiSkéjui diagnozuotas [duomenys neskelbtini].

Atsakové akcentuoja, kad kompensacijos poreikiai nustatomi kompleksiSkai vertinant bazinj
funkcionavimo lygmenj ir individualios pagalbos poreikj. Jei asmens sveikatos biiklé atitinka daugiau
nei vieng bazin] funkcionavimo lygmens kriterijy, nurodyta Bazinio funkcionavimo lygmens
nustatymo Kkriterijy sarase, vertinama pagal kriterijy, kuris numato mazesn¢ baly skaiting verte.
Nurodo, kad nustatant kompensacijos poreikj taikomas tik vienas kriterijus, atitinkantis sunkiausig
kliniking patologijos pasireiskimo forma, gretutinés ligos nesumuojamos.

Pasisakydama dé¢l asmens individualios pagalbos poreikio kriterijy vertinimo, atsakové
nurodo, kad nustatant kompensacijos poreikj pildomas Klausimynas, kuriame jvertinamas asmens
individualios pagalbos poreikis jvairiose asmens gyvenimo srityse bei aplinkos veiksniy jtaka asmens
savarankiSkumui ir nustatomas individualios pagalbos poreikio mastas balais. UZpildytame
klausimyne nurodyty baly suma prilyginama asmens savarankiskumo koeficientams: 181-196 balai
— koeficientas 0,7; 149-180 baly — koeficientas 0,8; 98-148 balai — koeficientas 0,9; 51-97 balai —
koeficientas 1,0; 11-50 baly — koeficientas 1,1; 0-10 baly — koeficientas 1,2.



Nustatant kompensacijos poreikj, bazinio funkcionavimo lygmens Kriterijui priskirtas balas
dauginamas i§ individualios kompensacijos poreikio koeficiento ir gautas baly skaicius prilyginamas
individualios kompensacijos poreikio lygiui. Nagrinéjamu atveju Agentiiros Vilniaus V teritorinio
skyriaus 2024 m. gruodzio 11 d. gauto per Socialinés paramos $eimai informacing sistema (toliau —
SPIS) Klausimyno baly suma buvo 83. SKS prasymu pakartotinai jvertintas Klausimynas, per SPIS
sistemg gautas 2025 m. vasario 28 d., kurio baly suma yra 110. Kai klausimyno baly suma yra 98-
148 balai, ji prilyginama koeficientui 0,9. Pritaikius minétag asmens savarankiskumo koeficientg
nustatyta 36 baly suma (40 baly x 0,9). Kai kompensacijos poreikis yra jvertintas 36 balais, asmeniui
nustatomas ketvirto lygio kompensacijos poreikis.

Atsakove pazymi, kad asmuo kompensacijos poreikiui nustatyti siunciamas tik po to, kai yra
1Snaudotos visos galimos gydymo ir (ar) reabilitacijos priemonés ir iSlieka organizmo funkcijy
sutrikimy, t. y. asmenj gydantis gydytojas, nustates diagnoze¢ ir atsizvelges j tai, kad po taikyto
gydymo ir (ar) medicininés reabilitacijos iSlieka organizmo funkcijy sutrikimy, kurie yra patvirtinti
ko, asmens prasyma dél siuntimo j Agentiirg, uzpildyta siuntimg j Agentiirg, medicininiy tyrimy
iSrasus, pavirtinancius ligos sunkumg ir diagnozg ir kt.

Atsiliepime papildomai pazymima, kad pasikeitus sveikatos biiklei, pareiskéjas turi teise
kreiptis i gydantj gydytoja dél naujo siuntimo j Agentiirg ir medicininiy dokumenty parengimo, kurie
turéty biiti pateikti Agenturos teritoriniam skyriui pakartotiniam kompensacijos poreikio vertinimui.

Agentiira nurodo, kad individualiy administraciniy akty teisétumo bylose pareiskéjas savo
reikalavime turi aiSkiai nurodyti konkrecius teisés akto straipsnius (jy dalis) ar punktus, kurie,
priimant gin¢ijamg sprendima, buvo pazeisti ar netinkamai taikyti. Be to, skunde turi biiti nurodomi
aiSkiis ir nuosekliis teisiniai motyvai, pagrindziantys pareiSkéjo abejong¢ d¢l kiekvieno konkreciai
nurodyto ginéijamo teisé€s akto (jo dalies) straipsnio (jo dalies) ar punkto, kurio atitiktimi konkreciai
nurodytoms teisinio reguliavimo nuostatoms ar teisés principams abejoja. Taciau pareiSkéjas savo
reikalavimg grindzia iSimtinai subjektyviu teisés akty ir medicininiy dokumenty vertinimu, todél
pareiskéjas, argumentuodamas tai, kad jam netinkamai nustatytas kompensacijos poreikis, nesiremia
teisés normy nuostatomis, nepateikia jokiy jrodymy, pagrindzianciy Sio reikalavimo teisétumg ir
pagristuma, tod¢l pareiskejo argumentai, kad jam netinkamai buvo nustatytas kompensacijos poreikis
nelaikytinas teisiskai reikSmingu.

Skundas atmestinas.

Gincas byloje kilo dél Agentiiros SKS Sprendimo, kuriuo pareiskéjui buvo nustatytas
neterminuotai 1V lygio individualios pagalbos teikimo i$laidy kompensacijos poreikis, teisétumo.

Byloje esanciais raSytiniais duomenimis nustatyta, kad 2024 m. lapkricio 28 d. UAB
[duomenys neskelbtini] iSduotu siuntimu pareiskéjas buvo nukreiptas j Agenttira dél dalyvumo lygio
ir individualios pagalbos poreikio nustatymo, nes ,,baigiasi NDNT nustatyti darbingumo lygio
terminas gruodzio ménesj“ (toliau — Siuntimas j Agentiira, b. |. 20-23). Siuntime nurodyta pagrindiné
diagnozé pagal Tarptautinés statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto
ir papildyto leidimo ,,Sisteminis ligy sarasas (Australijos modifikacija, minéta, TLK-10-AM)
[duomenys neskelbtini]. Susijusios diagnozés (nustatymo data 2024 m. lapkri¢io 28 d.): [duomenys
neskelbtini].

Pareiskéjas Agentiirai 2024 m. gruodzio 3 d. pateiké praSyma (reg. Nr. DNS-104628) nustatyti
dalyvumo lygj (b. 18-19) (pastaba: sprendziant dél dalyvumo lygio, yra priimamas ir sprendimas dél
individualios pagalbos teikimo kompensacijos dél kurio ir buvo pateiktas skundas Komisijai).

Kartu su siuntimu j Agentiirg buvo vertinta: 2024 m. rugpjacio 8 d. gydytojo neurologo E027-
ats. Atsakymas | siuntimg (b.1. 23-24), 2024 m. spalio 18 d. gydytojo ortopedo traumatologo E025.
Ambulatorinio apsilankymo aprasymas (b.1. 24-25), 2024 m. lapkri¢io 26 d. gydytojo neurologo
E027-ats. Atsakymas ] siuntimg (b.1. 25-26) ir 2024 m. lapkricio 26 d. gydytojo kardiologo E025.
Ambulatorinio apsilankymo apraSymas (b.1. 26-27).

TS vertinimo metu uzpildzius 2024 m. gruodzio 11 d. Individualios pagalbos poreikio
klausimyna, buvo gauta 83 baly suma (toliau — TS klausimynas, b. 1. 28-30). Remiantis Agentiiros



Siauliy T skyrius 2024 m. gruodzio 30 d. uZpildytu ,,Individualios pagalbos teikimo, lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo islaidy kompensacijy poreikiy vertinimo aktu* Nr. SP-6332
(toliau — TS vertinimo aktas, b.1. 31-35), TS priémé sprendimg Nr. [duomenys neskelbtini] ,,Dél
individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio®, kuriuo buvo nustatytas IV lygio
individualios pagalbos kompensacijos poreikis nuo 2024 m. gruodzio 3 d. iki 2026 m. gruodZio 2 d.
(minéta, TS sprendimas, b.1. 35-37). PrieSingai, nei buvo nurodyta siuntime j Agentiirg, kaip
pagrindiné diagnozé kompensacijos poreikiui nustatyti buvo ne [duomenys neskelbtini], bet
[duomenys neskelbtini] kaip sukelianti sunkiausia organizmo funkcinj sutrikimag, kuris numato
maziausig skaiting verte balais ir daro didziausig jtaka.

Pareiské¢jas, nesutikdamas su TS sprendimu, 2025 m. sausio 20 d. pateiké skunda Agentiirai
(minéta, skundas Agentirai, b.1. 27-28), kuriame nurodé¢, kad nesutinka su dalyvumo (45 proc.) ir IV
lygio individualios pagalbos teikimo islaidy nustatymu (pastaba: skundas Komisijai pateiktas de/
individualios pagalbos teikimo poreikio nustatymo lygio).

2025 m. kovo 4 d. ,,Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio
pritaikymo iSlaidy kompensacijy poreikiy vertinimo aktu) Nr. SP-288 (toliau — SKS vertinimo aktas,
b.1. 42-46) pagrindu, buvo priimtas skundziamas Sprendimas. Siuo Sprendimu buvo nuspresta
pakeisti TS sprendima dalyje dél termino ir pareiSkéjui nustatyti IV lygio kompensacijos poreikj nuo
2024 m. gruodzio 3 d. neterminuotai, nes asmens organizmo funkciniai sutrikimai yra nuolatinio,
nekintamo pobidzio, atsizvelgiant | asmens amziy, létines ligas ir sanariy patologija,
neprognozuojamas reikSmingas asmens buklés pageréjimas galintis turéti jtakos savarankiSkumui.
SKS Sprendime nurodé, kad nors SKS prasymu, gavus pareiskéjo skunda, 2025 m. vasario 28 d. buvo
pakartotinai uzpildytas klausimynas (minéta, SKS klausimynas, b.1. 40-41), kurio gauta baly suma
buvo 110, taciau netur¢jo jtakos galutiniam kompensacijos poreikio vertinimui.

Skunde Komisijai pareiskéjas teigia, kad jo sveikata ir savarankiSskumas blogéja, todél
neaiSku, kodél nustatytas ne 111, bet tas pats 1V lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis.
Atsakové nurodo, kad priimdama Sprendimg vadovavosi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, pridétais
medicininiais dokumentais, o0 pareiskéjo reikalavimas grindziamas tik subjektyviu vertinimu, néra
pateikta jokiy jrodymy, pagrindZian¢iy netinkamg kompensacijos poreikio nustatyma.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
Istatymas (toliau — VAJ), Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas
(minéta, ANTAP]), Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo
iSlaidy kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos apraSas, patvirtintas Lietuvos Respublikos
socialinés apsaugos ir darbo ministro ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m.
gruodzio 28 d. jsakymu Nr. A1-765/V-1530 (2023 m. spalio 3 d. jsakymo Nr. A1-639/V-1047
redakcija, toliau — ir Tvarkos aprasas) ir jo 1 priedas (minéta, Kriterijy sgrasas).

ANTAPI] 2 straipsnio 10 dalyje nustatyta, kad individualusis pagalbos poreikis, tai asmens su
negalia poreikis, atsirandantis dél jo negalios ir (ar) aplinkos veiksniy, trukdanciy jam biiti
savarankiSkam atliekant kasdien¢ veikla. Atsakovei suteikta teis¢ VAJ nustatyta tvarka ir terminais
priimti sprendimus ,,<..> dél individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio,
termino™ (ANTAP] 15 straipsnio 1 dalies 6 punkto e papunktis). Sio jstatymo 20 straipsnio 1 ir 2
dalyse, asmeniui, kuriam dél riboto savarankiSkumo reikalinga kito asmens pagalba ir (ar) slauga,
gali buti nustatomas individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikis, nustatant tokio
poreikio lygi: 1) pirmas lygis — nustatomas asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negrjztamo
organizmo funkcijy sutrikimo i8sivysto negalia, dél kurios asmuo yra visiSkai nesavarankiskas,
negeba orientuotis ir (ar) judéti, ir jam reikalinga nuolatin¢ kito asmens pagalba ir (ar) slauga; 2)
antras lygis — nustatomas asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negrjztamo organizmo funkcijy
sutrikimo i$sivysto negalia, dél kurios asmuo turi dideliy savarankiSkumo, galimybés orientuotis ir
(ar) judeéti sunkumy, dél kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba ir (ar) slauga nuo 6 iki 10 valandy
per para; 3) trecias lygis — nustatomas asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negriztamo organizmo
funkeijy sutrikimo i1$sivysto negalia, dél kurios asmuo turi vidutiniy savarankiSkumo ir dalyvavimo
visuomeniniame gyvenime sunkumy, dél kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba nuo 4 iki 6
valandy per parg; 4) ketvirtas lygis — nustatomas asmeniui, kuriam d¢l ilgalaikio ir (ar) negrjZztamo



organizmo funkcijy sutrikimo i$sivysto negalia, dél kurios asmuo turi nedideliy savarankiSkumo ir
dalyvavimo visuomeniniame gyvenime sunkumy, dél kuriy jam reikalinga kito asmens pagalba ne
ilgiau kaip 4 valandas per para.

Individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikis gali biiti nustatomas
terminuotai arba ,,<...> neterminuotai, kai neprognozuojamas asmens organizmo funkcijy sutrikimo
ir (ar) savarankiskumo kasdien¢je veikloje pasikeitimas ir (ar) asmens organizmo funkcijy sutrikimai
yra nuolatinio, nekintamo pobiidzio*“ (ANTAPI] 20 straipsnio 3 dalies 5 punktas).

Individualios pagalbos teikimo i$laidy kompensacijos poreikio nustatymo kriterijus ir tvarka,
dokumenty, reikalingy individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikiui pateikti,
nustato Tvarkos aprasas (Tvarkos apraso 1 punktas). Minéto apraso 8 punkte nurodyta, jog asmenj
gydantis gydytojas, siysdamas asmenj j Agentiirg kompensacijos poreikiui nustatyti, jsitikings, kad
asmens sveikatos buklé atitinka bent vieng i$ kriterijy, nurodyty Kriterijy sarase (minéta, Tvarkos
apraSo 1 priedas), Elektroningje sveikatos paslaugy ir bendradarbiavimo infrastruktiiros
informacinéje sistemoje (toliau — ESPBI IS) pateikia klinikinius elektroninius dokumentus E003
»dtacionaro epikrizé* ar E025 ,, Ambulatorinio apsilankymo apraSymas®* ir E027 ,,Siuntimas
konsultacijai, tyrimams, gydymui®, arba pildo nustatytos formos siuntimg j Agentiirg kompensacijos
poreikiui nustatyti, kuriuose nurodo diagnoze (-es), dé¢l kurios (-iy) asmuo siunciamas, asmeniui
taikyta gydyma ir (ar) panaudotas medicinos priemones.

Individualios pagalbos kompensacijos poreikis nustatomas kompleksiSkai vertinant asmens
bazinj funkcionavimo lygmenj ir individualios pagalbos poreikj, iSskyrus atvejus, nurodytus Tvarkos
apraso IV skyriuje. Nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj, pildomas Agentiiros
direktoriaus patvirtintos formos Kompensacijy poreikio vertinimo aktas (Tvarkos apraso 16 punktas).
Agentiiros teritorinis skyrius, nustatydamas kompensacijos poreiki uzpildo Klausimyng, vertina
duomenis, pateiktus klinikiniuose elektroniniuose dokumentuose arba siuntime j Agentiira, ir
medicininiuose dokumentuose ir, vertinant asmeniui individualios pagalbos kompensacijos poreiki,
nustato asmens bazinj funkcionavimo lygmenj <...> (Tvarkos apraso 18.2.-18.3 punktai).

Jei asmens sveikatos bukl¢ atitinka daugiau nei vieng bazinj funkcionavimo lygmens kriterijy,
nurodytg Kriterijy sarase, vertinama pagal kriterijy, kuris numato mazesn¢ baly skaiting verte
(Tvarkos apraso 27 punktas). Nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj, bazinio
funkcionavimo lygmens kriterijui priskirtas balas dauginamas i§ individualios kompensacijos
poreikio koeficiento (Klausimyne nurodyty baly suma prilyginama asmens savarankiskumo
koeficientui) ir gautas baly skaiCius prilyginamas individualios kompensacijos poreikio lygiui
(Tvarkos apraso 29 ir 33 punktai).

Kompensacijos poreikio terminas nustatomas vadovaujantis Jstatymo 20 straipsnio 3 dalies ir
21 straipsnio 2 dalies nuostatomis (Tvarkos apraso 41 punktas).

Kompensacijy poreikiy Tvarkos apraso 51 punkte ir 53.1. papunktyje numatyta, jog
Agentiiros teritoriniy skyriy sprendimai dél kompensacijos poreikio gali biiti skundZiami Agentiiros
direktoriui, kurio jgaliotas valstybés tarnautojas atlieka pakartotinj kompensacijos poreikio vertinimag
Tvarkos aprasSo III skyriuje nustatyta tvarka, kurios taisyklés taikomos kompensacijy poreikj vertinant
teritoriniame skyriuje. Pakartotinis kompensacijos poreikio vertinimas Tvarkos apraso 53.1
papunktyje nurodytu atveju atliekamas remiantis tik tais dokumentais ir (ar) informacija, kuri
Agentiirai buvo pateikta arba Agentliros tur¢jo biiti surinkta priimant skundziamg sprendima
(Tvarkos apraso 54 punktas). Tvarkos Apraso 63-64 punktuose jtvirtinta, kad uz klinikiniy
elektroniniy dokumenty parengima ar siuntimo j Agentiira kompensacijos poreikio nustatyti
teisinguma atsako asmenj gydantis gydytojas, o uz konkrecios konsultacijos iSvados teisinguma
atsako konsultacijg suteikes ir iSvadg parenges gydytojas specialistas.

Komisija, nagrinédama §j administracin] gin¢a, pirmiausia paZymi, jog atsakove pagal
vykdomy funkcijy apimtj bei paskirtj, veiklos pobiidj, turimus jgaliojimus priskirtina vieSojo
administravimo subjektams, todél savo veikloje privalo vadovautis ir VAJ] nuostatomis.
VA] 3 straipsnio 4 dalyje jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad administraciniai
sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti
jstatymais. Vadovaujantis VA] 3 straipsnio 5 dalyje jtvirtintu iSsamumo principu, vie$ojo



administravimo subjektas ] praSyma ar skundg turi atsakyti aiSkiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas,
kuriomis rémési vertindamas prasymo ar skundo turinj.

Atitinkamai VA] 10 straipsnio 5 dalies 5-6 punktuose nustatyta, kad administraciniame
sprendime be kita ko turi buti nurodyta administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar
kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo motyvai.
Sios teisés normos yra siejamos su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo
administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty reikalavimy, kad jy sprendimai bty
pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — ir LVAT) 2020 m. lapkri¢io 11 d. nutartj administracingje byloje Nr.
eA-1548-629/2020, 2021 m. spalio 6 d. nutart] administracinéje byloje Nr. A-2422-602/2021).

LVAT praktikoje yra konstatuota, kad kiekvienu konkreciu atveju, vertinant individualaus
administracinio akto teisé¢tuma VAI 10 straipsnio taikymo aspektu, turi buti atsizvelgiama ] tuos
teiseés aktus, kurie reguliuoja konkrety teisinj santyki, t. y. turi buiti jvertinama, kokie ir kokia apimtimi
yra teisiSkai reikSmingi faktai bei kokios konkreCios materialiosios teisés normos asmeniui gali
sudaryti atitinkamas prielaidas bei salygas, kad biity sukurtos, panaikintos ar pakeistos asmens
subjektinés teisés tam tikruose teisiniuose santykiuose. Sia teisés norma i§ esmés yra sickiama
uztikrinti, kad asmeniui, dé¢l kurio yra priimtas atitinkamas individualus administracinis aktas, biity
Zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai, motyvai (Zr., pvz., LVAT 2024 m. rugséjo
11 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-2198-575/2024).

LVAT yra nurodgs, jog administraciniai teismai (Siuo atveju, Komisija) turi ribotg
kompetencija sprendziant specialiy mokslo ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir
teismas néra kompetentingas spresti, ar medicininiy kriterijy vertinimg Agentura atliko pagal realig
pareiskéjo sveikatos bikle. Teiséjy kolegija yra pazyméjusi, kad teismas yra kompetentingas
patikrinti, ar nebuvo paZeistos teisés akty nuostatos, priimant gin¢ijama sprendima, ar buvo laikytasi
procediiriniy taisykliy, ar atsakovas veiké savo kompetencijos ribose (pvz., LVAT 2019 m. lapkricio
6 d. nutartis administracingje byloje Nr. A-1252-822/2019). Taigi, Komisija vertins Sprendimo
atitikt] ginco teisiniam reguliavimui, j bylg pateikty jrodymy turiniui bei tai, ar atsakové tinkamai
igyvendino individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensavimo poreikio vertinimo procediirg
pareiskejo atzvilgiu.

I sisteminés teisés akty analizés matyti, kad kompensacijos poreikis nustatomas
kompleksiskai vertinant asmens bazinj funkcionavimo lygmenj (duomenis nurodytus medicininiuose
dokumentuose) ir asmens veiklos ir gebéjimo dalyvauti kriterijus. Bazinis funkcionavimo lygmuo yra
balais iSreikStas medicininis kriterijus, nustatomas pagal asmens sveikatos bikle: ligas, traumas,
patologines bikles ir su tuo susijusius organizmo funkcijy sutrikimus. Tokio vertinimo tikslas,
atsizvelgiant | diagnozuoty organizmo funkciniy sutrikimy laipsnj, ligos eigg ir taikomg gydyma
nustatyti, kiek asmeniui objektyviai reikalinga nuolatiné slauga ar nuolatiné priezitira (pagalba)
kasdieniame gyvenime.

Dél Kriterijy sgraso punkto parinkimo

Specialiyjy poreikiy nustatyma salygojantis bazinis funkcionavimo lygmuo yra balais
iSreikStas medicininis Kriterijus, nustatomas pagal asmens sveikatos bikle — ligas, traumas,
patologines biikles ir su tuo susijusius organizmo funkcijy sutrikimus. Teisinis reglamentavimas
suponuoja, kad, jei asmens sveikatos biikl¢ atitinka daugiau nei vieng bazinj funkcionavimo lygmens
kriterijy, nurodyta Kriterijy saraSe, vertinama pagal kriterijy, kuris numato mazesne¢ baly skaitine
vertg ir nustatant kompensacijos poreikj taitkomas tik vienas kriterijus atitinkantis sunkiausig kliniking
patologijos pasireiskimo forma, 0 gretutinés ligos nesumuojamos.

Siuntime j Agentiirg pareis$kéjui kaip pagrindiné diagnozé nurodyta [duomenys neskelbtini] ir
iSvardintos dar 26 susijusios diagnozés. Pazymétina, kad Agentliros nesaisto siuntime nurodyta
pagrindiné diagnoze, todél spresdama dél kriterijaus taikymo, ji turi diskrecijos teise¢ parinkt] ta
kriterijy, kuris numato mazesn¢ baly skaitine vertg, t. y. gali taikyti diagnoze ir i§ gretutiniy ligy
saraSo. SKS, kaip ir TS, vertindamas pareiSkéjo kompensacijos poreikj, kaip pagrinding diagnoze
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taiké [duomenys neskelbtini], nes bitent $i diagnozé sukelia sunkiausig organizmo funkcinj sutrikima
pareiskéjui nurodyta Kriterijy saraSe. Taikydama diagnoz¢ [duomenys neskelbtini] Agenttra
vadovavosi Kriterijy saraSo 37 punktu (taikomas, kai diagnozuojama ryski monoparezé, hemiparezé
ar paraparezé, kai raumeny jéga — 3-4 balai, arba kiti labai rySkiis motorikos funkcijos sutrikimai) ir
nustaté 40 baly bazinio funkcionavimo lygmenj. Tokj pasirinkimg pagrindé tuo, kad konsultuotas
neurologo, diagnozuotas [duomenys neskelbtini], skirtas gydymas [duomenys neskelbtini]. Atliktas
rentgenologinis tyrimas: I11-1V laipsnio [duomenys neskelbtini] ir [duomenys neskelbtini] ir tai
patvirtinta 2024 m. rugpjicio 21 d., 2024 m. lapkricio 26 d. neurologo, 2024 m. spalio 18 d. ortopedo
traumatologo konsultacijy duomenimis.

Komisija sutinka su atsakovés vertinimu, kad mazesnés bazinio funkcionavimo lygmens verté
nenustatyta pagrjstai, kadangi duomenys, nurodyti medicininiuose jrasuose, nepatvirtina, kad asmens
sveikatos btiklé atitikty Kriterijy sgraso 27 punkto reikalavimus, kurio bazinis funkcionavimo lygmuo
vertinamas 30 baly (nes medicininiy dokumenty duomenimis pareiSkéjui nenustatytas raumeny jégos
sumazéjimas iki 1-2 baly) ir Kriterijy sgraSo 6 punkto reikalavimus, kurio bazinis funkcionavimo
lygmuo vertinamas 20 baly (nes pareiskéjui diagnozuotas [duomenys neskelbtini]).

Dél individualios pagalbos poreikio klausimyno

PareiSkéjas skunde Komisijai nurode, kad ,,individualios pagalbos poreikio klausimynas 110
baly, kas socialiniy darbuotojy nuomone, atitinka III lygj*“, ta¢iau, kaip jau buvo minéta, teisés aktai
numato kompleksinj kompensacijos poreikio vertinimg ir vien pagal Klausimyno rezultatus
individualios pagalbos kompensacijos poreikio lygio nustatyti negalima. Skunde Agentrai dél TS
priimto sprendimo pareiSkéjas nurodé, kad ,,pablogéjus medicininei situacijai atsirado daug
papildomy buitiniy problemy asmeninio funkcionavimo ir apsitarnavimo srityse, kas apraSyme ne
visai tiksliai nurodyta (pvz. kojos nutirpsta ne pa¢jus 10-20 m, o pa¢jus 1-2 m, daznai esu priverstas
vaiks¢ioti ne su viena, o su dviem lazdelém, blina sunku be papildomos jrangos nusiprausti ir
panasiai), todé¢l individualios pagalbos ir jos iSlaidy kompensavimo poreikis iSaugo®. Komisija,
vertindama §j pareiskéjo argumenta, pazymi, kad SKS, perzitirédamas TS sprendima, kreipési dél
pakartotinio Klausimyno pildymo ir nurodyti nusiskundimai (dél sunkumo nueiti trumpus nuotolius,
naudojimosi tualetu ir kt.) atsispindi 2025 m. vasario 28 d. uzpildyto Klausimyno rezultatuose.
Klausimyno baly suma yra 110, kai 2024 m. gruodzio 11 d. pildyto Klausimyno baly suma buvo 83.
Vadovaujantis Tvarkos apraso 29.3. papunk¢iu, kai klausimyno baly suma yra 98-148 balai, ji
prilyginama koeficientui 0,9, todél pritaikius minétg asmens savarankiskumo koeficientg nustatyta 36
baly suma (40 baly x 0,9). Kai Klausimyno baly suma buvo 83 balai, vadovaujantis to paties apraso
29.4. papunk¢iu buvo priskirtas koeficientas 1,0 ir nustatyta baly suma 40 (40 x 1,0). Komisija
atkreipia démesj, kad nors Klausimyny baly suma ir skiriasi, bet $io gin¢o atveju tai neturi jtakos, nes
vadovaujantis Tvarkos apraso 33.4 papunkciu, kai nustatoma tiek 36, tiek 40 baly suma nustatomas
IV lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis. Minéta, kad skliausteliuose nurodyti 40 baly,
i§ kurio dauginami koeficientai (Siuo atveju 1,0 arba 0,9) buvo gauti pritaikius Kriterijy sgraso 37
punkta.

Ivertinus skundziamo Sprendimo turinj, byloje esancius rasytinius jrodymus, Komisija
sprendzia, kad Agentiira, pagal galiojantj teisinj reglamentavima, jai suteiktus jgaliojimus, atlikdama
pareiSkéjo individualios pagalbos kompensacijos poreikio vertinima, vadovavosi gydymo jstaigos
diagnozuotg sveikatos funkcijos sutrikima, pakartotinai uzpildyto klausimyno rezultatais. Sprendimas
atitinka VA jstatymo 10 straipsnio 5 dalies 5-6 punktuose jtvirtintus reikalavimus administraciniam
sprendimui, todél naikinti skundziama Sprendima néra pagrindo.

Pasikeitus sveikatos biiklei, pareiSkéjas turi teise¢ pakartotinai kreiptis j gydant] gydytoja dél
naujo siuntimo ir medicininiy dokumenty parengimo. Pazymétina, kad jei po Agentliroje atlikto
vertinimo gaunami nauji medicininiai dokumentai, jie negali paneigti Agentiiros Sprendimo
teisingumo, taciau galéty buiti pagrindas dél pakartotinio kompensacijos poreikio vertinimo.

Atsiliepimu atsakové praSo Komisijos uztikrinti visy prie bylos pridéty dokumenty
nevieSinimg ir leisti susipazinti tik proceso Salims ar jy teisétiems atstovams. Toks praSymas
motyvuojamas tuo, kad visa juose esanti informacija yra susijusi su asmens, kurio tapatybé yra



zinoma, duomenimis, (asmens kodas, namy adresas, asmens tapatybés kortelés numeris ir pan.), o
kita dalis priskirtina specialiy kategorijy asmens duomenims, susijusiems su asmens sveikata. Juo
labiau, Bendrajame asmens duomeny apsaugos Reglamente §i sgvoka néra susiaurinama — jame
nustatyta, kad asmens duomenys neturi baigtinio kategorijy saraso, todél atsizvelgiant | galimybe
nustatyti asmens tapatybe, bet kokia informacija gali biiti laikoma asmens duomenimis.

Byloje pateikta informacija, susijusi su pareiSkéjo sveikatos bukle. Komisijos veikla
reglamentuojantys teisés aktai nereglamentuoja nagrin€¢jamos bylos medziagos (jos dalies)
pripazinimo neviesa. Pagal jstatymo analogija, vadovaujamasi Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame teismo
posédyje sprendima byloje arba nutart] nutraukti bylg ar skunda (prasyma, pareiskimg) palikti
nenagrinéta arba gaves prasSymga susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy
prasymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa,
kai reikia apsaugoti Zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybés slaptuma, informacijos
apie asmens sveikatg konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista
valstybés, tarnybos, profesiné ar komerciné paslaptis. [vertinus tai, kad didzigja bylos medziagos dalj
sudaro specialiy kategorijy asmens duomenys, susij¢ su asmensS Sveikata, siekiant apsaugoti
informacijos apie asmens sveikata konfidencialuma, Komisijos iniciatyva visa nagrinéjamos bylos
medziaga pripazintina nevieSa, neteikiant jos susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems
asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 14 straipsnio
2 dalimi, Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos istatymo
20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjo X. Y. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Visg bylos medziaga pripazinti nevieSa ir neteiktina susipazinti ar kopijuoti byloje
nedalyvavusiems asmenims.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priemimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

PosédZio pirmininkas Giedrius Jakubénas
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