LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. sausio 10 d. Nr. 21RE-28 (AG-935/03-2024)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Edvardo Juciaus (pranes¢jas), Vytauto Kurpuveso ir Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio
pirmininké),

raSytinio proceso tvarka iSnagring¢jo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo V.D. skunda dél
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas V.D. (toliau — ir pareiskéjas) pateiké Komisijai skundg, kuriuo praso panaikinti
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos (toliau — ir Tarnyba, atsakové) 2024 m. spalio
24 d. sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) (Komisijos pastaba: Tarnybos Antrinés valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos ir mediacijos paslaugy administravimo skyriaus sprendimas dél
antrinés teisinés pagalbos teikimo) (toliau — ir Sprendimas).

Pareiskéjas skunde paaiSkino, kad kreipési j Tarnybg su praSymu suteikti antring teising
pagalba. Tarnyba sutiko suteikti antring teising pagalba, jei pareiSkéjas apmokées 70 proc. teisinés
pagalbos islaidy. Pareiskéjas nurodé, kad Tarnybai pateiké Meting asmens pajamy ir asmens (Seimos)
turto deklaracijg antrinei valstybés garantuojamai teisinei pagalbai gauti, kurioje yra nurodyta, kad
pareiskéjas gauna tik socialing pasalpg, turto neturi. Akivaizdu, kad pareisSkéjas sumokéti uz antring
teising pagalba neturi galimybés.

Pareiskejo teigimu, Tarnybos Sprendimas prieStarauja Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijai; 47 straipsnis — teisé j veiksmingg teising gynyba ir teisinga bylos nagringjima. Kiekvienas
asmuo, kurio teises ir laisves, garantuojamos Sgjungos teiseés, yra pazeistos, turi teise j veiksminga jy
gynyba teisme Siame straipsnyje nustatytomis salygomis. Kiekvienas asmuo turi teisg, kad jo byla per
kiek jmanoma trumpesnj laikg vieSai ir teisingai iSnagrinéty pagal jstatymg jsteigtas nepriklausomas
ir neSaliSkas teismas. Kiekvienas asmuo turi turéti galimybe¢ gauti teising pagalba, biiti ginamas ir
atstovaujamas. Asmenys, neturintys pakankamai 1éSy, turi gauti nemokama teising pagalba, jei tai
reikalinga uztikrinti teis¢ j veiksmingg teisingumg (b. I. 1, 5).

Atsakove Tarnyba nesutinka su pareiskéjo skundu ir reikalavimu, praso skundg atmesti kaip
nepagristq.

Atsiliepime paaiskino, kad pareiskéjas 2024 m. spalio 17 d. kreipési | Tarnybg su praSymu
suteikti antring valstybés garantuojamg teising pagalba (toliau — ir antriné teisiné pagalba) dél
Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023 m. gruodzio 5 d. nutarties ir Vilniaus apygardos teismo 2024
m. spalio 3 d. nutarties civilingje byloje Nr. €2S-1747-340/2024 (toliau — ir 2024 m. spalio 3 d.
nutartis) perzitréjimo kasacine tvarka. Tarnyba Sprendimu atsisaké suteikti pareiskéjui antring
teising pagalba, nes jo reikalavimas yra nepagrjstas ir atstovavimas kasacinés instancijos teisme biity
neperspektyvus bei pareiskéjas nesutiko apmokéti jam priklausancia antrings teisinés pagalbos islaidy
dalj.
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Atsakoveé pazyméjo, jog Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) yra
iSaiskinta, kad teisé gauti antring teising pagalba néra absoliuti, prigimtiné ir neribojama; ja suteikia
pati valstybé, savo iniciatyva ir savo nuozidra, ir tik tokia apimtimi, kokia ji yra pajégi Sig teise
garantuoti. Tarnybos teigimu, net ir esant formalioms salygoms, kai antriné teisiné pagalba turéty buti
teikiama, Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas (toliau — ir
Istatymas) numato tam tikrus apribojimus ir nustato antrinés teisinés pagalbos teikimo apimtis.

Atsakové nurodé, kad pareiSkéjas kreipési j antstole S. K. (toliau — ir Antstolé) su praSymu
grazinti vykdomuosius raStus nurodytose vykdomosiose bylose iSieskotojui, kadangi jis neturi turto
ar pajamy, i$ kuriy gali biti iSieSkoma. Antstolé atsisaké tenkinti pareiskéjo skunda, todél persiunté
ji nagrinéti teismui. Vilniaus regiono apylinkés teismas 2023 m. gruodzio 5 d. nutartimi atmeté
pareiSkéjo skundg dél antstolés veiksmy; Vilniaus apygardos teismas 2024 m. spalio 3 d. nutartimi
netenkino pareiSkéjo atskirojo skundo. Nesutikdamas su 2024 m. spalio 3 d. teismo nutartimi,
pareiSkéjas siekia kreiptis su kasaciniu skundu j Lietuvos Auksc¢iausiagjj Teismag (toliau — ir LAT).
Atsakové atsiliepime iSdésté Sprendimo turinj dél vykdymo proceso bei kasacijos. Nurodé, kad
atsizvelgiant j tai, kad pareiSkéjas Tarnybai nenurodé Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
(toliau — ir CPK) 346 straipsnyje numatyty kasacijos pagrindy, Tarnyba daré i§vada, kad pareiskéjo
reikalavimas dél Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023 m. gruodzio 5 d. nutarties ir Vilniaus
apygardos teismo 2024 m. spalio 3 d. nutarties perzitiréjimo kasacine tvarka yra nepagrjstas ir
atstovavimas kasacinés instancijos teisme biity neperspektyvus, todél, vadovaujantis Istatymo
11 straipsnio 7 dalies 1, 2 punktais, antriné teisiné pagalba pareiSkéjui negali biiti teikiama.

Atsakové rémési [statymo 14 straipsnio 7 dalimi, 11 straipsnio 7 dalies 9 punktu; LVAT
praktika, kad pareiskéjui prasSyme dél antrinés teisinés pagalbos suteikimo iSreiSkus nesutikimag
apmoketi Sias iSlaidas, tai sudaro savarankiSka pagrindg atsisakyti teikti antring valstybés
garantuojama teising pagalba. Tarnyba nustaté, kad pareiskéjui antriné teisiné pagalba yra teikiama
vienoje administracinio nusizengimo byloje, kurioje pareiskéjas yra traukiamas administracinén
atsakomybén, parengti procesinius dokumentus, atstovauti institucijoje, kurioje pareigiinas pradéjo
administracinio nusiZengimo teiseng, pirmos instancijos teisme, valstybei garantuojant ir apmokant
100 procenty antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalj (Tarnybos 2024 m. vasario 9 d. sprendimas Nr.
(duomenys neskelbtini), galioja iki 2025 m. vasario 9 d.), todél laiko, kad pareiskéjui skundziamo
sprendimo priémimo metu antriné teisiné pagalba yra teikiama vienoje administracinio nusiZzengimo
byloje. Tarnyba iki skundziamo sprendimo priémimo dienos néra gavusi i§ pareiSkéjo informacijos,
kad jam antriné teisiné pagalba Sioje byloje neaktuali ar pareiSkéjo praSymo dé¢l antrinés teisinés
pagalbos nutraukimo; pareiskéjas neinformavo Tarnybos, kad antriné teisiné pagalba Sioje byloje yra
reikalinga tik dé¢l procesiniy dokumenty parengimo; Tarnyboje néra gautas advokato praSymas
iSmokeéti uzmokest] uz suteikta antring teising pagalba, praneSimas apie bylos baigima ar kad
pareiskéjui antrin¢ teisiné pagalba byloje neaktuali. [vertinus ankstesniais Tarnybos sprendimais
pareiSkéjui suteikta antring teising pagalba, valstybés garantuojama ir apmokama antrinés teisinés
pagalbos iSlaidy dalis yra 30 procenty. Atsizvelgiant ] tai, kad pareiSkéjas savo praSyme iSreiske
nesutikimg apmokéti jam priklausancia antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalj, antriné teisine pagalba
jam neteiktina. Jstatymas nenumato jokiy iSimciy teikiant antring teising pagalba antroje byloje,
iSskyrus tai, kad asmuo turi sutikti ir apmokéti antrinés teisinés pagalbos i§laidas. Mano, kad néra
pagrindo naikinti Sprendima, kuris priimtas vadovaujantis imperatyviomis Jstatymo nuostatomis.

Atkreipe démes], kad pareiSkéjas Sprendimu informuotas, kad jeigu jis siekia, jog biity
perzitirétas Sis Sprendimas, jis turi pateikti Tarnybai raSytinj sutikimg apmokeéti 70 procenty antrinés
teisinés pagalbos iSlaidy dalj, taip pat paaiskinti dél kokiy priezas¢iy nesutinka su Vilniaus regiono
apylinkés teismo ir Vilniaus apygardos teismo nutartimis, koks, jo nuomone, yra CPK 346 straipsnyje
nustatytas pagrindas pateikti kasacinj skunda.

Mano, kad Tarnyba teisétai ir pagrjstai atsisaké pareiSkéjui suteikti antrine teising pagalba,
todél néra pagrindo naikinti Tarnybos Sprendimg (b. |. 21-25, 43).

Atsiliepime atsakové Tarnyba praso byla nagrinéti jos atstovui nedalyvaujant (b. I. 25).

Skundas atmestinas kaip nepagristas
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Byloje sprendziamas gincas dél Tarnybos Sprendimo teisétumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas pateiké Tarnybai 2024 m. spalio 16 d. prasyma
(Tarnyboje gautas 2024 m. spalio 17 d.) suteikti antring teising pagalbg (toliau — Prasymas), kuriuo
prase suteikti jam antring teising pagalbg civilingje byloje. PraSymo suteikti antring teising pagalba
esmeés i8déstyme, nurodant reikalavimg ir su juo susijusias aplinkybes, parciSkéjas nurodé: surasyti
kasacinj skunda, civiliné byla Nr. e2S-1747-340/2024 (PraSymo 2 punktas). PraS§ymo 8 punkte
,ZAntrinés teisinés pagalbos iSlaidos®, 8.2 papunktyje pazyméjo, kad nesutinka apmokeéti kitos (kitg)
antrinés teisinés pagalbos islaidy dalies (dalj) (atitinkamai 70 procenty ar 85 procentus), jeigu
valstybés garantuojama ir apmokama antrinés teisinés pagalbos islaidy dalis sudarys 30 ar
15 procenty. Prie praSymo pridéjo metine pajamy deklaracijg ir Vilniaus apygardos teismo 2024 m.
spalio 3 d. nutartj (Prasymo 11 punktas) (b. |. 26-28).

Pareiskéjas 2024 m. spalio 16 d. Metinéje asmens pajamy ir asmens (Seimos) turto
deklaracijoje antrinei valstybés garantuojamai teisinei pagalbai gauti (toliau — ir Deklaracija) nurodé
pajamas uz laikotarpj nuo 2023 m. spalio 1 d. iki 2024m. rugsé¢jo 30 d. — socialiné pasalpa.
Deklaracijoje pareiskéjas duomeny apie nekilnojamajj turtg ir kitg turtg nenurodé (b. I. 29-31).

I§ Vilniaus apygardos teismo 2024 m. spalio 3 d. nutarties matyti, kad $is teismas apeliacine
tvarka iSnagringjes pareiskeéjo atskirgji skunda dél Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023 m.
gruodzio 5 d. nutarties civilinéje byloje pagal pareiskéjo skundg dél antstolés veiksmy, atskirtojo
skundo netenkino, Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023 m. gruodzio 5 d. nutartj paliko
nepakeistg (b. . 32-36).

Tarnyba Sprendimu, vadovaudamasi Istatymo 11 straipsnio 7 dalies 1, 2, 9 punktais,
18 straipsnio 2, 4 dalimis, nusprendé: atsisakyti teikti antring teising pagalba pareiSkéjui bei
informavo pareisSkéja, kad jeigu jis siekia, kad buty perzitrétas Sis sprendimas, jis turi pateikti
Tarnybai rasytinj sutikimg apmokéti 70 procenty antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalj, taip pat
paaiskinti dél kokiy priezas¢iy pareiskéjas nesutinka su Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023-12-
05 nutartimi ir Vilniaus apygardos teismo 2024-10-03 nutartimi, koks, pareiskéjo nuomone, yra CPK
346 straipsnyje nustatytas pagrindas pateikti kasacinj skundg — ar teismai pazeid¢ materialinés ar
procesings teisés normas, ar teismai nukrypo LAT suformuotos teisés taikymo ir ais§kinimo praktikos,
ar LAT praktika gin¢ijamu teisés klausimu yra nevienoda. Tarnyba Sprendime, remdamasi LVAT
praktika nurodé¢, kad teis¢ gauti antring teising pagalbg néra absoliuti, prigimtiné ir neribojama;
Istatymo 11 straipsnio 7 dalyje jtvirtinti antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindai, kurie yra
atskiri (savarankiski) ir atsisakymas teikti antring teising pagalbg galimas esant bent vienam 1§ $iy
pagrindy. Tarnyba nustaté, kad pareiskéjas kreipési i Antstole su praSymu grazinti vykdomuosius
raStus nurodytose vykdomosiose bylose, kadangi pareiSkéjas neturi turto ar pajamy, i$ kuriy gali buti
iSieSkoma. Antstolé 2023 m. lapkricio 29 d. atsisaké tenkinti pareiSkéjo skunda, todél persiunté ji
nagrinéti teismui. Vilniaus regiono apylinkés teismas 2023 m. gruodzio 5 d. nutartimi atmete
pareiskéjo skunda dél antstolés veiksmy, kadangi nustaté, kad pareiskéjas nevedes, nedirba, neturi
nekilnojamojo turto, tac¢iau kartu su skundu pateikti pareiSkéjo duomenys patvirtina, kad jis gauna
tiksling pasalpa, socialing iSmoka. Vilniaus apygardos teismas 2024 m. spalio 3 d. nutartimi netenkino
pareiskéjo atskirojo skundo. Nesutikdamas su 2024 m. spalio 3 d. teismo nutartimi, pareiskéjas siekia
kreiptis su kasaciniu skundu j LAT. Tarnyba citavo CPK nuostatas dél vykdymo proceso, apeliacinés
instancijos teismo pateiktg vertinima dél pareiskéjo skundo. Pazyméjo, kad kasacinis teismas tikrina
Zemesnegs instancijos teismy sprendimy (nutarciy) teisétumga tik iSimtinais atvejais, kai yra bent vienas
18 CPK 346 straipsnio 2 dalyje nustatyty kasacijos pagrindy. Kasaciniame skunde nepakanka vien tik
nurodyti kasacijos pagrindg — jvardyto kasacijos pagrindo buvima bitina pagristi i§samiais teisiniais
argumentais; kasacija leidziama ne teisés klausimais apskritai, bet ypatingais teisés klausimais,
siekiant, jog kasaciniame teisme biity nagrin¢jamos tik tokios bylos, kuriose keliamy teisés problemy
iSsprendimas buty reikSmingas vienodam teisé€s aiSkinimui; vien asmeniui nepalankiy sprendimy
priémimas néra pagrindas kreiptis | LAT; kasacinis teismas tikrina apskystus sprendimus tik teisés
taikymo aspektu. Atsizvelgiant j tai, kad pareiskéjas Tarnybai nenurodé CPK 346 straipsnyje
numatyty kasacijos pagrindy, dar¢ iSvada, kad jo reikalavimas dél Vilniaus regiono apylinkés teismo
2023 m. gruodzio 5 d. nutartimi ir Vilniaus apygardos teismo 2024 m. spalio 3 d. nutartimi
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perziiréjimo kasacine tvarka yra nepagrjstas ir atstovavimas kasacinés instancijos teisme biity
neperspektyvus, todél vadovaujantis Jstatymo 11straipsnio 7 dalies 1, 2 punktu antriné teisine pagalba
pareisSkéjui negali biti teikiama.

Tarnyba Sprendime taip pat vadovavosi Jstatymo 14 straipsnio 7 dalimi. Nurodé, kad
pareiskéjui antriné teisiné pagalba yra teikiama vienoje administracinio nusiZzengimo byloje, kurioje
pareiskéjas yra traukiamas administracinén atsakomybén pagal LR ANK 524 straipsnio 1 dalj,
parengti procesinius dokumentus, atstovauti institucijoje, kurioje pareigtinas pradéjo administracinio
nusiZzengimo teiseng, pirmos instancijos teisme, valstybei garantuojant ir apmokant 100 procenty
antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalj (Tarnybos 2024 m. vasario 9 d. sprendimas Nr. (duomenys
neskelbtini), sprendimas galioja iki 2025 m. vasario 9 d.), todél laiko, kad pareiskéjui Sio sprendimo
priémimo metu antriné valstybés garantuojama teisiné pagalba yra teikiama vienoje administracinio
nusiZzengimo byloje. PareiSkéjas praso antrinés teisinés pagalbos civilingje (ne baudziamojoje) byloje.
Tarnyba iki §io sprendimo priémimo dienos néra gavusi i$ pareiSkéjo informacijos, kad jam antriné
teisiné pagalba Sioje byloje neaktuali ar jo praSymo dél antrinés teisinés pagalbos nutraukimo.
Pareiskéjas neinformavo Tarnybos, kad antriné teisiné pagalba Sioje byloje yra reikalinga tik dél
procesiniy dokumenty parengimo; Tarnyboje néra gautas advokato praSymas iSmokeéti uzmokestj uz
suteiktg antring teising pagalba, praneSimas apie bylos baigimg ar apie tai, kad pareiskéjui antriné
teisiné pagalba byloje neaktuali. Atsizvelgiant | tai ir jvertinus ankstesniais Tarnybos sprendimais
pareiskéjui suteikta antring teising pagalba, valstybés garantuojama ir apmokama antrinés teisinés
pagalbos islaidy dalis yra 30 procenty. Pareiskéjui Sio sprendimo priémimo metu antriné teisiné
pagalba teikiama vienoje byloje ir pareiSkéjas praso suteikti antring valstybés garantuojama teising
pagalba kitoje civilinéje byloje, todél jam gali buti suteikta tik dalinai valstybés apmokama antriné
teisiné pagalba. Atsizvelgiant | tai, kad jis savo praSyme iSreiSké¢ nesutikimg apmokéti jam
priklausancia apmokeéti iSlaidy dalj, antriné teisiné pagalba pareiskéjui neteiktina (b. I. 24, 6-8, 37—
40).

Pareiskéjas su Tarnybos Sprendimu nesutinka ir praso ji panaikinti.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Istatymas, kuris nustato valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos teikimg asmenims, kad Sie galéty tinkamai ginti pazeistas ar gin¢ijamas savo teises
ir jstatymy saugomus interesus (1 straipsnio 1 dalis). Pagal Istatymo 2 straipsnio 1 dalj, antriné teisiné
pagalba — tai dokumenty rengimas, gynyba ir atstovavimas bylose, jskaitant vykdymo process,
atstovavimas iSankstinio gin€y sprendimo ne teisme atvejais, jeigu tokia tvarka nustato jstatymai ar
teismo sprendimas. Antriné teisiné pagalba taip pat apima bylin¢jimosi i§laidy bylose, iSnagrinétose
civilinio proceso tvarka, ir i§laidy konstitucinés justicijos bylose atlyginima, su bylos nagrinéjimu
administracinio proceso tvarka susijusiy iSlaidy, administraciniy nusiZzengimy byly nagrinéjimo
teisme iSlaidy ir su baudZiamojoje byloje pareiksto civilinio ieSkinio nagrinéjimu susijusiy islaidy
atlyginimg.

Pagal Istatymo 11 straipsnio 2 dalies 2 punkta, antring teising pagalba turi teise gauti, be kita
ko, Lietuvos Respublikos pilieciai, kity Europos Sgjungos valstybiy nariy pilieciai, taip pat kiti
Lietuvos Respublikoje ir kitose Europos Sajungos valstybése narése teisétai gyvenantys fiziniai
asmenys, nurodyti Sio jstatymo 12 straipsnyje. Pagal Istatymo 12 straipsnio 4 punkta, teise gauti
antring teising pagalba, neatsiZvelgiant j nustatyta turto ir pajamy lygj, turi asmenys, kuriems paskirta
socialiné paSalpa pagal Lietuvos Respublikos piniginés socialinés paramos nepasiturintiems
gyventojams jstatyma.

Istatymo 11 straipsnio 7 dalyje nustatyta, kad antriné teisiné pagalba neteikiama, jeigu:
pareiSkéjo reikalavimai yra akivaizdziai nepagristi (1 punktas); atstovavimas byloje yra
neperspektyvus (2 punktas); <..> pareiSkéjas nesutinka apmokéti nustatytos antrinés teisinés
pagalbos i8laidy dalies (9 punktas); <...>

Istatymo 18 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad sprendimus dél antrinés teisinés pagalbos
teikimo priima Tarnyba ne veliau kaip per 7 darbo dienas nuo Sio straipsnio 1 dalyje nurodyty
dokumenty ir §io jstatymo 11 straipsnio 9 dalyje nurodytos advokato i§vados arba §io straipsnio
14 dalyje nurodytos informacijos gavimo dienos, i§skyrus atvejus, kai, atsizvelgiant j pareiskejo
interesus, sprendimas dél antrinés teisinés pagalbos teikimo turi biti priimtas skubiai. Siuo atveju
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sprendimas priimamas nedelsiant, bet ne véliau kaip iki proceso veiksmy atlikimo dienos. Apie
priimtag sprendimag dél antrinés teisinés pagalbos teikimo tarnyba nedelsdama raStu praneSa
pareisSkéjui ir advokatui. Jeigu pareiskéjas nepateiké visy Sio straipsnio 1 dalyje nurodyty dokumenty,
reikalingy sprendimui dél antrinés teisinés pagalbos teikimo priimti, tarnyba ne véliau kaip per 5
darbo dienas nuo prasymo suteikti antring teising pagalba gavimo dienos pranesa pareiskéjui apie
bitinybe per tarnybos nustatyta terming, kuris turi biiti ne trumpesnis kaip 10 darbo dieny, pateikti
trukstamus dokumentus. Jeigu sprendimas dél antrinés teisinés pagalbos teikimo, atsizvelgiant |
pareiskéjo interesus, turi buiti priimtas skubiai, Tarnyba gali nustatyti trumpesn;j kaip 10 darbo dieny
terming trilkstamiems dokumentams pateikti. Tarnybos sprendimai gali biiti skundziami Komisijai
Ikiteisminio administraciniy gin€y nagrin¢jimo tvarkos jstatymo nustatyta tvarka arba teismui
Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Nagrin¢jamu atveju Tarnyba gin¢ijamu Sprendimu atsisaké pareiskéjui suteikti antring
teising pagalba, vadovaudamasi Jstatymo 11 straipsnio 7 dalies 1, 2 punktais ir nustaciusi, kad
pareiSkéjas Tarnybai nenurodé CPK 346 straipsnyje nustatyty kasacijos pagrindy ir jo reikalavimas
dél Vilniaus regiono apylinkeés teismo 2023 m. gruodzio 5 d. nutarties ir Vilniaus apygardos teismo
2024 m. spalio 3 d. nutarties perzitiré¢jimo kasacine tvarka yra nepagristas ir atstovavimas kasacinés
instancijos teisme biity neperspektyvus. Taipogi, Tarnyba Sprendimg atsisakyti teikti pareiskéjui
antring teising pagalbg grindé ir [statymo 11 straipsnio 7 dalies 9 punktu, nustaciusi, jog pareiskéjui
Sprendimo priémimo metu antriné teisiné pagalba teikiama vienoje byloje ir pareiSkéjas praSo suteikti
antring teising pagalba kitoje civilinéje byloje, todél jam gali biiti suteikta tik dalinai valstybés
apmokama antrin¢ teisin¢ pagalba; pareiSkéjas savo prasSyme iSreiSké nesutikimg apmokeéti jam
priklausanc¢iag apmokeéti iSlaidy dalj, todél antriné teisiné pagalba jam neteiktina.

Sistemiskai jvertinus aptartg Istatymo reglamentavima, darytina iSvada, jog antrinés teisinés
pagalbos instituto paskirtis — suteikti kokybiska, efektyvig ir ekonomiskai pagrjsta teising pagalba
ginant teisétus interesus ty asmeny, kuriems tokia pagalba butiniausia. Tarnyba, jai suteiktos
kompetencijos ribose administruodama antrinés teisinés pagalbos teikima, priima sprendimus dél
antrings teisinés pagalbos teikimo, atsisakymo teikti, nutraukimo, taip pat ir advokato pakeitimo
(Istatymo 9 straipsnis, 18 straipsnio 8 dalis). Komisija pazymi, kad Tarnyba, spresdama dél antrinés
teisinés pagalbos suteikimo, biidama atsakinga uz tinkama valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
administravimo proceso organizavimag, privalo jvertinti ir [statymo 11 straipsnio 7 dalyje numatytus
antrinés teisinés pagalbos neteikimo atvejus, tarp kuriy — jeigu pareiSskéjo reikalavimai yra
akivaizdziai nepagristi (1 punktas), jeigu atstovavimas byloje yra neperspektyvus (2 punktas), jeigu
pareiSkéjas nesutinka apmokéti nustatytos antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalies (9 punktas).

PareiSkéjas skundg Komisijai ir Tarnybos priimto Sprendimo neteisétuma grindzia tuo, kad
pareiSkéjo Tarnybai pateiktoje Deklaracijoje nurodyta, jog jis gauna tik socialing pasalpa, turto neturi
ir akivaizdu, kad susimokeéti uz antring teising pagalbg neturi galimybés. Pareiskeéjo teigimu,
gin¢ijamas Tarnybos 2024-10-24 Sprendimas prieStarauja Europos Sajungos pagrindiniy teisiy
chartijai, teisei } veiksmingg teising gynyba.

Komisija dél $iy pareiSkéjo argumenty paZymi, kad byloje esantys duomenys patvirtina, jog
Tarnybos Antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos ir mediacijos paslaugy administravimo
skyriaus 2024 m. vasario 9 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) dél antrinés teisinés pagalbos
teikimo buvo nuspresta teikti pareiSkéjui antrine teising pagalba administracinio nusizengimo byloje,
kurioje jis yra traukiamas administracinén atsakomybeén pagal LR ANK 524 straipsnio 1 dalj, parengti
procesinius dokumentus, atstovauti institucijoje, kurioje pareigiinas pradéjo administracinio
nusizengimo teisena, pirmos instancijos teisme bei paskirtas advokatas; nurodyta, kad sprendimas
galioja 12 ménesiy nuo sprendimo priémimo dienos (b. 1. 41-42). Taigi, pareiskéjui gincijamo
Sprendimo priémimo metu buvo teikiama antriné teisiné pagalba administracinio nusiZzengimo byloje
Tarnybos 2024 m. vasario 9 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) pagrindu ir Sias aplinkybes
paneigian¢iy duomeny pareiskéjas nepateike.

Istatymo 14 straipsnio 7 dalyje nustatyta, kad pareiskéjui, kurio asmens (Seimos) turtas ir
pajamos atitinka nustatytg turto ir pajamy lygj arba kuris turi teis¢ gauti antring teising pagalba
neatsizvelgiant | asmens (Seimos) turtg ir pajamas ir kuriam Tarnybos sprendimu antriné teisiné
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pagalba jau yra teikiama vienoje byloje, uz antrinés teisinés pagalbos teikimg kitose bylose, iSskyrus
atvejus, kai antrin¢ teisiné pagalba teikiama pagal Sio jstatymo 12 straipsnio 18 punkta arba 22
straipsnj, valstyb¢ garantuoja ir apmoka 30 procenty antrinés teisinés pagalbos islaidy. Pagal [statymo
11 straipsnio 7 dalies 9 punkta, vienas i§ Istatyme jtvirtinty atvejy, kai antriné teisiné pagalba
neteikiama — jeigu parei$kéjas nesutinka apmokéti nustatytos antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalies.

Pareiskéjas Tarnybai teikto Prasymo 8.2 papunktyje pazymeéjo, jog nesutinka apmokeéti kitos
(kitg) antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalies (dalj) (atitinkamai 70 procenty ar 85 procentus), jeigu
valstybés garantuojama ir apmokama antrinés teisinés pagalbos iSlaidy dalis sudarys 30 ar 15
procenty (b. 1. 28).

Pagal LVAT praktika, teis¢ gauti antring teising pagalbg néra absoliuti, prigimtiné ir
neribojama. Jg suteikia pati valstybé, savo iniciatyva ir savo nuozira, ir tik tokia apimtimi, kokia ji
yra pajégi $ig teise garantuoti. Antrinés teisinés pagalbos instituto paskirtis — suteikti kokybiska,
efektyvig ir ekonomiskai pagrjstg teising pagalba, ginant teisétus interesus ty asmeny, kuriems tokia
pagalba butiniausia. Net ir esant formalioms salygoms, kai asmeniui antriné teisiné pagalba turéty
buti teikiama, Teisinés pagalbos jstatymas numato tam tikrus apribojimus (zr., pvz., LVAT 2014 m.
lapkri¢io 18 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A822-2192/2014, 2014 m. kovo 31 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A°"°-791/2014). Biitent jstatyme nustatyty salygy ir apribojimy pagalba
istatymy leidéjas siekia uztikrinti vieno asmens poreikio ginti savo galimai paZeistas teises ir
valstybes, t. y. visos jos visuomenés, interesy bei galimybiy, $ig gynyba realizuojant, pusiausvyra
(LVAT 2014 m. gruodzio 17 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%">-3010/2014).

LVAT praktikoje pabréziama, kad pareiSkéjui praSyme dél antrinés teisinés pagalbos
suteikimo iSreiSkus nesutikimag apmokéti Sias iSlaidas, tai sudaro savarankiSka pagrinda atsisakyti
teikti valstybés garantuojamg antrine teising pagalba (Zr., pvz., 2019 m. balandzio 10 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. eA-3792-502/2019; 2015 m. sausio 21 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A-1194-575/2015; 2015 m. vasario 5 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-536-502/2015).

Pazymétina, jog Tarnyba, kaip vieSojo administravimo subjektas, turi tik tuos jgalinimus,
kurie jai konkreciai suteikti, ple¢iamas kompetencijos aiSkinimas negalimas (zr., pvz., LVAT 2012
m. rugpjii¢io 20 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A°%2-1660/2012, 2013 m. gruodzio 9 d. nutartj
administracinéje byloje Nr. A*2?-1990/2013). Tarnyba sprendimus dél antrinés teisinés pagalbos
teikimo privalo priimti laikydamasi imperatyviy Istatymo nuostaty reikalavimy. Nagrin¢jamu atveju
Tarnyba Sprendime, remdamasi pagrjstai [statymo 14 straipsnio 7 dalimi pagrjstai nurod¢, jog
pareiskéjui gali biiti suteikiama tik dalinai valstybés apmokama teisiné pagalba.

Be to, Tarnyba Sprendimu atsisaké pareiSkeéjui suteikti antring teising pagalbg ir tuo
pagrindu, jog pareiSkéjas Tarnybai nenurodé CPK 346 straipsnyje nustatyty kasacijos pagrindy ir jo
reikalavimas dél teismy nutarCiy perzitréjimo kasacine tvarka yra nepagristas bei atstovavimas
kasacinés instancijos teisme biity neperspektyvus.

LVAT yra ne kartag akcentaves, jog atsakyti | klausima, ar pareiSkéjo reikalavimas yra
akivaizdziai nepagristas, gali tik teismas, nagriné¢jantis konkrety reikalavima, t. y. spresti, ar
pareiSkéjo reikalavimas apginti materialiaja teis¢ yra pagrjstas, gali tik teismas, nagrinéjantis byla.
Taciau jstatymy leid¢jas, siekdamas uZzkirsti kelig piktnaudziavimui teise ] valstybés garantuojama
teising pagalba, taip pat numatydamas tai, kad valstybé turi pareiga uZtikrinti ne visy pilieCiy teis¢
ginti savo teises teisme, o tik tokiy, kuriems tokia pagalba bitiniausia, pirminj reikalavimo
pagristumo vertinimg suteikia Tarnybai, kurios sprendimo pagristumas ir teisétumas, esant skundui,
tikrintinas teismo (Zr., pvz., LVAT 2011-03-31 sprendimg administracinéje byloje Nr. A62-
2853/2011; 2011-05-26 nutartj administracinéje byloje Nr. A62-684/2011; 2013-08-26 nutartj
administracingje byloje Nr. A575-2177/2013; 2017-10-06 sprendimg administracingje byloje Nr. A-
4273-624/2017 ir kt.).

CPK 346 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog kasacija galima tik tuo atveju, kai yra CPK 346
straipsnyje iSvardyti pagrindai. Pagal CPK 346 straipsnio 2 dalj, pagrindai perziiiréti bylg kasacine
tvarka yra: 1) materialinés ar procesinés teis€s normy pazeidimas, turintis esminés reikSmes vienodam
teiseés aiSkinimui ir taikymui, jeigu Sis pazeidimas galéjo turéti jtakos neteiséto sprendimo (nutarties)
priémimui; 2) jeigu teismas skundziamame sprendime (nutartyje) nukrypo nuo Lietuvos


https://www.infolex.lt/tp/941892
https://www.infolex.lt/tp/1715172
https://www.infolex.lt/tp/973133
https://www.infolex.lt/tp/995209
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auksciausiojo teismo (toliau — ir LAT) suformuotos teisés taikymo ir aiSkinimo praktikos; 3) jeigu
LAT praktika gin¢ijamu teisés klausimu yra nevienoda. CPK 353 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
kasacinis teismas, neperzengdamas kasacinio skundo riby, patikrina apskystus sprendimus ir (ar)
nutartis teisés taikymo aspektu; kasacinis teismas yra saistomas pirmosios ir apeliacinés instancijos
teismy nustatyty aplinkybiy.

Nagrin¢jamu atveju pareiskéjas PraSyme Tarnybai nurodé reikalavima — surasyti kasacinj
skunda, civiliné byla Nr. €2S-1747-340/204, taciau su juo susijusiy aplinkybiy nenurodg¢, t. y. jokiy
nesutikimo argumenty su pridedama prie PraS§ymo Vilniaus apygardos teismo 2024 m. spalio 3 d.
nutartimi nepateiké. Komisija jvertinusi pareiskéjo skundo Komisijai argumentus ir PraSymo turinj
daro iSvada, kad néra pagrindo nesutikti su Tarnybos Sprendimu, jog antrinés teisinés pagalbos
teikimas pareiskéjui yra neperspektyvus. Komisija pazymi, jog pareiskéjas nei atsakovei nei skunde
Komisijai i§ esmés nenurodé CPK 346 straipsnio 2 dalyje nustatyty pagrindy perzitiréti byla kasacine
tvarka.

Komisija, jvertinusi byloje nustatytas faktines aplinkybes ir LVAT praktika tokio pobtdZzio
bylose, nustaté, jog atsakovés Sprendimo argumentai yra pagrjsti, atsakové nustaté teisinius
pagrindus, kuriems esant pareiskéjui antriné teisiné pagalba neteiktina. Komisija daro iS§vada, kad
atsakove Sprendime iSdésté reikSmingas faktines aplinkybes ir pareiSkéjo atveju pagrjstai taike teisés
aktus, atsisakydama teikti antring teising pagalbg pareiSkéjui. Tai, kad pareiskéjas nesutinka su
atsakovés pateiktu situacijos teisiniu vertinimu, sglygojusiu Tarnybos atsisakyma teikti jam antrine
teising pagalba, savaime nereiSkia, kad Sprendimas yra neteisétas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskeéjo V.D. skundg atmesti kaip nepagrista.

Sprendimg per vieng ménes] nuo jo priémimo bylos Salys turi teise apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiene
Komisijos nariai Edvardas Jucius

Vytautas Kurpuvesas



