LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. kovo 24 d. Nr. 21RE2-45 (AG2-19/17-2025)
Klaipéda

Lictuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Marinos Adomaités (posédzio pirmininké ir praneséja), Vilijos
Astrauskienés ir Lauros Bernikienés,
sekretoriaujant Laurai Tautkevicienei,
dalyvaujant pareiskéjui X. Y.,
atsakoves atstovams Z. Y. irA. Y.,

2025 m. kovo 19 d. viesame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio rysio
priemonémis iSnagrinéjo administracinj ginca pagal pareiskéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su
negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél
sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2025 m. vasario 18 d. priimtas nagrinéti pareiskéjo X. Y. skundas atsakovei Asmens
su negalia teisiy apsaugos agentiirai prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
(toliau — ir Agentiira), kuriuo reiskiami reikalavimai:

1) panaikinti Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus 2025 m. sausio 31 d. sprendima
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél individualios pagalbos teikimo i$laidy kompensavimo poreikio* (toliau
— ir Sprendimas);

2) jpareigoti Agentiirg per Komisijos nustatyta laikg priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Skunde (b. I. 16-19) pareiskéjas nurodo, kad nesutinka su Sprendimu. Teigia, kad jam yra
diagnozuota (duomenys neskelbtini) ir kitos ligos. Teigia, kad jam reikalinga pagalba vykstant i
poliklinika, visada reikalingas lydéjimas. Judéjimui reikalinga lazdelé, vykstant j poliklinika, naudoja
ramentus. IS namy iSeina tik kai reikia-vykti pas gydytojus. Taip pat reikalinga pagalba apsirengiant, jlipti
ir i8lipti i§ vonios. Pareiskéju rlipinasi sutuoktiné, kuri pati turi sveikatos sutrikimy.

Posédzio metu pareiskéjas prasé tenkinti skundg jame nurodyty ir posédzio metu iSsakyty
argumenty pagrindu. Akcentavo jog judéjimas yra apsunkintas, jam nuolat reikalingos pagalbinés
judéjimo priemonegs.

Atsakové Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiira prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos atsiliepimu praso skundg atmesti kaip nepagrjsta (b. 1. 32-33).

Atsakove atsiliepime paaiSkina, kad pareiSkéjo individualios pagalbos teikimo iSlaidy
kompensacijos poreikis (toliau — ir Individualios pagalbos poreikis) buvo vertinamas 2024 m. lapkri¢io
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14 d. — gruodzio 12 d. Agentiiros Tauragés teritoriniame skyriuje (toliau — ir Teritorinis skyrius), kuris
pareiskéjui Individualios pagalbos poreikio nenustaté.

Nesutikdamas su Teritorinio skyriaus priimtu sprendimu, pareiskéjas kreipési j Agentaros
direktoriy dél pakartotinio Individualios pagalbos poreikio nustatymo. Agentiiros Sprendimy kontrolés
skyrius, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymu,
veikdamas pagal teisés akty nuostatas, iSsamiai iSnagrinéj¢s Individualios pagalbos poreikio nustatymo
byloje esancius dokumentus, 2025 m. sausio 31 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) nusprendé
nekeisti Teritorinio skyriaus 2024 m. gruodzio 12 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio®.

Pazymi, kad asmens Individualios pagalbos poreikis vertinamas vadovaujantis Individualios
pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijy poreikiy
nustatymo tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodZzio 27 d. jsakymu Nr. A1-765/V-1530
(toliau — ir Tvarkos aprasas), jo priedais.

Vadovaudamasi Tvarkos apraso 16 punktu, teigia, kad Individualios pagalbos poreikis
nustatomas kompleksiSkai vertinant bazinj funkcionavimo lygmenj (Tvarkos apraSo 1 priedas ,,Bazinio
funkcionavimo lygmens nustatymo kriterijy sgrasas“, toliau — ir Kriterijy sarasas) ir individualios
pagalbos poreikj, uzpildant individualios pagalbos poreikio klausimyng (Dalyvumo lygio nustatymo
kriterijy ir tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro ir
Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2005 m. kovo 21 d. jsakymu Nr. A1-78/V-179 (toliau
— ir Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos aprasas) 3 priedas (toliau — ir Klausimynas).

Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius, iSnagrinéjo byloje esan¢ius duomenis ir Individualios
pagalbos poreikio vertinimg atliko dél 2024 m. lapkri¢io 11 d. vieSosios jstaigos (toliau — ir VSJ)
(duomenys neskelbtini) siuntime j Agentairg (toliau — ir siuntimas j Agentiirg) nurodyty diagnoziy pagal
Tarptautings statistinés ligy ir sveikatos sutrikimy klasifikacijos deSimtojo pataisyto ir papildyto leidimo
»Sisteminis ligy sarasas® (Australijos modifikacija, toliau — ir TLK-10-AM) kodus. Atsizvelgdamas j
siuntime | Agentlirg nurodytas diagnozes, pareiskéjo byloje esancius medicininius dokumentus ir
Elektroninés sveikatos paslaugy ir bendradarbiavimo infrastruktiiros informacinéje sistemoje (toliau — ir
ESPBI IS) esan¢ius duomenis, sprendé, kad pareiskéjui Individualios pagalbos poreikis nenustatytas.

PaaiSkino, kad Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius, dél pareiSkéjui diagnozuoty organizmo
funkciniy sutrikimy, netaiké Kriterijy saraSo 32 bei 39 punkty, kuriy bazinis funkcionavimo lygmuo
vertinamas 40 baly, nes, remiantis ESPBI IS esanciais duomenimis, duomeny apie funkcijos sutrikimus
del klubo sanario néra, taip pat pareiSkéjui nepatvirtintas amiostazinis sindromas, dél kurio biity ryskiai
sutrikusi koordinacija. Pazymi, kad asmeniui néra diagnozuoty ligy arba bukliy, atitinkan¢iy Zemesniy
verciy kity Kriterijy saraso punkty reikalavimus. Vadovaudamasis Tvarkos apraSo 28 punktu, nurode,
kad tuo atveju, kai asmens sveikatos biiklé neatitinka né vieno kriterjjaus, nurodyto Bazinio
funkcionavimo lygmens nustatymo Kkriterijy saraSe, asmeniui Individualios pagalbos poreikis
nenustatomas.

Atsakové pazymi, kad Agentiiros teritoriniai skyriai ir Agenttiros Sprendimy kontrolés skyrius,
vertindami Individualios pagalbos poreikj, vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, prie jo
pridétais medicininiais dokumentais, pagrindzianciais asmeniui diagnozuota sveikatos funkcijos
sutrikimg. Agentiira néra gydymo jstaiga, tod¢l negali asmenims diagnozuoti susirgimy, keisti gydanciy
specialisty nustatyty diagnoziy ar spresti kitokius, su gydymo procesu susijusius klausimus. UZ siuntimo
1 Agentiirg teisingumg atsako asmenj gydantis gydytojas, uz konkrecios konsultacijos iSvados teisinguma
— ja suteikes gydytojas specialistas.

Taip pat pazymi, kad asmuo Individualios pagalbos poreikiui nustatyti siun¢iamas tik po to, kai
yra iSnaudotos visos galimos gydymo ir (ar) reabilitacijos priemonés ir iSlieka organizmo funkcijy
sutrikimy, t. y. asmenj gydantis gydytojas, nustates diagnozg ir atsizvelges | tai, kad po taikyto gydymo



ir (ar) medicininés reabilitacijos iSlieka organizmo funkcijy sutrikimy, kurie yra patvirtinti
asmens praSymg dél siuntimo j Agentiirg, uzpildyta siuntimg j Agentiirg, medicininiy tyrimy israsus,
pavirtinancius ligos sunkuma ir diagnozg ir kt. Pasikeitus sveikatos buklei, pareiskéjas turi teis¢ kreiptis
1 gydantj gydytoja dél naujo siuntimo j Agentiirg ir medicininiy dokumenty parengimo, kurie turéty biiti
pateikti Agentiiros teritoriniam skyriui pakartotiniam Individualios pagalbos poreikio vertinimui.

Atsakoveés teigimu, individualiy administraciniy akty teisétumo bylose pareiSkéjas savo
reikalavime turi aiSkiai nurodyti konkrecius teisés akto straipsnius (jy dalis) ar punktus, kurie, priimant
gin¢ijamg sprendimg, buvo pazeisti ar netinkamai taikyti. Be to, skunde turi biiti nurodomi aiskis ir
nuosekliis teisiniai motyvai, pagrindziantys pareiskéjo abejong dél kiekvieno konkreciai nurodyto
gin¢ijamo teisés akto (jo dalies) straipsnio (jo dalies) ar punkto, kurio atitiktimi konkreciai nurodytoms
teisinio reguliavimo nuostatoms ar teisés principams pareiskéjas abejoja. Taciau pareiSkéjas savo
reikalavimg grindzia iSimtinai subjektyviu teisés akty ir medicininiy dokumenty vertinimu, todél
pareiskéjas, argumentuodamas tai, kad jam netinkamai nustatytas Individualios pagalbos poreikis,
nesiremia teis€s normy nuostatomis, nepateikia jokiy jrodymy, pagrindzianciy Sio reikalavimo teisétuma
ir pagrjstuma, todél pareiskéjo argumentai, kad jam netinkamai buvo nustatytas Individualios pagalbos
poreikis nelaikytinas teisiskai reik§mingu ir skundas atmestinas.

Posédzio metu pareiskéjos atstovas A. Y. nurodé, kad sprendimas nenustatyti Individualios
pagalbos poreikio grindziamas tuo, kad medicininése dokumentuose néra duomeny, kurie patvirtinty,
kad biity sumazéjusi galiiniy raumeny jéga ir / ar ryskiai sutrikusi judéjimo funkcija. Taip pat néra
duomeny, kad pareiskéjui biity nustatyta klubo sgnario ankilozé arba kontraktira, dél kuriy gali biiti
skiriamos techninés pagalbos priemonés. Paaiskino, kad Kriterijy apraso 32 punkto kriterijus negaléjo
biti taikomas, kadangi gydytojo neurologo nustatyta, kad pareiSkéjas koordinacinius méginius atlieka
tiksliai ir nenustatyta, kad pareiskéjas negali atlikti koordinaciniy méginiy dél kity funkcijy sutrikimy.
Kriterijy apraso 39 punktas negal¢jo biti taikomas, kadangi medicininiuose dokumentuose nebuvo
nurodyta duomeny apie klubo sgnariy sulenkima.

Skundas tenkintinas.

Byloje kilo gincas dél Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus 2025 m. sausio 31 d. sprendimo
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensavimo poreikio*
teisétumo ir jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Siuntime j Agentiirg (b. . 35-36) nurodytos diagnozés pagal TLK-10-AM kodus: (duomenys
neskelbtini), pagrindiné diagnozé; (duomenys neskelbtini).

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas 2024 m. lapkricio 14 d. praSymu nustatyti negalig
kreipési | Agentiira, praSydamas nustatyti dalyvumo lygj ir nevertinti asmens su negalia automobilio
statymo kortelés poreikio (b. I. 34). Minétame praSyme nurodé zinantis, kad vertinant asmens dalyvumo
lygi, kartu yra priimamas ir sprendimas dé¢l individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo
techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijos poreikiy, jei nenurodo, kad kompensacijos poreikiy
vertinimas nebiity atliktas.

Teritorinis skyrius 2024 m. gruodzio 12 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio® (toliau — ir Teritorinio skyriaus
sprendimas, b. I. 45-46), vadovaudamasis Tvarkos apraso 28 punktu, pareiskéjui Individualios pagalbos
poreikio nenustate.

Nesutikdamas su Teritorinio skyriaus sprendimu, pareiskéjas 2024 m. gruodzio 20 d. pateiké
skundg Agentiiros direktoriui (toliau — ir Skundas, b. I. 47). Skunde nurodé, kad nesutinka su priimtais
Teritorinio skyriaus 2024 m. gruodzio 12 d. sprendimu Nr. (duomenys neskelbtini) bei Teritorinio
skyriaus sprendimu. Nurodé, kad pareiskéjui reikalinga didelé kito asmens pagalba, jis savarankiskai
negali iSeiti 1§ namy, pasigaminti valgio. Judéjimas yra sulétintas, naudojasi ramentais.
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Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius 2025 m. sausio 30 d. rastu ,,Dél administracinés
procediiros sprendimui priimti termino pratgsimo® (b. 1. 48), informavo, kad Sprendimy kontrolés
skyriuje gauto pareiskéjo praSymo pagrindu yra atlieckamas pakartotinis individualios pagalbos poreikio
vertinimas. Vadovaujantis Dalyvumo lygio nustatymo kriterijy ir tvarkos apraso 59 ir 63 punktais
informavo, kad vertinimo terminas pratestas 10 darbo dieny.

Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, iSnagrinéjes pareiskéjo Skunda, Sprendimu (b. I. 52—
53) nusprendé nekeisti Teritorinio skyriaus sprendimo. Sprendime, vadovaujantis Tvarkos aprasu,
nurodoma, kad siuntime Individualios pagalbos poreikiui nustatyti nurodytos diagnozés: (duomenys
neskelbtini). Taip pat nurodoma, kad asmens sveikatos biiklé neatitinka né vieno kriterijaus, nurodyto
sutrikusi koordinacija. Vadovaudamasis Tvarkos apraso 28 punktu, Sprendimy kontrolés skyrius
nusprendé nenustatyti Individualios pagalbos poreikio. Nurodé, kad pasikeitus sveikatos buklei, asmuo
turi teise¢ kreiptis ] gydantj gydytoja dél naujo siuntimo j Agentiirg ir medicininiy dokumenty parengimo,
kurie turéty buti pateikti Agentliros teritoriniam skyriui pakartotiniam dalyvumo lygio (nejgalumo,
individualios pagalbos) — Individualios pagalbos poreikio vertinimui atlikti.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos viesojo administravimo
istatymas (toliau — ir VAJ), Lietuvos Respublikos asmens su negalia teisiy apsaugos pagrindy jstatymas
(toliau — ir ANTAP]), Individualios pagalbos teikimo, lengvojo automobilio ar jo techninio pritaikymo
iSlaidy kompensacijy poreikiy nustatymo tvarkos apraSas‘, patvirtintas Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministro, Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2018 m. gruodzio 27 d.
jsakymu Nr. Al1-765/V-1530 (teisés akto redakcija galiojusi nuo 2024 m. liepos 4 d. iki 2024 m. gruodZzio
7 d., minéta, toliau — ir Tvarkos aprasas), ir kt.

ANTAP] 2 straipsnio 10 dalyje nustatyta, kad individualusis pagalbos poreikis — asmens su
negalia poreikis, atsirandantis dél jo negalios ir (ar) aplinkos veiksniy, trukdanciy jam biiti savarankiskam
atliekant kasdien¢ veikla. Asmeniui, kuriam dél riboto savarankiskumo reikalinga kito asmens pagalba
ir (ar) slauga, gali biiti nustatomas individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikis
(ANTAP] 20 straipsnio 1 dalis). Pagal ANTAP] 20 straipsnio 2 dalj, gali biiti nustatomi tokie
individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikio lygiai: 1) pirmas lygis — nustatomas
asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar) negriztamo organizmo funkcijy sutrikimo iSsivysto negalia, dél
kurios asmuo yra visiSkai nesavarankiskas, negeba orientuotis ir (ar) judéti, ir jam reikalinga nuolatiné
kito asmens pagalba ir (ar) slauga; 2) antras lygis — nustatomas asmeniui, kuriam dél ilgalaikio ir (ar)
negriztamo organizmo funkcijy sutrikimo iSsivysto negalia, dél kurios asmuo turi dideliy
savarankiSkumo, galimybés orientuotis ir (ar) judéti sunkumy, dél kuriy jam reikalinga kito asmens
pagalba ir (ar) slauga nuo 6 iki 10 valandy per parg; 3) trecias lygis — nustatomas asmeniui, kuriam dél
ilgalaikio ir (ar) negrjZztamo organizmo funkcijy sutrikimo iSsivysto negalia, dél kurios asmuo turi
vidutiniy savarankiSkumo ir dalyvavimo visuomeniniame gyvenime sunkumy, dél kuriy jam reikalinga
kito asmens pagalba nuo 4 iki 6 valandy per para; 4) ketvirtas lygis — nustatomas asmeniui, kuriam del
ilgalaikio ir (ar) negriztamo organizmo funkcijy sutrikimo i$sivysto negalia, dél kurios asmuo turi
nedideliy savarankiskumo ir dalyvavimo visuomeniniame gyvenime sunkumy, dél kuriy jam reikalinga
kito asmens pagalba ne ilgiau kaip 4 valandas per parg. Individualios pagalbos teikimo iSlaidy
kompensacijos poreikio nustatymo kriterijus ir tvarkg nustato socialinés apsaugos ir darbo ministras kartu
su sveikatos apsaugos ministru (ANTAP] 20 straipsnio 5 dalis).

Vadovaujantis Tvarkos apraso 4.1 papunkciu, asmenims gali biiti nustatytas pirmo, antro, trecio
arba ketvirto lygio individualios pagalbos poreikis. Tvarkos apraso 16 punkte nustatyta, kad individualios
pagalbos kompensacijos poreikis nustatomas kompleksiSkai vertinant asmens bazinj funkcionavimo
lygmenj ir individualios pagalbos poreikj, iSskyrus atvejus, nurodytus Apraso IV skyriuje. Nustatant
individualios pagalbos kompensacijos poreikj, pildomas Agentiiros direktoriaus patvirtintos formos
Kompensacijy poreikio vertinimo aktas (toliau — Kompensacijy poreikio vertinimo aktas). Agentiiros



5

teritorinis skyrius, nustatydamas kompensacijos poreikj, uzpildo Individualios pagalbos poreikio
Klausimyna, pagal kurj jvertinamas asmens individualios pagalbos poreikis jvairiose asmens gyvenimo
srityse bei aplinkos veiksniy jtaka asmens savarankiSkumui ir nustatomas individualios pagalbos
poreikio mastas balais (iSskyrus senatvés pensijos amziy sukakusiems asmenims, neturintiems
nedarbingumo pazyméjimo). Jeigu individualios pagalbos teikimo iSlaidy kompensacijos poreikis
vertinamas kartu su dalyvumo ar nejgalumo lygiu, naudojamas dalyvumo ar nejgalumo lygio nustatymo
metu uzpildytas klausimynas (Tvarkos apraSo 18.2.1 papunktis). Agentiros teritorinis skyrius,
nustatydamas kompensacijos poreikj, vertina duomenis, pateiktus klinikiniuose elektroniniuose
dokumentuose arba siuntime j Agentlirg, ir medicininiuose dokumentuose ir, vertinant asmeniui
individualios pagalbos kompensacijos poreikj, nustato asmens bazinj funkcionavimo lygmenj (pildomas
Kompensacijy poreikio vertinimo aktas) (Tvarkos apraSo 18.3 papunktis). Pagal Tvarkos apraso 29
punkta, nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj pilnamec¢iams asmenims arba asmenims
iki pilnametystés, jeigu jie yra (buvo) draudziami valstybiniu socialiniu draudimu, uZzpildytame
klausimyne nurodyty baly suma prilyginama asmens savarankiSkumo koeficientams: 1. 181-196 balai —
koeficientas 0,7; 2. 149-180 baly — koeficientas 0,8; 3. 98-148 balai — koeficientas 0,9; 4. 51-97 balai —
koeficientas 1,0; 5. 11-50 baly — koeficientas 1,1; 6. 0—10 baly — koeficientas 1,2. Vadovaujantis Tvarkos
apraso 33 punktu, nustatant individualios pagalbos kompensacijos poreikj, bazinio funkcionavimo
lygmens kriterijui priskirtas balas dauginamas i$ individualios kompensacijos poreikio koeficiento ir
gautas baly skaicius prilyginamas individualios kompensacijos poreikio lygiui: 1. 7, 8, 9, 10, 11, 12 arba
14 baly — pirmo lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis; 2. 16, 18, 20 arba 21 balas — antro
lygio individualios pagalbos kompensacijos poreikis; 3. 22, 24, 27, 28 arba 30 baly — trecio lygio
individualios pagalbos kompensacijos poreikis; 4. 32, 33, 36 arba 40 baly — ketvirto lygio individualios
pagalbos kompensacijos poreikis. Jei gautas baly skai¢ius yra didesnis nei 40 baly, individualios pagalbos
kompensacijos poreikis nenustatomas (Tvarkos apraso 34 punktas). Agentiros teritoriniy skyriy
sprendimai, nurodyti Tvarkos apraso 36 ar 48 punkte, gali buti skundziami Agentiiros direktoriui
(Tvarkos apraso 51 punktas). Agentiiros direktoriaus jgaliotas valstybés tarnautojas atlieka pakartotinj
kompensacijos poreikio vertinimg Apraso III skyriuje nustatyta tvarka (Tvarkos apraSo 53 punktas).

Sistemi$kai vertinant auk$¢iau nurodytus teisés aktus, darytina iSvada, kad tam, jog asmeniui
biity nustatytas Individualios pagalbos poreikis, tiek jo sveikatos buiklé ir asmens organizmo funkciniai
sutrikimai, tiek Siy sutrikimy salygoti asmens gebéjimai buti savarankiSkam kasdienéje veikloje turi
atitikti Tvarkos aprasa, taip pat jo 1 priedo (Kriterijy sarase) ir Klausimyne nurodytus kriterijus.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — ir LVAT) yra nurodgs, jog
administraciniai teismai (Siuo atveju, Komisija) turi ribotag kompetencija sprendziant specialiy mokslo
ziniy reikalaujancius medicinos srities klausimus ir teismas (Siuo atveju, Komisija) néra kompetentingas
spresti, ar medicininiy kriterijy vertinimg Tarnyba (nuo 2024 m. sausio 1 d. — Agentiira) atliko pagal
realig pareiSkéjo sveikatos bukle (pvz., LVAT 2019 m. lapkri¢io 6 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. A-1252-822/2019). LVAT praktikoje ne karta akcentuota, kad administraciniam teismui nesuteikta
kompetencija spresti medicininius ir darbingumo lygio (atitinkamai, individualios pagalbos poreikio)
nustatymo (klasifikavimo) klausimus (pvz., LVAT 2012 m. balandZio 30 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A#-328/2012, 2013 m. kovo 7 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%°2-22/2013, 2019 m.
gruodzio 30 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-847-602/2019). Tarnybai (dabar — Agentiirai)
suteikta kompetencija spresti klausimus, reikalaujancius specialiyjy (medicininiy) Ziniy, grindZiamus
medicininiais tyrimais ir dokumenty duomenimis (pvz., LVAT 2010 m. lapkri¢io 29 d. sprendimas
administracinéje byloje Nr. A™5-2122/2010, 2012 m. balandzio 30 d. nutartis administracinéje byloje
Nr. Al#6-328/2012 ir kt.).

Atsizvelgiant | tai, kas paminéta, Komisija, vertins, ar skundziamu Sprendimu jformintas
pareiskéjo Individualios pagalbos poreikio vertinimas buvo atliktas tinkamai, ar minétas sprendimas
priimtas laikantis pagrindiniy procediry ir taisykliy, turéjusiy uztikrinti objektyvy visy aplinkybiy
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jvertinimg bei Siy sprendimy pagristuma, ar buvo atsizvelgta j pareiskéjo skunde Agentiiros direktoriui
nurodytas aplinkybes, ar Agentiira vertinima atliko pagal realig pareiskéjo sveikatos buklg, ar
skundziamas Sprendimas priimtas pagal kompetencija, ar savo turiniu nepriestarauja galiojantiems teisés
aktams.

Nagrinéjamu atveju pareiSkéjui Individualios pagalbos poreikis nenustatytas vadovaujantis
Tvarkos apraso 28 punktu, t. y. asmens sveikatos biiklé neatitiko nei vieno kriterijaus, nurodyto Kriterijy
sarase.

Minéta, kad pareiskéjas Komisijai pateiktame skunde teigia, kad jam yra diagnozuotos ligos,
reikalinga pagalba vykstant j poliklinikg, visada reikalingas lydéjimas. Judéjimui reikalinga lazdelé,
vykstant | poliklinikg, naudoja ramentus. IS namy iSeina tik kai reikia vykti pas gydytojus. Taip pat
reikalinga pagalba apsirengiant, jlipti ir i8lipti i§ vonios.

Taip pat minéta, kad Individualios pagalbos poreikis nustatomas kompleksiSkai vertinant
asmens bazinj funkcionavimo lygmenj ir individualios pagalbos poreikj. Tvarkos apraso 4.1 papunktyje
i$vardinti individualios pagalbos poreikiai, kurie asmenims gali biiti nustatyti. Byloje pateikti gydytojy
specialisty 2024 m. spalio 21 d. neurologo E025 Ambulatorinio apsilankymo apraSymo (b. 1. 36-37),
2024 m. vasario 23 d. urologo E025 Ambulatorinio apsilankymo aprasymo (b. 1. 37—38) ir siuntimo j
Agentiirg (b. 1. 35-36) duomenys patvirtina Sprendimy kontrolés skyriaus sprendimo aplinkybe, jog
pareiskéjui nustatytos diagnozés: (duomenys neskelbtini). Be kita ko, siuntimo j Agentiirg duomenys,
patvirtina, kad (duomenys neskelbtini). Rytais sunku pasikelti i§ lovos. AnalogiSkas pareiskéjo sveikatos
buklés apraSymas nurodomas ir gydytojo neurologo 2024 m. spalio 21 d. E025 Ambulatorinio
apsilankymo apraSymo israse (b. 1. 36-37).

Aplinkybe, kad pareiskéjui reikalinga nuolatiné pagalba, patvirtina ir j bylg atsakovés pateiktas
Klausimynas (b. I. 38-41), kurio duomenys perkelti ir j Individualios pagalbos teikimo, lengvojo
automobilio ar jo techninio pritaikymo iSlaidy kompensacijy poreikiy vertinimo 2024 m. gruodzio 12 d.
aktg Nr. (duomenys neskelbtini) (b. I. 41-45) bei 2025 m. sausio 31 d. aktg Nr. (duomenys neskelbtini)
(b. 1. 48-52). Klausimyno Il dalies, kurios pateikti klausimai susij¢ su kasdiene asmens veikla, daugelyje
eiluciy pareiskéjo kasdiené veikla jvertinama 3 balais, kuris nustato dideli pagalbos poreikj, kai asmeniui
daznai reikia pagalbos dalyvauti jvardytos srities veikloje, atlikdamas veiksmg turi dideliy sunkumy,
daznai pats savarankiSkai ir saugiai veiksmy neatlieka ir (arba) rySkiai sutrikusios pazintinés funkcijos ir
gebéjimai (1.5. ,,Kasdieniy problemy sprendimas®, 2.6. ,,Stovéjimas®, 2.7. ,Lipimas laiptais®, 2.9.
»lrumpo atstumo ¢jimas®, 2.12. ,,Naudojimasis vieSuoju transportu®, 2.13. ,,Naudojimasis privaciu /
specializuotu transportu® ir kt.). Taip pat Klausimyno Il dalies daugelyje eilu¢iy pareiskéjo kasdiené
veikla jvertinama 4 balais, kuris nustato nuolatinj pagalbos poreikj, kai asmeniui nuolat reikia pagalbos
dalyvauti jvardytos srities veikloje ir (arba) pats neatlieka veiksmy d¢l labai rySkiai sutrikusiy paZintiniy
funkcijy ir geb¢jimy (2.10 ,,Ilgo atstumo ¢jimas®, 3.6. ,,Buvimas namuose vienam (be prieZitiros) ilgiau
negu parg®, 4.5. ,,Maisto ruoSimas®, 4.6. ,,Namy ruoSos darbai®, 4.8. , Kasdieniy uzduociy atlikimas
darbe ar ugdymo jstaigoje). Pazymétina ir tai, kad Klausimyno II dalies 6.1.6. eilutéje ,,Techninés
pagalbos priemongs, reikalingos mobilumui ir transportuoti nurodoma, kad pareiskéjas naudojasi
ramentu.

Nors atsiliepime atsakové nurodé, kad Individualios pagalbos poreikis nustatomas
kompleksiSkai vertinant bazinj funkcionavimo lygmenj ir Individualios pagalbos poreikj, uzpildant
Klausimyng, posédZio metu atsakoveés atstovas A. Y. nurodé, kad Klausimynas turi jtakos tada, kai
medicininiais dokumentais yra patvirtintas atitinkamas funkcinis sutrikimas.

Minéta, kad nesutikdamas su Teritorinio skyriaus sprendimu, pareiskéjas Agentiiros direktoriui
pateiké Skunda, kuriame nurod¢, kad, be kita ko, nesutinka su Teritorinio skyriaus sprendimu. Nurode¢,
kad pareiSkéjui reikalinga didelé kito asmens pagalba, jis savarankisSkai negali iSeiti 1§ namy, pasigaminti
valgio. Jud¢jimas yra sulétintas, naudojasi ramentais.



7

Tvarkos apraso 53.1 papunktyje nustatyta, asmeniui nesutikus su Agenttros teritorinio skyriaus
priimtu sprendimu, kai Agentiiros direktoriaus jgaliotas valstybés tarnautojas priima sprendima atlikti
pakartotinj kompensacijos poreikio vertinimg. Minéto apraso 54 punkte nurodoma, kad pakartotinis
kompensacijos poreikio vertinimas Tvarkos apraso 53.1 papunktyje nurodytu atveju atlickamas remiantis
tik tais dokumentais ir (ar) informacija, kuri Agentiirai buvo pateikta arba Agentiiros turé¢jo biiti surinkta
priimant skundziama sprendima.

Nors atsakoveé tiek atsiliepime, tieck Komisijos pasédzio metu nurodé, kad Agentiiros teritoriniai
skyriai ir Agentiiros Sprendimy kontrolés skyrius, vertindami Individualios pagalbos poreiki,
vadovaujasi gydymo jstaigos pateiktu siuntimu, prie jo pridétais medicininiais dokumentais,
pagrindzianciais asmeniui diagnozuotg sveikatos funkcijos sutrikima, Komisija, jvertinusi posédzio metu
bei Klausimyne nurodytus parei$kéjo dél sveikatos biiklés patiriamus sveikatos funkcijy sutrikimus
savarankisko judéjimo srityje, sprendzia, jog atsakovés iSvada, jog specialieji poreikiai nenustatyti, nes
neatitiko vertinimo Kkriterijy, néra pagrjsta. Komisijos vertinimu, atsakove, tikrindama Teritorinio
skyriaus sprendimo teisétumg ir vertindama Agentlirai medicininiuose dokumentuose pateikta
informacijg, Klausimyne nurodyta informacija bei balus, kuriais buvo vertinama pareiSkéjo kasdiené
veikla, ir nustadiusi neatitikimg medicininiuose dokumentuose (pareiskéjo dél sveikatos biklés
patiriamus sveikatos funkcijy sutrikimus savarankiSko judéjimo srityje), turéjo teis¢ panaikinti
Teritorinio skyriaus sprendimg ir jpareigoti Teritorinj skyriy atlikti tam tikrus veiksmus (pvz., kreiptis j
asmens sveikatos prieziiiros jstaiga, kurios asmenj gydantis gydytojas parengé¢ klinikinius elektroninius
dokumentus arba siuntimg j Agentiirg d¢l papildomy medicininiy dokumenty (informacijos), reikalingy
medicininiai dokumentai yra neiSsamiis ar jy nepakanka, kaip tai numatyta Tvarkos apraso 18.4.1.
papunktyje, ar kt.), tatiau tai nebuvo atlikta. Komisijos vertinimu, Agentturos Sprendimy kontrolés
skyriui detaliai ir visapusiSkai neiSnagrinéjus bei nejvertinus pareiskéjo Skunde nurodyty aplinkybiy,
negaléjo biiti priimtas teisétas ir pagristas sprendimas. Atsizvelgiant | tai, sprendZiama, kad yra pagrindas
panaikinti skundziamg Agentiiros Sprendimy kontrolés skyriaus 2025 m. sausio 31 d. sprendima
Nr. STS-673 ,,Dé¢l individualios pagalbos teikimo i§laidy kompensavimo poreikio®.

Panaikinus skundziamg Sprendima, atsakové jpareigojama teisés akty nustatyta tvarka priimti
nauja teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Atsakove pateiktu atsiliepimu taip pat praso bylos duomeny nevieSinti, nes byloje esanti
medZziaga yra apie asmens sveikata, i jos galima nustatyti asmens tapatybe.

Komisijos veiklg reglamentuojantys teisés aktai nenumato teisés pripazinti nagrinéjamos bylos
medziagos (jos dalies) nevieSa. Pagal jstatymo analogija vadovaujamasi Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos jstatyme 14 straipsnio 2 dalimi, kurioje nustatyta, kad priimdamas vieSame
teismo posédyje sprendimg byloje arba nutartj nutraukti bylg ar skundg (prasyma, pareiskima) palikti
nenagrinétg arba gaves praSyma susipazinti su bylos medziaga, teismas turi teis¢ proceso dalyviy
prasSymu ar savo iniciatyva motyvuota nutartimi nustatyti, kad bylos medziaga ar jos dalis yra neviesa,
kai reikia apsaugoti zmogaus asmens, jo privataus gyvenimo ir nuosavybes slaptuma, informacijos apie
asmens sveikatag konfidencialuma, taip pat jeigu yra rimtas pagrindas manyti, kad bus atskleista
valstybés, tarnybos, profesiné ar komercing paslaptis.

Komisija, jvertinusi tai, kad didZigja bylos medziagos dalj sudaro specialiy kategorijy asmens
duomenys, susij¢ su asmens sveikata, siekiant apsaugoti informacijos apie asmens sveikatg
konfidencialuma, tenkina atsakovés praSyma ir visg nagrin¢jamos bylos medZiaga pripazjsta neviesa,
neteikiant jos susipazinti ar kopijuoti byloje nedalyvavusiems asmenims.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija



nusprendzia:

Pareiskéjo X. Y. skundg atsakovei Asmens su negalia teisiy apsaugos agenttirai prie Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos dél sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus tenkinti.

Panaikinti Asmens su negalia teisiy apsaugos agenturai prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos Sprendimy kontrolés skyriaus 2025 m. sausio 31 d. sprendimg
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél individualios pagalbos teikimo i§laidy kompensavimo poreikio®.

Ipareigoti Asmens su negalia teisiy apsaugos agentiirg prie Lietuvos Respublikos socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos teisés akty nustatyta tvarka priimti naujg teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininké Marina Adomaité
Komisijos narés Vilija Astrauskiené
Laura Bernikiené



