LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA
SPRENDIMAS

2025 m. kovo 24 d. Nr. 21RE-224
(AG-109/07-2025)

Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy
Eglés Bileviciates (prane$éja), Zydriino Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédZio
pirmininké),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka nuotoliniu vaizdo konferencijos biidu iSnagrin¢jo
pareiskéjos (duomenys neskelbtini) skundg dél atsakovés biudzetinés jstaigos Valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustate:

Pareiskéja skunde praso panaikinti atsakovés Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos
tarnybos Antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos ir mediacijos paslaugy administravimo
skyriaus (toliau — Tarnyba) 2025-02-06 sprendimg Nr. (8.28 Mr)ATP-C-2025-00979 ,, Dél antrinés
teisinés pagalbos teikimo* (toliau — Sprendimas). Paaiskino, kad 2025-01-31 Tarnybai pateiké
prasyma dél teisinés pagalbos suteikimo. Tarnyba Sprendimu atsisaké suteikti teising pagalba.
Sprendimas priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Konstitucinio Teismo
suformuotai praktikai. Sprendimas naikintinas, nes nemotyvuotas, grindziamas subjektyviais
samprotavimais. Tarnyba remiasi aplinkybe, kad pareiskéja nesumokéjo skolos, kuri buvo priteista
pagal Klaipédos apygardos administracinio teismo 2015-06-10 sprendima administracingje byloje Nr.
el-880-243/2015. Si byla buvo sufabrikuota, skola buvo priteista nepagrijstai, nes pareiskéjai nebuvo
suteikta teisiné pagalba. Be kvalifikuotos teisinés pagalbos apsiginti negali. Tarnybai pareiskéjos
padétis gerai zinoma, jai buvo pateikti jrodymai — sunki materialiné padétis, gydytojos pazyma dél
negaléjimo save atstovauti teismuose, nejgaliojo pazyméjimas. Tarnybos atsisakymas suteikti antring
teising pagalbg Siurks¢iai pazeidzia pareiskéjos teises (b. 1. 14).

Tarnyba nesutinka su skundu ir praso jj atmesti kaip nepagristq. Paaiskino, kad Klaipédos
apygardos administracinis teismas 2015-06-10 sprendimu administracinéje byloje Nr. eI-880-
243/2015 priteisé i§ pareiskéjos (duomenys neskelbtini) Eur antrinés teisinés pagalbos i$laidy pagal
Klaipedos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos 2010-01-20 sprendima Nr. (1.31)-
TPD-9-10 ir 2012-01-31 sprendimg Nr. (1.31)-TPD-9-12. Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (toliau — LVAT) 2015-08-19 nutartimi Nr. eAS-1110-556/2015 Klaipédos apygardos
administracinio teismo 2015-06-10 sprendimg administracinéje byloje Nr. eI-880-243/2015 paliko
nepakeista.

Pareiskéja 2025-01-31 kreipési | Tarnybg praSymu suteikti jai antring valstybés garantuojama
teising pagalbg civilingje byloje dél zalos atlyginimo dél neteiséto turto uzgrobimo. Tarnyba,
vadovaudamasi Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo (toliau —
VGTP]) 11 straipsnio 7 dalies 11 punktu, Sprendimu atsisaké pareiskéjai suteikti antring teising



pagalba, nes nustaté, kad pareiskéja iki Sprendimo priémimo dienos nebuvo apmokéjusi antrinés
teisinés pagalbos iSlaidy.

Nei VGTP], nei kity teisés akty nuostatos nenumato i§im¢iy, kurios sudaryty pagrinda atleisti
pareiskéja nuo prievolés apmokéti teismo priteistas antrinés teisinés pagalbos iSlaidas uz suteiktg
antring teising pagalbg kitoje byloje. Vadovaudamasi VGTP] 11 straipsnio 10 dalimi Tarnyba turi
teis¢ iSimtinais atvejais, atsizvelgdama j pareiskéjo praSyma ir jvertinusi jo individualig situacija,
suteikti antring teising pagalba, neatsizvelgiant j tai, kad yra VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte
nustatyti antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindai.

Pareiskéja turi teise kreiptis i Tarnybg prasymu dél individualios jos situacijos vertinimo.
Tvarka ir vertinimo Kriterijai nustatyti Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2020-07-16
jsakymu Nr. 1R-220 patvirtintame Sprendimo priémimo dé¢l antrinés valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos teikimo, jvertinus individualig pareiSkéjo situacija, tvarkos aprase, t. y. atsizvelgus
1 gyvenimo lygj ir pareiskéjo turting padétj, galimybes veiksmingai savarankiskai sau atstovauti,
iSlaidas advokato pagalbai apmokéti, bylos, kurioje prasoma suteikti antring teising pagalba,
sudétinguma ir turtiniy reikalavimy (turtiniy interesy) dydj, pareiSkejo procesing padét] byloje ir
galimus neigiamus padarinius pareiskéjui. PraSyme suteikti antring valstybés garantuojamg teising
pagalba pareiskéja neisreiské pageidavimo, kad biity vertinama individuali jos situacija, nepateiké
individualios situacijos vertinimui reikalingos informacijos ir dokumenty, todél pareiskéjai
pageidaujant, kad buty vertinama individuali jos situacija, ji Tarnybai turéty pateikti: (1) informacija
bei jg pagrindziancius dokumentus apie patirtas vartojimo islaidas ir finansinius jsipareigojimus uz
laikotarpj nuo 2024-10-01 iki 2024-12-31 (pavyzdziui, duomenis apie apmokétus mokeséius uz
komunalines paslaugas, rysio paslaugas ir pan.); (2) duomenis apie pareiskéjos turimg iSsilavinimg ir
profesija ir, esant galimybeli, tai patvirtinan¢iy dokumenty kopijas.

Tarnyba informavo, kad iki $ios dienos pareiskéja Tarnybai néra pateikusi prasymo dél savo
papildomo individualios situacijos jvertinimo ir nei VGTP], nei kity teisés akty nuostatos nenumato
galimybés paciai Tarnybai savo iniciatyva vertinti pareiskéjos individualig situacija, be pareiskéjos
prasymo dél jos individualios situacijos jvertinimo (LVAT 2019-11-11 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-5418-624/2019, 2020-01-29 nutartis administracingje byloje Nr. A-3094-525/2020,
2020-01-29 nutartis administracinéje byloje Nr. A-3095-492/2020). Kiekvienu Tarnybos sprendimu
pareiskéja yra informuojama apie teis¢ kreiptis j Tarnybg praSymu dél individualios jos situacijos
vertinimo.

Dél pareiskéjos skundo argumento, kad Tarnybos priimtas sprendimas priestarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo suformuotai praktikai bei
pazeidzia pareisSkéjos konstitucines teises, pazyméjo, kad Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas
2018-10-11 nutarimu Nr. KT 20-N11/2018 pripazino, kad VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punktas
priestarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 2 ir 6 dalims,
konstituciniam teisé€s valstybés principui tik ta apimtimi, kai asmeniui antring teisin¢ pagalba yra itin
sunkiai prieinama dé¢l finansiniy priezasciy ir ja uztikrinti baudziamojoje byloje biitina teisingumo
interesais. Nagrinéjamu atveju, pareiSkéja kreipési j Tarnybg praSymu suteikti antring teising pagalba
ne baudziamojoje byloje, o civilingje byloje, todel Tarnyba neturéjo pagrindo nevykdyti VGTP]
numatytos pareigos ir netaikyti VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte numatyto antrinés teisinés
pagalbos neteikimo pagrindo (b. I. 17-19).

Skundas tenkintinas

PareiSkéja 2025-01-31 praSymu Suteikti antring valstybés garantuojama teising pagalbg kreipési
} Tarnybg prasydama suteikti antring valstybés garantuojamg teising pagalbg civilinéje byloje. Dél
praSymo esmes pareiSkéja nurodé — dél Zalos atlyginimo, dél neteiséto turto uzgrobimo, dél
bylingjimosi i§laidy atlyginimo. Prie prasSymo pridéjo 2025-01-31 meting asmens pajamy ir asmens
(Seimos) turto deklaracija antrinei valstybés garantuojamai teisinei pagalbai gauti, nejgaliojo
pazyméjimo kopijg, 2025-01-31 paaiskinimg dél esmés isdéstymo 2025-01-31 prasyme suteikti
antring teisine pagalba bei 2024-02-21prasyma Klaipédos miesto apylinkés teismui (b. I. 20-22).



Tarnyba Sprendime nurodé, kad pareiskéja praso suteikti antring teising pagalba civilingje
byloje dél zalos atlyginimo dél neteiséto turto uzgrobimo. VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte
nurodyta, kad antriné teisin¢ pagalba neteikiama, jeigu pareiskéjui buvo suteikta antriné teisine
pagalba kitoje byloje, taciau jis iki nurodyto termino neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés pagalbos
i§laidy arba jy dalies. Si teisés norma aiskiai apibréZia antrinés teisinés pagalbos teikimo apribojimo
pagrinda, kuris gali buti taikomas esant dviem sglygoms: pirma, pareiskéjui buvo suteikta antriné
teisiné pagalba kitoje byloje ir, antra, iki nurodyto termino jis neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés
pagalbos iSlaidy arba jy dalies (LVAT 2017-10-25 nutartis administracin¢je byloje Nr. A-4872-
575/2017). LVAT ispléstiné teis¢jy kolegija 2016-02-29 nutartimi administracingje byloje Nr. A-
2478-442/2016 konstatavo, jog VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punktas gali buti taikomas
nepriklausomai nuo to, kokiu pagrindu remiantis asmeniui kitoje byloje buvo nustatytos apmoketi
antrinés teisinés pagalbos iSlaidos arba jy dalis, kuriy asmuo neapmokéjo. Klaipédos apygardos
administracinis teismas 2015-06-10 sprendimu administracinéje byloje Nr. eI-880-243/2015 priteisé
i§ pareiskéjos (duomenys neskelbtini) Eur antrinés teisinés pagalbos iSlaidy pagal Klaipédos valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos 2010-01-20 sprendima Nr. (1.31)-TPD-9-10, 2012-01-31
sprendimag Nr. (1.31)-TPD-9-12. LVAT 2015-08-19 nutartimi administracinéje byloje Nr. eAS-1110-
556/2015 minéta Klaipédos apygardos administracinio teismo 2015-06-10 sprendimg paliko
nepakeistg. Valstybines mokesciy inspekcijos 2025-02-05 duomenimis pareiskeja iki Sios dienos néra
apmokéjusi nurodyty antrinés teisinés pagalbos islaidy, antriné teisiné pagalba vadovaujantis VGTP]
11 straipsnio 7 dalies 11 punktu pareiskéjai neteiktina. Tarnyba atkreipé démesj, kad pareiskéja turi
teise kreiptis | Tarnybg praSymu dél individualios jos situacijos vertinimo. Tvarka ir vertinimo
Kriterijai nustatyti Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2020-07-16 jsakymu Nr. 1R-220
patvirtintame Sprendimo priémimo dél antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo,
vertinus individualig pareiSkéjo situacija, tvarkos apraSe, t. y. atsizvelgus i gyvenimo lygj ir
pareiskéjo turting padétj, galimybes veiksmingai savarankiskai sau atstovauti, iSlaidas advokato
pagalbai apmokéti, bylos, kurioje praSoma suteikti antring teising pagalba, sudétinguma ir turtiniy
reikalavimy (turtiniy interesy) dydj, pareiskéjo procesing padétj byloje ir galimus neigiamus
padarinius pareiSkéjui. PraSyme suteikti antring valstybés garantuojamg teising pagalba pareiskeja
neiSreiSké pageidavimo, kad biity vertinama individuali jos situacija, nepateiké individualios
situacijos vertinimui reikalingos informacijos ir dokumenty, todél pareiskéjai pageidaujant, kad bty
vertinama individuali jos situacija, ji Tarnybai turéty pateikti: (1) informacija bei ja pagrindziancius
dokumentus apie patirtas vartojimo iSlaidas ir finansinius jsipareigojimus uz laikotarpj nuo 2024-10-
01 iki 2024-12-31 (pavyzdziui, duomenis apie apmokétus mokescius uz komunalines paslaugas, rysio
paslaugas ir pan.); (2) duomenis apie pareiskéjos turimg is$silavinima ir profesijg ir, esant galimybei,
tai patvirtinan¢iy dokumenty kopijas. Tarnyba informavo, kad pareiskéjai pateikus pagrindziancius
dokumentus apie apmokétas iSlaidas uz antrinés teisinés pagalbos teikima ar teikdama prasyma dél
individualios situacijos jvertinimo, turi patikslinti savo reikalavimg antrinei teisinei pagalbai gauti,
konkreciai nurodant koks pareiskéjos turtas ir kada buvo uzgrobtas, kas konkreciai ji uzgrobé ir
pateikti tai pagrindZiancius dokumentus. Taip pat nurodyti ar dél Sio jvykio(-iy) buvo kreiptasi ]
ikiteisming institucija, ar buvo pradétas(-i) ikiteisminis(-iai) tyrimas(-ai) ir pateikti tai
pagrindziancius dokumentus, kad Tarnyba galéty jvertinti pareiSkéjo keliamo reikalavimo pagristuma
ir perspektyvumg. Tarnyba, vadovaudamasi VGTP] 2 straipsnio 1 ir 3 dalimis, 11 straipsnio 7 str.
(Komisijos pastaba: turi biiti dalies) 11 punktu, 18 straipsnio 1, 2 ir 4 dalimis, Sprendimu nusprendé
atsisakyti teikti antring teising pagalbg pareiskéjai (b. |. 28-29).

Nagrinéjamu atveju pareiskéja nesutinka su Sprendimu.

VGTP] nustato valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimg asmenims, kad Sie galéty
tinkamai ginti paZeistas ar gin¢ijamas savo teises ir jstatymy saugomus interesus (1 straipsnio 1 dalis).

VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punkte reglamentuota, antriné teisin¢ pagalba neteikiama, jeigu
pareiSkéjui buvo suteikta antriné teisiné pagalba kitoje byloje, taciau jis iki nurodyto termino
neapmokéjo nustatyty antrinés teisinés pagalbos iSlaidy arba jy dalies (TAR pastaba. Pripazinti, kad
Lietuvos Respublikos valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymo (2013 m. geguzés 9 d.
redakcija; Zin., 2013, Nr. 54-2675) 11 straipsnio 7 dalies 11 punktas tiek, kiek pagal jame nustatytq



teisinj reguliavimg antriné teisiné pagalba neteikiama, jeigu pareiskéjui tokia pagalba buvo suteikta
kitoje byloje, taciau jis iki nurodyto termino neapmokéjo nustatyty tos pagalbos islaidy arba jy dalies,
tais atvejais, kai asmeniui tokia pagalba yra itin sunkiai prieinama dél finansiniy priezasciy ir jgq
uztikvinti baudzZiamojoje byloje biitina teisingumo interesais, priestarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai, 31 straipsnio 2, 6 dalims, konstituciniam teisinés valstybés
principui. Straipsnio punkto pakeitimai: Nr. KT20-N11/2018, 2018-10-11, paskelbta TAR 2018-10-
11, 1. k. 2018-16105).

VGTP] 11 straipsnio 10 dalyje reglamentuota, kad Tarnyba turi teis¢ iSimtiniais atvejais,
atsizvelgdama j pareiskéjo praSyma ir jvertinusi konkretaus pareiskéjo individualig situacija, suteikti
antring teising pagalba, nepaisydama to, kad asmens (Seimos) turtas ir (ar) asmens pajamos virsija
nustatytg turto ir pajamy lygj arba yra §io straipsnio 7 dalies 3, 4, 5, 11, 15-20 punktuose nustatyti
antrinés teisinés pagalbos neteikimo pagrindai. Individuali pareiskéjo situacija vertinama
atsizvelgiant | gyvenimo lygj ir pareiskéjo turting padéti, galimybes veiksmingai savarankiskai sau
atstovauti, iSlaidas advokato pagalbai apmokéti, bylos, kurioje prasoma suteikti antring teisine
pagalba, sudétinguma ir turtiniy reikalavimy (turtiniy interesy) dydj, pareiskéjo procesing padeétj
byloje ir galimus neigiamus padarinius pareiskéjui. Siuo atveju tarnyba sprendima priima teisingumo
ministro nustatyta tvarka.

Lietuvos Respublikos teisingumo ministras, vadovaudamasis VGTP] 4 straipsnio 4 punktu, 7
straipsnio 1 dalies 4 punktu, 11 straipsnio 10 dalimi, 18 straipsnio 1 dalimi ir 22 straipsnio 1, 4 ir 5
dalimis, 2020-07-16 jsakymo Nr. 1R-220 ,,Dél antrinei valstybés garantuojamai teisinei pagalbai
gauti ir teikti reikalingy praSymo, pranesimy, deklaracijos ir sprendimo formy bei sprendimy dél
antrinés valstybés garantuojamos teisinés pagalbos teikimo priémimo, jvertinus individualig
pareiskéjo situacijg, tvarkos apraSo patvirtinimo® 1 punktu patvirtino Pra§ymo suteikti antring
valstybés garantuojama teising pagalbg forma, 7 punktu patvirtino Sprendimy dél antrinés valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos teikimo priémimo, jvertinus individualiag pareiskéjo situacija,
tvarkos aprasa (toliau — Aprasas).

Apraso 1 punkte reglamentuota, kad jis nustato sprendimy dél antrinés valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos teikimo priémimo tvarka, kai pareiskejai kreipiasi j Tarnybg dél savo individualios
situacijos jvertinimo. Apraso 3 punkte nurodyta, kad individuali pareiSkéjo situacija gali biti
vertinama, jeigu jo (jo sutuoktinio) turtas ir (ar) pajamos virsija Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nustatyta asmens (Seimos) turto lygj ir (ar) asmens pajamy lygj antrinei teisinei pagalbai gauti arba
yra VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 3, 4, 5, 11, 15-20 punktuose nustatyti antrinés teisinés pagalbos
neteikimo pagrindai. Apraso 4 punkte nurodyta, kad Tarnyba individualig pareiskéjo situacija
papildomai vertina gavusi jo raSytinj praSymg ir atsizvelgdama j pateiktus pras§yma pagrindZiancius
dokumentus ir (ar) informacija. Apraso 5 punkte nurodyta, kad individuali pareiskéjo situacija
vertinama pagal Siuos kriterijus: 5.1. gyvenimo lygj ir pareiskéjo turting padétj; 5.2. galimybes
veiksmingai savarankiskai sau atstovauti; 5.3. galimas iSlaidas advokatui teikiant pagalba; 5.4. bylos,
kurioje praSoma suteikti antring teising pagalba, esmg.

LVAT 2024-05-29 nutartyje administracinéje byloje Nr. A-1569-502/2024 konstatavo, kad
Tarnybos sprendimas atsisakyti suteikti antring teising pagalbg VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11
punkto pagrindu neatsizvelgus j jokias aplinkybes, t. y. nei j asmens turtg ir pajamas, nei  teisingumo
interesus, be kita ko, bylos ar taikomos teisés sudétinguma, tam tikrus asmens socialinés ir asmeninés
padéties ypatumus, negali biiti laikomas teisétu ir pagristu. Minéta Konstitucinio Teismo ir Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo pozicija reiSkia ne tai, jog valstybés garantuojama antriné teisiné
pagalba turi biiti teikiama, neatsizvelgiant  pareiSkéjo skolg Tarnybai (Lietuvos valstybei), o tai, kad,
sprendziant dél atsisakymo suteikti antring teising pagalbg VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punkto
pagrindu, asmens jsiskolinimo Tarnybai (Lietuvos valstybei) faktas savaime néra pakankamas ir turi
bati vertinamos papildomos aplinkybés (LVAT 2020-01-15 nutartis administracinéje byloje Nr. A-
2398-662/2020; 2021-04-28 nutartis administracinéje byloje Nr. A-2972-415/2021; 2022-02-17
nutartis administracingje byloje Nr. A-1266-815/2022; 2022-06-15 nutartis administracingje byloje
Nr. A-2887-502/2022) (LVAT 2024-05-29 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1569-502/2024)
(25 punktas).



Kaip minéta, Tarnyba Sprendimg atsisakyti teikti antring teising pagalba pareiSkéjai grindzia
VGTP] 11 straipsnio 7 dalies 11 punktu, nes nustaté, kad 2025-02-05 duomenimis pareiskéja néra
apmokéjusi antrinés teisinés pagalbos iSlaidy, kurias Klaipédos apygardos administracinis teismas
jsiteiséjusiu 2015-06-10 sprendimu administracingje byloje Nr. el-880-243/2015 priteisé 1S
pareiSkéjos (duomenys neskelbtini) Eur. Tarnyba kartu su atsiliepimu pateiké dokumentg (iSrasg) —
jmokos 2025-02-05, kuriuo grindzia faktg apie pareiSkéjos nesumokétg skola (b. 1. 30). Jvertinus
Tarnybos pateikta dokumenta, matyti, kad Siame dokumente nurodytas ne pareiskéjos asmens kodas,
taigi, darytina iSvada, kad pateikti ne pareiSkéjos duomenys apie jmokas (jy nebuvimg). Be to, pateikti
imoky duomenys per laikotarpj nuo 2022-01-01 iki 2025-02-05, nors LVAT nutartis, kuria Klaipédos
apygardos administracinio teismo 2015-06-10 sprendimas paliktas nepakeistu yra priimta 2015-08-
19, todél imokos galéjo biiti sumokétos iki 2022 mety, ko Tarnyba néra patikrinusi. Pazymétina ir ta
aplinkybé, jog yra pateikti duomenys apie jmokas, taciau néra duomeny apie pareiskéjos skolos dyd;j
2025-02-05.

Atsizvelgus ] Sias aplinkybes darytina iSvada, kad Tarnybos pateiktas dokumentas (iSrasas i§
VMI) nejrodo pareiskéjos skolos 2025-02-05 buvimo fakto bei konkretaus skolos dydzio 2025-02-
05. Komisijos vertinimu, nustacius, kad Tarnyba nepateiké duomeny apie parciskéjos skolos
egzistavimo faktg bei dydj, darytina iSvada, kad Tarnyba Sprendima nepagrijstai grindé VGTP] 11
straipsnio 7 dalies 11 punkto nuostatomis.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 4 punktais, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

Nnusprendzia:

Pareiskéjos (duomenys neskelbtini) 2025-02-13 skundag tenkinti.

Panaikinti Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos Antrinés valstybés
garantuojamos teisinés pagalbos ir mediacijos paslaugy administravimo skyriaus 2025-02-06
sprendima Nr. (8.28 Mr)ATP-C-2025-00979 ,,Dél antrinés teisinés pagalbos teikimo* ir jpareigoti
Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybg pareiskéjos 2025-01-31 prasyma iSnagrinéti i8
naujo bei priimti teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta
tvarka.

Komisijos posédZio pirmininke Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos nariai Eglé Bilevicitte

Zydriinas Plytnikas



