LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. kovo 17 d. Nr. 21RE-198
(AG-86/06-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké), Vytauto Kurpuveso ir Ingos
Morkvénienés (pranes¢ja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin€jo administracinj ginc¢g pagal pareiskéjos
uzdarosios akcinés bendrovés ,, Asmuo X“ skundg atsakovei Audito, apskaitos, turto vertinimo ir
nemokumo valdymo tarnybai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, treCiajam suinteresuotam
asmeniui uzdarajai akcinei bendrovei ,,Asmuo X* dél Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo
valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos duomenys neskelbtini sprendimo Nr.
duomenys neskelbtini panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja uzdaroji akciné bendrové ,,Asmuo X “ (toliau — ir pareiskéja) skundu praso Komisijos
panaikinti Audito, apskaitos, turto vertinimo ir nemokumo valdymo tarnybos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos (toliau — ir Tarnyba, AVNT) duomenys neskelbtini sprendimg Nr. duomenys
neskelbtini (Komisijos pastaba: sprendimo antraste ,, Dél duomenys neskelbtini skundo ) (toliau — ir
Sprendimas) ir jpareigoti Tarnybq tinkamai jvertinti nemokumo administratoriaus uzdarosios akcinés
bendrovés , Bankroto administratoriy kompanija* (toliau — ir Administratorius, nemokumo
administratorius) veiksmus bei jpareigoti pradéti neplaninj nemokumo administratoriaus veiklos
patikrinimg dél sistemingo teismy procesiniy sprendimy nevykdymo.

Skunde nurodo, kad Vilniaus apygardos teismas 2023 m. birzelio 12 d. nutartimi iskélé bankroto
byla BUAB ,,Asmuo X* (toliau ir — Bendrové, Jmoné) ir Bendrovés nemokumo administratoriumi
paskyré UAB ,,Asmuo X* (jgaliotas asmuo Asmuo X) (bankroto bylos Nr. duomenys neskelbtini).
PareiSkéja buvo didziausia BUAB ,, Asmuo X* kreditore, turinti 2 522 523,56 Eur dydzio BUAB
»Asmuo X* turto hipoteka ir jkeitimu uztikrintg kreditorinj reikalavimg (kreditorinis reikalavimas buvo
patvirtintas Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartimi, 2024 m. gruodzio 12 d.
pareiskéjos perleistas kitai jmonei). Vilniaus apygardos teismas 2024 m. sausio 16 d. nutartimi priteisé
pareiSkéjai i§ Bendroves 2400 Eur bylinéjimosi i8laidy. Lietuvos apeliacinis teismas 2024 m. vasario 27
d. nutartimi papildomai pareiSkéjai i§ Bendrovés priteisé dar 781,12 Eur bylinéjimosi iSlaidy. Abi Sios
nutartys yra jsiteiséjusios ir vykdytinos. PareiSkéja ne karta kreipési ; Bendrovés nemokumo
administratoriy deél priteisty bylinéjimosi iSlaidy sumokéjimo, taciau jokio atsakymo 1§
Administratoriaus negavo.

Bendrove nuolat gauna pajamas uz jai priklausancio turto nuomg ir turi 18y, i$ kuriy gali dengti
administravimo i8laidas, jskaitant ir pareiSkéjai priteistas bylin¢jimosi iSlaidas. Administratorius dél
asmeninio nusistatymo prie§ pareiSskéjag samoningai atsisako vykdyti jsiteiséjusias teismy nutartis ir
sumoketi pareiskéjai bylingjimosi islaidas. Tuo pat metu nemokumo administratorius leidzia Bendrovés
1é8as kitoms reikméms — pvz., moka advokatams uz teikiamas teisines paslaugas. Lietuvos Respublikos
juridiniy asmeny nemokumo jstatymo (toliau — JANT) 66 straipsnio 1 dalies 13 punktas nustato paskirto
nemokumo administratoriaus pareiga bankroto proceso metu vykdyti teismo sprendimus ir (ar)



kreditoriy susirinkimo bei komiteto sprendimus. Taigi, nors nemokumo administratorius turi diskrecijg
valdyti bankroto administravimui skirtas 1éSas, taciau negali Sia diskrecija piktnaudziauti ir apskritai
atsisakyti vykdyti galiojancius teismy sprendimus. PrieSingu atveju, nemokumo administratoriaus
neveikimu yra paneigiamas teismo sprendimy privalomumas.

Pareiskéja duomenys neskelbtini skundu kreipési j Tarnyba dél auksciau nurodyty teismy
nutar¢iy nevykdymo. Tarnyba pagal pareisSkéjos skundg nusprendé pradéti neplaninj Administratoriaus
veiklos patikrinimg. Tarnyba duomenys neskelbtini sprendimu Nr. duomenys neskelbtini dél kity
administratoriaus padaryty pazeidimy nusprendé skirti jspéjimg, o dél teismo nutarciy nevykdymo,
atsizvelgdama i tai, kad nuo nutarciy jsiteis¢jimo dar nebuvo praéje itin daug laiko, konstatavo, kad tuo
metu dar nebuvo pazeistos nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty nuostatos, taCiau
nusprendé skundg persiysti Nemokumo administratoriy rimams, kad biity jvertintas administratoriaus
elgesys (etika), t. y. veiksmy atitiktis Nemokumo administratoriy etikos kodekso nuostatoms.
Pareiskéjos ziniomis, Nemokumo administratoriy riimai jokiy veiksmy dél tokio administratoriaus
elgesio nesiémé ir jokiy sprendimy Administratoriaus atzvilgiu nepriémé. Pareiskéja atkreipé démes;,
kad nors Tarnyba savo duomenys neskelbtini sprendime Administratoriaus padaryto pazeidimo dar
nejzvelgé, taCiau konstatavo, jog Administratoriaus neveikimas, nors $iuo metu nepazeidZiantis
nemokumo procesa reglamentuojanciy teisés akty nuostaty, apskritai kelia abejoniy dél tinkamo veikimo
(sgziningumo) vykdant minétas Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. ir Lietuvos apeliacinio
teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartis ir piktnaudziavimo nemokumo administratoriui suteikta diskrecijos
teise. duomenys neskelbtini iSvadoje Tarnyba informavo pareiskéja, kad, jei nebus vykdomos Vilniaus
apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartys ir
nebus dengiamos bylinéjimosi iSlaidos, pareiskéja turi galimybe [...] po protingo laikotarpio pakartotinai
kreiptis j Tarnyba dél pakartotinio Administratoriaus neveikimo, toliau nevykdant minéty nutaréiy,
jvertinimo. Atsizvelgiant ] tai, kad Administratorius ir toliau, jau metus laiko, piktybiskai nevykdo
jsiteis€jusiy teismo nutar¢iy (ir néra priezasciy tikétis, kad nutartys bus vykdomos ateityje), samoningai
pasirenka nemokéti pareiskéjai dalies priteisty iSlaidy, tuo pat metu Bendrovés 1éSas leisdamas kitoms
reikméms, pareiskéjos nuomone, atsirado pagrindas pakartotinai jvertinti administratoriaus elgesj dél
galimo piktnaudziavimo jam suteiktomis teisémis. Todél pareiskéja pakartotinai kreipési j Tarnybg su
duomenys neskelbtini skundu, praSydama jvertinti tolesnj piktybinj jsiteisé¢jusiy teismo nutaréiy
nevykdyma ir pradéti neplaninj nemokumo administratoriaus veiklos patikrinimg. Tarnyba priémé
skundZiamg Sprendimg, kuriuo atsisaké pradéti neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinima,
argumentuodama, kad néra pagrindo manyti, jog Administratorius paZeidé kokius nors nemokumo
procesa reglamentuojancius teisés aktus. AVNT konstatavo, jog aplinkybés, susijusios su kreditorei
priteisty bylinéjimosi iSlaidy padengimu, néra esmingai pasikeitusios nuo ankstesnio duomenys
neskelbtini skundo pateikimo. Dél to, AVNT vertinimu, néra pagrindo daryti pagrjsta prielaidg, kad
Administratoriaus veiksmuose Siuo metu yra JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punkto, profesionalumo
principo (JAN] 3 straipsnio 5 punkto) ar kity nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty nuostaty
pazeidimy pozymiy: jmonés bankroto procesas vis dar yra vykdomas; nemokumo administratorius,
turédamas uztikrinti tinkamg bankroto proceso vykdyma, Siuo atveju turi diskrecijos teis¢ spresti dél
bankroto proceso administravimo i$laidy apmokéjimo tvarkos; jmonés prievolé pareiskéjai ar jos
pirmumas pries kreditoriy reikalavimy tenkinimg néra kvestionuojami; neturima duomeny, kad po 2024
m. birzelio 11 d. Bendrovés bankroto proceso metu biity buve reikSmingo dydzio ir (ar) abejotiny
atsiskaitymy ar pan. PareiSkéja su Sprendimu nesutinka. PareiSkéjos jsitikinimu, Sprendimas néra
pakankamai pagrjstas, jame déstomi argumentai neatitinka aktualaus teisinio reglamentavimo,
pareiSkéjos pateiktas skundas buvo jvertintas visiSkai formaliai.

PareiSkéjos vertinimu, akivaizdu, kad samoningai nevykdydamas jsiteis¢jusiy teismy nutarciy,
nemokumo administratorius Siurks$ciai pazeidzia JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punkte (ir Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso 18 straipsnyje) nustatyta imperatyvig pareigg. Svarbu ir tai, kad
nemokumo administratorius vykdo administravimo i§laidy dengima visiskai selektyviai, skirdamas léSas
vieniems jmonés jsipareigojimams, taciau tuo pat metu ignoruodamas priteistas bylin¢jimosi i$laidas.
Tokie nemokumo administratoriaus veiksmai neatitinka ir JAN] 3 straipsnio 5 punkte numatyto



profesionalumo principo. Administratoriaus elgesys laikytinas akivaizdziai nesgziningu ir neskaidriu,
mazina kreditoriy pasitikéjimg paciu Administratoriumi ir apskritai bankroto procesu. Nemokumo
administratorius, inicijuodamas vis naujus teisminius gincus pries pareiskéja, ir tuo paciu nevykdydamas
pareigos padengti tuose ginCuose pareiskéjos patirtas bylin€jimosi iSlaidas, piktnaudziauja savo
jgaliojimais ir BUAB ,,Asmuo X*, kaip bankrutuojancios jmonés, statusu, iSkreipdamas bankroto
procese egzistuojancig kreditoriy ir bankrutuojancios jmonés teisiy ir interesy pusiausvyra.

Tarnybos direktoriaus 2020 m. liepos 7 d. jsakymu Nr. V1-86 ,,Dél Nemokumo administratoriy
veiklos patikrinimy taisykliy patvirtinimo* patvirtinty Nemokumo administratoriy veiklos patikrinimy
taisykliy (toliau — Taisyklés) 30.2 papunktis nustato, kad AVNT turi pareiga pradéti neplaninj
nemokumo administratoriaus veiklos patikrinima, jei yra pagrjsty jtarimy kad administratoriaus veikla
gali kelti grésmg teisés normy saugomoms vertybéms. Pareiskéjos jsitikinimu, auk$c¢iau apraSytas
nemokumo administratoriaus sgmoningas elgesys, kai néra vykdomi jsiteis¢je teismy sprendimai
akivaizdziai kelia grésme¢ teisés normy saugomoms vertybéms, visy pirma, jsiteis¢jusiy teismy
sprendimy privalomumui ir vykdytinumui, o taip pat paties bankroto proceso teisétumui, kreditoriy
lygiateisiskumui. Nors pareiskéja AVNT pateiktame skunde nurodé aiskius administratoriaus padarytus
teisés akty pazeidimus bei pateiké duomenis apie akivaizdy nemokumo administratoriaus
piktnaudziavimg jam suteiktais jgaliojimais, AVNT be pakankamy argumenty nusprendé¢, kad jokios
teis€s normy saugomos vertybés nebuvo pazeistos ir atsisaké pradéti nemokumo administratoriaus
patikrinima.

PareiSkéjos vertinimu, AVNT skundziamu Sprendimu i§ esmés formuoja praktika, kad
nemokumo administratoriai gali pasirinkti nevykdyti jsiteis¢jusiy teismy sprendimy ir nemokéti jiems
nepalankiems kreditoriams priteisty bylinéjimosi i§laidy, nors bankrutuojanti jmoné¢ turi realig galimybe
tai padaryti. Tokia praktika ne tik neuztikrina bankroto proceso efektyvumo, taciau apskritai yra
negalima teisinéje valstybé¢je. Pareiskéja mano, kad nemokumo administratoriams suteikiama
diskrecijos teisé¢ disponuoti administruojamos jmongés léSomis yra ribota ir jos ribas apibrézia pareiga
vykdyti jsiteis¢jusius teismy sprendimus, kurie yra privalomi absoliuciai visiems asmenims, jskaitant ir
nemokumo administratorius. Taigi AVNT skundziamu Sprendimu nepagrjstai konstatavo, kad
nemokumo administratorius nepazeidé jokiy teisés akty reikalavimy ir nepagrjstai atsisaké pradéti
nemokumo administratoriaus veiklos patikrinimg. Dél Sios prieZasties, pareiskéjos jsitikinimu,
Sprendimas turéty biiti panaikintas.

Atsakove praso Komisijos pareiskéjos skundg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime paaiskino, kad duomenys neskelbtini (registracijos Nr. duomenys neskelbtini)
AVNT gavo pareiskéjos, atstovaujamos advokato Asmuo X, duomenys neskelbtini skunda (toliau —
skundas1) dél Administratoriaus veiksmy. duomenys neskelbtini rastu Nr. duomenys neskelbtini AVNT
paprasé Administratoriaus pateikti paaiSkinimus ir juos pagrindZianc¢ius dokumentus del skundel
nurodyty aplinkybiy, bet atsakymo nebuvo sulaukta. duomenys neskelbtini AVNT Nemokumo
administravimo patikrinimy skyriaus vyriausiasis specialistas Asmuo X pateiké AVNT direktoriaus
pavaduotojui Asmuo X Teikimg dél terminy pratesimo, kuriuo prasé 10 darbo dieny, t. y. iki 2025 m.
sausio 7 d., pratesti terming (kurio pabaigos data 2024 m. gruodzio 18 d.) pareiskéjos skunduil jvertinti.
duomenys neskelbtini patvirtintas AVNT teikimas Nr. duomenys neskelbtini dél terminy pratesimo
pareiSkéjos skunduil jvertinti. duomenys neskelbtini patvirtintas AVNT teikimas Nr. duomenys
neskelbtini nepradéti Administratoriaus veiklos neplaninio patikrinimo. Pareiskéja apie tai informuota
duomenys neskelbtini rastu Nr. duomenys neskelbtini. duomenys neskelbtini rastu Nr. duomenys
neskelbtini AVNT persiunté pareiskéjos skundgl Nemokumo administratoriy rimams i$nagrinéti pagal
kompetencija, kadangi su skundul pateikta aplinkybiy dél Administratoriaus veiksmy (veikimo
(neveikimo) administruojant Jmonés bankroto procesg, Kkurios yra susijusios su etika (galimu
Nemokumo administratoriy etikos kodekso nuostaty nesilaikymu).

AVNT pagrjstai atsisaké pradéti neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinimg. AVNT, gavusi
praSyma (skundg), jvertina jame pateikta informacija (ar jos nagrin¢jimas priskirtinas AVNT
kompetencijai, ar ji nebuvo nagrinéta teismo ar AVNT anksciau, ar pastaruoju atveju asmuo pateiké



naujy faktiniy duomeny, leidzian¢iy gin¢yti sprendima, kt.) ir priima sprendima dél neplaninio
patikrinimo prad¢jimo ar nepradéjimo, konkreciy klausimy nagrin€¢jimo ar nenagrin¢jimo ir (ar) kity
priezitiros veiksmy. AVNT néra suteikti jgaliojimai priziuréti visq licencijuojamo asmens veiklg,
neatsizvelgiant j tai, kokioje srityje ir kaip pastarasis veikia. Ukio subjekty veiklos prieziira atlickama
vadovaujantis Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo istatymo (toliau — VAJ]) 30 straipsnyje
jtvirtintais principais. PraSymo (skundo) vertinimas atliekamas atsizvelgiant j; galimy pazeidimy
reikSmingumo vertinimo kriterijus, rizikos teisés normy saugomoms vertybéms atsiradimo tikimybe,
galimos Zalos dydj ir (arba) mastg.

JANI numato, kad bankroto proceso administravimo iSlaidoms priskiriamos jvairiy rasiy ir
kilmés islaidos, vienijamos bendry reikalavimy (buvo biitinos bankroto procesui administruoti ir kt.). Be
to, JANI jtvirtintas bankroto proceso administravimo islaidy apmokéjimo pirmumas (pvz., JANI 93
straipsnio 1 dalis), tatiau néra bendry nuostaty dél iy i$laidy apmokéjimo tvarkos, pvz., terminy, eilés,
kai turimy (gautiny) léSy nepakanka (gali nepakakti) apmokéti visoms bankroto proceso administravimo
i1Slaidoms. JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punktas nustato paskirto nemokumo administratoriaus funkcijg
bankroto proceso metu vykdyti teismo sprendimus ir (ar) kreditoriy susirinkimo bei komiteto
sprendimus.

Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. nutartimi civilingje byloje Nr. eB2-1135-
656/2024 ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartimi civilin¢je byloje Nr. e2-162-
934/2024 pareiskéjai i§ Imonés buvo priteista atitinkamai 2 322,24 Eur ir 781,12 Eur bylinéjimosi
islaidy. I§ viso — 3 103,36 Eur. Siose civilinése bylose nagrinétas pareiskéjos kreditorinio reikalavimo
Imonés bankroto byloje pagristumo klausimas. Remiantis $io atsiliepimo rengimo metu turima
informacija, minétos pareiSkéjai priteistos bylinéjimosi iSlaidos Bendrovés, atstovaujamos
Administratoriaus, nebuvo apmokétos. IS pareiskéjos AVNT pateikto Bendrovés kreditoriy sgskaitos
iSraSo uz laikotarpi nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2024 m. rugs¢jo 2 d. matyti, kad kreditoriy saskaitos
likutis pabaigai — 5 755,17 Eur. Taip pat matyti, kad nuo 2024 m. birzelio 11 d. (neplaninio patikrinimo
metu Administratoriaus AVNT buvo pateiktas kreditoriy saskaitos iSraSas uz laikotarpi nuo 2023 m.
birzelio 1 d. iki 2024 m. birzelio 11 d.) iki 2024 m. rugséjo 2 d. buvo pervesta 726 Eur (2024 m. birzelio
21 d.) UAB ,,Ober-Haus nekilnojamas turtas ir 37,18 (2024 m. rugpjtcio 28 d.) antstolei, taip pat gauta
524,32 Eur priteisty bylin¢jimosi iSlaidy (tame tarpe 262,16 Eur 1§ pareiSkéjos) ir 1 935,48 Eur iS UAB
~KMTSM*®. Tiek i§ minéto sagskaitos iSraso, tiek i§ kity turimy duomeny néra matyti, kad aplinkybés,
susijusios su pareiSkéjai priteisty bylin¢jimosi i§laidy padengimu, biity esmingai pasikeitusios ir biity
galima daryti pagrista prielaida, kad Administratoriaus veiksmuose $iuo metu yra JAN] 66 straipsnio 1
dalies 13 punkto, profesionalumo principo (JAN] 3 straipsnio 5 punkto) ar kity nemokumo procesa
reglamentuojanciy teisés akty nuostaty pazeidimy pozymiy: Bendrovés bankroto procesas vis dar yra
vykdomas (8io atsiliepimo pateikimo dienai Bendrové vis dar neturi likviduojamo dél bankroto juridinio
asmens statuso); Administratorius, turédamas uztikrinti tinkama bankroto proceso vykdyma, Siuo atveju
turi diskrecijos teis¢ spresti dél bankroto proceso administravimo iSlaidy apmokejimo tvarkos ir
Bendrovés prievol¢ pareiSkéjai ar jos pirmumas prie§ kreditoriy reikalavimy tenkinima néra
kvestionuojami; neturima duomeny, kad po 2024 m. birzelio 11 d. Bendrovés bankroto proceso metu
biity buve reikSmingo dydzio ir (ar) abejotiny atsiskaitymy ar pan. AVNT nepradéjo neplaninio
Administratoriaus veiklos patikrinimo, taciau skundal persiunt¢é Nemokumo administratoriy rimams,
kad biity jvertintas Administratoriaus elgesys (etika), be to, skundziamu Sprendimu informavo
(pakartotinai) pareiSkéjg apie galimybe kreiptis j draudimo jmong dél neatgauty bylinéjimosi iSlaidy.

2025 m. vasario 27 d. paaiskinimuose atsakové nurodé¢, kad esminé AVNT duomenys neskelbtini
Sprendimo bei atsiliepimo j skundg aplinkybé yra ta, kad jmonés bankroto procesas vis dar yra
vykdomas, o tai reiskia, jog bylinéjimosi islaidos dar gali ir neabejotinai bus dengiamos. Pakartotinai
akcentavo, kad bankrutavusios Bendrovés prievolé pareiskéjai ar jos pirmumas prie§ kreditoriy
reikalavimy tenkinimg néra kvestionuojami kaip ir neturima duomeny, kad po 2024 m. birzelio 11 d.
Bendrovés bankroto proceso metu biity buve reikSmingo dydzio ir (ar) abejotiny atsiskaitymy ar pan.
AVNT pazyméjo, kad nuo bankroto proceso pradzios, vadovaujantis JANI 74 straipsnio 2 dalimi,
nemokumo administratorius i$ esmés turi teise¢ disponuoti tik pradiniy bankroto proceso administravimo



i§laidy samatoje numatytomis léSomis, kurias tvirtina bankroto byla nagrinéjantis teismas motyvuota
nutartimi, jvertings iSlaidy butinumg ir pagrjstumg. Vélesniame bankroto proceso etape, paprastai
pirmajame kreditoriy susirinkime, bankroto proceso administravimo i$laidy sagmatg bei jos iSmokéjimo
tvarka tvirtina ir kei¢ia kreditoriy susirinkimas, jvertings islaidy biitinumg ir pagristuma. Atsakovés
teigimu, aplinkybé dél Bendrovés likvidavimo statuso yra tik Salutiné aplinkybé, papildanti esming
aplinkybe, taiau i§ esmés neturinti jtakos AVNT duomenys neskelbtini Sprendimui bei atsiliepimo j
pareiskéjos skunda argumentams, tuo labiau, kad likvidavimo statusas, vadovaujantis valstybés imonés
Registry centro duomenimis jregistruotas tik 2025 m. sausio 15 d. (informacija apie likvidavimo statuso
jregistravimo datg paskelbta vieSame Juridiniy asmeny registre).

Skundas atmestinas

Vilniaus apygardos teismas 2024 m. sausio 16 d. nutartimi, priimta civilinéje byloje Nr.
duomenys neskelbtini, tenkino pareiskéjos prasyma patvirtinti 2 606 980,79 Eur dydzio kreditorinj
reikalavimg BUAB ,, Asmuo X bankroto byloje, uztikrintg BUAB ,, Asmuo X* turto hipoteka ir
kilnojamojo turto jkeitimu; priteis¢ kreditoriui UAB ,,Asmuo X* 2400 Eur bylin¢jimosi i§laidy i BUAB
»ASMUO X* 1§ administravimui skirty 1ésy.

Lictuvos apeliacinis teismas 2024 m. vasario 27 d. nutartimi civilingje byloje Nr. duomenys
neskelbtini nutaré pakeisti Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. nutarties dalj dél (kreditorés)
UAB ,, Asmuo X* finansinio reikalavimo dydzio patvirtinimo — sumazino UAB ,, Asmuo X* finansinj
reikalavimg iki 2 522 523,56 Eur. Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. nutarties rezoliucing
dalj patikslino, nurodant, jog i§ BUAB ,, Asmuo X*“ UAB ,, Asmuo X* priteistina 2 322,24 Eur
bylingjimosi i$laidy pirmosios instancijos teisme suma. Taip pat priteis¢ i§ BUAB ,, Asmuo X*
pareiskéjos naudai 781,12 Eur bylinéjimosi iSlaidy, patirty apeliacinés instancijos teisme.

Pareiskéja duomenys neskelbtini skundu kreipési j Tarnybg, nurodé, kad Administratorius
nevykdo jsiteis¢jusiy Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. ir Lietuvos apeliacinis teismo
2024 m. vasario 27 d. nutarCiy, neatsako ] pareiskéjos laiSkg dél priteisty bylingjimosi islaidy
iSmokéjimo, nesilaiko Vilniaus apygardos teismo patvirtintos pradiniy bankroto proceso administravimo
iSlaidy samatos ir jg virsijo, taciau nesikreip¢ j Bendrovés bankroto byla nagrinéjantj Vilniaus apygardos
teismg. Prasé jvertinti nurodyta informacijg ir pradéti neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinima;
esant pagrindui — skirti Administratoriui ir jo jgaliotam asmeniui JANI numatytas poveikio priemones;
informuoti pareiskeéja apie skundo nagrinéjimo rezultatus.

Tarnyba duomenys neskelbtini rastu Nr. duomenys neskelbtini be kita ko, informavo pareiskéja,
Jog néra pakankamo pagrindo teigti, jog Administratoriui §iuo metu nesumokant pareiskéjai jai priteistos
sumos, Administratoriaus veiksmuose yra nemokumo procesa reglamentuojanciy teisés akty nuostaty
pazeidimo poZymiy. Taciau Administratoriaus neveikimas, neatlyginant pareiSkéjai bylingjimosi
iSlaidy, kelia abejoniy dél tinkamo veikimo (saziningumo) vykdant minétas Vilniaus apygardos teismo
2024 m. sausio 16 d. ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartis ir piktnaudziavimo
nemokumo administratoriui suteikta diskrecijos teise. Taip pat informavo pareiskéja, kad jei nebus
vykdomos Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m.
vasario 27 d. nutartys ir nebus dengiamos bylinéjimosi islaidos, pareiskéja turi galimybe kreiptis dél
draudimo iSmokos i1Smokéjimo | draudimo jmone, kuri jvertinty tokio kreipimosi pagristumag
(Administratorius yra apsidraudgs Lloyds insurance company S.A, draudimo liudijimo numeris —
P19230372), taip pat po protingo laikotarpio pakartotinai kreiptis j AVNT dél pakartotinio
Administratoriaus neveikimo, toliau nevykdant minéty nutarCiy, jvertinimo. Be kita ko, skyré
Administratoriui nurodymg — grazinti jmonei neteisétai virSytas iSlaidas per 10 darbo dieny nuo
sprendimo, atlikus neplaninj patikrinimag, iSsiuntimo dienos, apie nurodymo jvykdymga informuoti
AVNT.

Pareiskéja duomenys neskelbtini skundu kreipési j Tarnyba, nurodé i$ esmés analogiskas skundui
Komisijai aplinkybes, prasé: 1) jvertinti skunde nurodyta informacija ir pradéti neplaninj
Administratoriaus patikrinimag; 2) esant pagrindui — skirti nemokumo administratoriui bei jo jgaliotam
asmeniui (Irmantui Malinauskui) JAN] numatytas poveikio priemones; 3) informuoti pareiskéja apie $io



skundo i$nagringjimo rezultata; 4) informuoti pareiskéja apie duomenys neskelbtini Administratoriui
skirto nurodymo — grazinti Bendrovei neteisétai virSytas islaidas (7 199,5 Eur) per 10 darbo dieny nuo
sprendimo, atlikus neplaninj patikrinima, i$siuntimo dienos — jvykdyma, o jeigu nurodymas nejvykdytas
— jvertinti administratoriaus veiksmy teisétuma.

Tarnyba duomenys neskelbtini sprendimu Nr. duomenys neskelbtini ,,Dél duomenys neskelbtini
skundo® informavo pareiskéja (rasto kopijg pateiké Administratoriui), jog pagal skunde nurodytas
aplinkybes néra pagrindo pradéti neplaninio Administratoriaus veiklos patikrinimo, kadangi nenustatyta
nemokumo procesg reglamentuojanéiy teisés akty vykdymo pazeidimo pozymiy, ta¢iau, vadovaujantis
JAN] 142 straipsnio 1 dalies 3 punktu, skunda iSnagrinéti pagal kompetencija nusprgsta persiysti
Nemokumo administratoriy rimams, kadangi su skundu yra pateikta aplinkybiy dél Administratoriaus
veiksmy (veikimo (neveikimo)) administruojant Jmonés bankroto procesa, kurios yra susij¢ su etika
(galimu Nemokumo administratoriy etikos kodekso nuostaty nesilaikymu). Nurodé, kad Jmonei
bankroto byla iskelta Vilniaus apygardos teismo 2023 m. birzelio 12 d. nutartimi, kuri jsiteiséjo 2023
m. liepos 27 d. Nemokumo administratoriumi paskirtas Administratorius. Vilniaus apygardos teismo
2024 m. sausio 16 d. nutartimi civilingje byloje Nr. duomenys neskelbtini ir Lietuvos apeliacinio teismo
2024 m. vasario 27 d. nutartimi civilinéje byloje Nr. duomenys neskelbtini pareiskéjai i§ Imonés buvo
priteista atitinkamai 2 322,24 Eur ir 781,12 Eur bylingjimosi i§laidy. I viso 3 103,36 Eur. Siose
civilinése bylose nagrinétas pareiskéjos kreditorinio reikalavimo Jmonés bankroto byloje pagrjstumo
klausimas. Pareiskéjai priteistos bylingjimosi iSlaidos Imongs, atstovaujamos Administratoriaus, nebuvo
apmokeétos. duomenys neskelbtini Tarnyba buvo gavusi pareiskéjos duomenys neskelbtini skundg ir jo
pagrindu atliko neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinimg administruojant Jmonés bankroto
procesg. Neplaninio patikrinimo metu buvo iSnagrinétas ir klausimas dél bylinéjimosi islaidy dengimo
(duomenys neskelbtini skunde buvo pateikta informacija dél ty paciy, kaip ir duomenys neskelbtini
skunde, bylinéjimosi i§laidy neapmokéjimo). Neplaninio patikrinimo metu Tarnyba konstatavo, kad tuo
metu nebuvo pazeistos nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty nuostatos, taciau 2024 m. kovo
5 d. skundas persiystinas Nemokumo administratoriy rimams, kad bity jvertintas Administratoriaus
elgesys (etika), t. y. veiksmy atitiktis Nemokumo administratoriy etikos kodekso nuostatoms. I§
pareiSkéjos Tarnybai pateikto Jmonés kreditoriy sgskaitos iSraso uz laikotarpj nuo 2023 m. sausio 1 d.
iki 2024 m. rugséjo 2 d. matyti, kad kreditoriy sgskaitos likutis pabaigai — 5 755,17 Eur. Taip pat matyti,
kad nuo 2024 m. birzelio 11 d. (neplaninio patikrinimo metu Administratoriaus AVNT buvo pateiktas
kreditoriy sgskaitos iSrasas uz laikotarpj nuo 2023 m. birzelio 1 d. iki 2024 m. birzelio 11 d.) iki 2024
m. rugséjo 2 d. buvo pervesta 726 Eur (2024 m. birzelio 21 d.) UAB ,,Ober-Haus nekilnojamas turtas*
ir 37,18 Eur (2024 m. rugpjucio 28 d.) antstolei, taip pat gauta 524,32 Eur priteisty bylinéjimosi i$laidy
(tame tarpe 262,16 Eur i§ pareiskéjos) ir 1 935,48 Eur i§ UAB ,,Asmuo X*. Tiek i§ minéto saskaitos
iSraSo, tiek i$ kity turimy duomeny néra matyti, kad aplinkybés, susijusios su pareiskéjai priteisty
bylinéjimosi i§laidy padengimu, biity esmingai pasikeitusios ir biity galima daryti pagrista prielaida, kad
Administratoriaus veiksmuose $iuo metu yra JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punkto, profesionalumo
principo (JAN] 3 straipsnio 5 punktas) ar kity nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty nuostaty
pazeidimy pozymiy: Imonés bankroto procesas vis dar yra vykdomas (2025 m. sausio 3 d. duomenimis
Imoné¢ vis dar neturi likviduojamo deél bankroto juridinio asmens statuso), Administratorius, turédamas
uztikrinti tinkamg bankroto proceso vykdyma, Siuo atveju turi diskrecijos teis¢ spresti del bankroto
proceso administravimo i§laidy apmokéjimo tvarkos ir Imonés prievolé pareiskéjai ar jos pirmumas pries
kreditoriy reikalavimy tenkinima néra kvestionuojami; neturima duomeny, kad po 2024 m. birzelio 11
d. Imonés bankroto proceso metu biity buve reikSmingo dydzio ir (ar) abejotiny atsiskaitymy ar pan.
Administratoriui priminta, kad uz disponavima juridinio asmens 1éSomis, tame tarpe ir juridinio asmens
i§laidy planavimg ir naudojimg, yra atsakingas nemokumo administratorius, kuris, spresdamas dél
bankroto proceso administravimo iSlaidy apmokeéjimo, turéty biti objektyvus (atsizvelgti, pvz., |
jsipareigojimy atsiradimo laikg) ir nepiktnaudziauti turima diskrecijos teise (pvz., neprisiimti pernelyg
dideliy ir (ar) nebutiny jsipareigojimy (ypatingai jsipareigojimy, susijusiy su teisinémis paslaugomis),
kad nebtity dengiamos priteistos bylinéjimosi iSlaidos), kadangi, prieSingu atveju, gali biti
konstatuojamas JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punkto, profesionalumo principo reikalavimo vykdyti



savo pareigas profesionaliai (JANI 3 straipsnio 5 punktas) ar kitas, priklausomai nuo konkre¢iy nustatyty
aplinkybiy, nemokumo procesg reglamentuojanéiy teisés akty nuostaty pazeidimas. Vien tuo pagrindu,
kad aplinkybés, susijusios su pareiSkéjai priteisty bylinéjimosi iSlaidy padengimu, néra esmingai
pasikeitusios, $iuo atveju pagal duomenys neskelbtini skundg neplaninis Administratoriaus veiklos
patikrinimas nepradétas, taciau §j skunda nuspresta persiysti Nemokumo administratoriy riimams, kad
bty jvertintas Administratoriaus elgesys (etika), t. y. veiksmy atitiktis Nemokumo administratoriy
etikos kodekso nuostatoms (tame tarpe ir dél galimo pareiskéjos ignoravimo neteikiant informacijos apie
bylinéjimosi iSlaidy padengimg). Pareiskéja pakartotinai informuota apie galimybe kreiptis j draudimo
jmone del neatgauty bylin¢jimosi iSlaidy. Dél Administratoriui skirto nurodymo grazinti Jmonei
neteisétai virSytas iSlaidas per 10 darbo dieny nuo sprendimo, atlikus neplaninj patikrinima, iSsiuntimo
dienos, Tarnyba paaiskino, kad skiria JANI 136 straipsnio 2 dalies 2 punkte nurodytus nurodymus savo
iniciatyva ir pati savarankiSkai atliecka nurodymo vykdymo kontrole, t. y. vertina gauta (turimg)
informacija, nustatyta tvarka sprendzia dél tolesniy veiksmuy, jei yra toks poreikis. Tarnybos sprendimas
skirti JAN] 136 straipsnio 2 dalies 2 punkte nurodyta nurodymag yra susijes tik su nemokumo
administratoriaus veiksmais ir gali turéti tiesioginés jtakos tik nemokumo administratoriaus teiséms ir
teisétiems interesams, todél apie minéty nurodymy vykdymo kontrolés rezultatus informuojamas tik
nemokumo administratorius kaip tiesiogiai suinteresuotas asmuo. Tarnyba, jvertinusi gautg
Administratoriaus informacijg apie nurodymo vykdyma, ja jvertino ir nustaté, jog nurodymas nebuvo
vykdomas tinkamai, tac¢iau, Vilniaus apygardos teismui priémus 2024 m. gruodzio 5 d. nutartj civilinéje
byloje Nr. duomenys neskelbtini ir Administratoriui pervedus Imonei atitinkamas teismo nepatvirtintas
ir nepriteistas, kaip bylinéjimosi i$laidos, sumas, susijusias su Imonés pradinés bankroto proceso
administravimo islaidy sgmatos vir§ijimu, nurodymo vykdymo kontrolé, kaip nebetikslinga, laikoma
baigta.

Gincas kilo dél Tarnybos duomenys neskelbtini Sprendimo, pateikto iSnagrinéjus pareiskéjos
duomenys neskelbtini skunda, teisétumo. Pareiskéja nesutinka su Sprendimu, teigia, kad Sprendimas
néra pakankamai pagrjstas, jame déstomi argumentai dél bylinéjimosi iSlaidy atlyginimo neatitinka
aktualaus teisinio reglamentavimo ir pareiskéjos skundas jvertintas formaliai.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VA, Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m.
geguzés 4 d. nutarimas Nr. 511 ,,Dél institucijy atlickamy priezitros funkcijy optimizavimo”, JAN],
Nemokumo administratoriy veiklos prieziiiros taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos finansy
ministro 2020 m. vasario 7 d. jsakymu Nr. 1K-30 ,.Dé¢l Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny
nemokumo jstatymo jgyvendinimo® (toliau — Veiklos priezitros taisyklés), Taisykliy (redakcija,
galiojusi nuo 2023 m. kovo 1 d. iki 2025 m. sausio 8 d.) nuostatos.

Pazymétina, kad Tarnyba jtraukta j Ukio subjekty veiklos priezilirg atliekaniy vieSojo
administravimo subjekty saraSa (3 punktas), patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m.
geguzés 4 d. nutarimu Nr. 511 ,,Dél institucijy atliekamy priezitros funkcijy optimizavimo”, kuris, kaip
numatyta VA] 34 straipsnio 1 dalyje, skelbiamas ir Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy
ministerijos interneto svetainéje. Vadovaujantis VAI 30 straipsniu, Gkio subjekty veiklos priezitira
atlickama, vadovaujantis §iaiS principais: minimalios ir proporcingos tikio subjekty veiklos priezitiros
nastos; nediskriminavimo; planavimo; vieSumo; metodinés pagalbos teikimo; funkcijy atskyrimo,
rizikos vertinimo.

Laikoma, kad vieSojo administravimo subjektas vykdo tkio subjekto veiklos priezitira, jeigu
atliecka ikio subjekto veiklos patikrinimus. Ukio subjekty veiklos prieziiirg atliekantys subjektai
Sig prieziiirg vykdo vadovaudamiesi Vyriausybés patvirtintu Gairiy dél tikio subjekty veiklos priezitiros
funkcijy atlikimo aprasu (VAI 31 straipsnio 2 dalis). Atitinkamai, Institucijy atlieckamy priezitiros
funkcijy optimizavimo gairiy aprasas, patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2010 m. geguzés
4 d. nutarimu Nr. 511 ,,Dél institucijy atliekamy priezitros funkcijy optimizavimo” (toliau — Aprasas),
nustato institucijy atliekamy prieziiiros funkcijy optimizavimo (toliau — prieziiiros funkcijy
optimizavimas) tikslg, uzdavinius, principus, kuriais vadovaujantis optimizuojamos prieziiiros
funkcijos, priezitiros funkcijy optimizavimo dalyviy veiksmus ir priemones, skirtas priezitiros funkcijy
optimizavimo uzdaviniams jgyvendinti. ApraSas taip pat jtvirtina pagrindines prieziiiros institucijy



veiklos nuostatas (1 punktas). Priezitros institucijy vadovai uztikrina, kad prieziiiros funkcijos biity
atlieckamos siekiant Aprase jtvirtinty priezitiros funkcijy optimizavimo tikslo ir uzdaviniy, vadovaujantis
Apra$o 6 punkte nurodytais principais ir Siomis pagrindinémis prieziiiros institucijy veiklos nuostatomis,
atsizvelgiant ] VAJir kituose specialiuose jstatymuose reglamentuotas iSlygas: ,,Patikrinimy
pagristumas. <...> Patikrinimai gali buti atlieckami tik tuomet, jeigu jy atlikimas pagristas patvirtintais ir
paskelbtais priezitros institucijos planuojamy tikrinti wkio subjekty saraSy sudarymo kriterijais,
neplaniniy patikrinimy atlikimo pagrindais, ne pagal plang tikrinamy tikio subjekty atrankos kriterijais*
(ApraSo 7 punktas, 7.11 papunktis).

Pagal VA] 33 straipsnio 12 dalj, Gkio subjekto veiklos neplaninis patikrinimas atliekamas, kai
tikio subjekty veiklos prieziiirg atliekantis subjektas priima motyvuotg sprendima atlikti §j patikrinima.
Vadovaujantis to paties straipsnio 13 dalimi, Gkio subjekto veiklos neplaninis patikrinimas gali biiti
atliekamas: gavus kito kompetentingo vieSojo administravimo subjekto raytinj motyvuotg praSyma ar
pavedimg atlikti @ikio subjekto veiklos patikrinimg ar kitos valstybés kompetentingos institucijos
prasyma (1 punktas); jvertinus turimg informacijg ir kilus jtarimy dél tikio subjekto veiklos, kuri gali
kelti grésme teisés normy saugomoms vertybéms (2 punktas); gavus anoniminj skunda dél konkretaus
tkio subjekto veiksmy ar neveikimo, kai jvertinus turimg informacija kyla itarimy, kad tikio subjekto
veikla gali kelti grésme teisés normy saugomoms vertybéms (3 punktas); siekiant uztikrinti, kad buvo
pasalinti tikio subjekto veiklos ankstesnio patikrinimo metu nustatyti teisés akty pazeidimai ir
igyvendinti priimti sprendimai (4 punktas); jeigu neplaninio patikrinimo atlikimo pagrinda nustato kitas
tkio subjekty veiklos priezitirg reglamentuojantis jstatymas (5 punktas).

JANI reguliuoja juridiniy asmeny restruktiirizavimo ir bankroto procesus, taip pat nemokumo
administratoriy profesijg ir veiklos priezitirg (1 straipsnio 2 dalis). JAN] 66 straipsnio 1 dalies 13 punktu
nustatyta, kad paskirtas nemokumo administratorius bankroto proceso metu, be kity funkcijy, vykdo
teismo sprendimus ir (ar) kreditoriy susirinkimo bei komiteto sprendimus. Pagal JAN] 73 straipsnio 1
dalj, bankroto proceso iSlaidas sudaro bankroto proceso administravimo islaidos (1 punktas); tkinés
komercinés veiklos iSlaidos (2 punktas); kintamasis atlygis uz bankroto proceso administravimo
rezultatus nemokumo administratoriui (toliau — kintamasis atlygis uz bankroto proceso administravimo
rezultatus) (3 punktas). Bankroto proceso administravimo iSlaidas, be kita ko, sudaro bylin¢jimosi ir
sprendimy vykdymo islaidos (JAN] 73 straipsnio 2 dalies 7 punktas).

Nemokumo administratoriy veiklos prieziiira reglamentuojama JAN] 132 straipsnyje. Pagal §io
straipsnio 1 dalj, nemokumo administratoriy veiklg, jiems administruojant nemokumo procesus,
taikydama visumga priemoniy, kuriomis siekiama uZtikrinti nemokumo proceso kokybe ir patikimuma,
poveikio priemones vadovaudamasi VA], kiek Siame jstatyme nenumatyta Kitaip, ir Vyriausybés ar jos
jgaliotos institucijos nustatyta tvarka (132 straipsnio 2 dalis). Jeigu priezitros institucija, atlikdama
nemokumo administratoriy veiklos priezilira, nustato pazeidimy, susijusiy su Nemokumo
administratoriy etikos kodekso laikymusi ir profesinés kvalifikacijos kélimu, ji perduoda Sig informacija
nagrinéti Nemokumo administratoriy rimams (JANI] 136 straipsnio 7 dalis). Nemokumo administratoriy
ramy pareigos, be kita ko, yra kontroliuoti, kaip nemokumo administratoriai laikosi Nemokumo
administratoriy etikos kodekso (142 straipsnio 3 punktas).

Veiklos priezitros taisykliy 2 punkte nustatyta, kad nemokumo administratoriy (toliau — ir
administratoriai) veiklos priezitirg atlieka priezitros institucija — Tarnyba. Veiklos prieziiiros taisyklése
reglamentuojama nemokumo administratoriy veiklos priezitiros — administratoriy konsultavimo ir kity
prevenciniy veiksmy atlikimo, administratoriy veiklos tikrinimo, nurodymy ir poveikio priemoniy
administratoriams skyrimo, administratoriy atitikties JAN] reikalavimams vertinimo — tvarka (1
punktas). Pagal Veiklos priezitiros taisykles priezitiros institucija tikrina administratoriy veikla
organizuodama: planinius patikrinimus ir neplaninius patikrinimus, kurie gali bati atlickami prieziiiros
institucijos vadovo sprendimu VA 33 straipsnio 12 dalyje nustatytais atvejais (5 punktas); priezitiros
institucija, atlikdama planinius ir neplaninius patikrinimus, vadovaujasi prieziiiros institucijos vadovo
patvirtintais planiniy patikrinimy plano sudarymo kriterijais, planiniy patikrinimy taisyklémis ir
neplaniniy patikrinimy taisyklémis (6 punktas).



Planuojamy tikrinti nemokumo administratoriy (toliau — administratoriai) veiklos patikrinimy
plano (toliau — Patikrinimy planas) sudarymo kriterijus, neplaniniy patikrinimy atlikimo pagrindus,
planiniy ir neplaniniy patikrinimy atlikimo tvarka bei trukme, tikrintojy bei tikrinamy administratoriy
teises ir pareigas, patikrinimy rezultaty jforminima reglamentuoja Taisyklés (1 punktas). Pagal Taisykliy
3 punkta, AVNT tikrina administratoriy veikla organizuodama: planinius patikrinimus, kurie numatyti
AVNT vadovo patvirtintame atitinkamy kalendoriniy mety Patikrinimy plane (3.1 papunktis);
neplaninius patikrinimus, kurie gali bati atlickami AVNT vadovo sprendimu esant Siose taisyklése
nustatytiems pagrindams (3.2 papunktis). Neplaninio administratoriaus veiklos patikrinimo tikslas —
jvertinti faktus ar aplinkybes, AVNT veiksmus pirmiausiai nukreipiant didziausios rizikos atvejams
Salinti, uzkertant kelig naujiems teisés akty pazeidimams atsirasti, suteikiant administratoriui metodine
pagalba (29 punktas). Pagal Taisykliy 30 punkta, neplaninis patikrinimas AVNT vadovo sprendimu gali
bati atlieckamas, be kity atvejy, AVNT gavus asmens pareiS$kimag ar kitg dokumentg (toliau — skundas)
del administratoriaus veiklos, turint informacijos ar kilus kity pagristy jtarimy dél administratoriaus
veiksmy ar neveikimo, kurie gali pazeisti nemokumo procesg reglamentuojancius teisé€s aktus, iSskyrus
galimus pazeidimus, susijusius su Nemokumo administratoriy etikos kodekso laikymusi ir profesinés
kvalifikacijos kélimu (30.2 papunktis). AVNT, gavusi 30.1 ir 30.2 papunkéiuose nurodyty asmeny
prasyma (skundg), ji ivertina ir per 20 darbo dieny nuo jo gavimo priima sprendimag pradéti ar nepradéti
neplaninj patikrinima, taikyti kitas priezitiros priemones ir $iy taisykliy 8 punkte nustatyta tvarka apie
priimta sprendimg informuoja prasyma (skundg) pateikusj asmenj. AVNT vadovas praSyma (skunda)
vertinan¢io AVNT valstybés tarnautojo (-ojy) ar darbuotojo (-ojy), dirbancio (-anciy) pagal darbo
sutart], motyvuotu pra§ymu terming prasymui (skundui) jvertinti gali pratesti, bet ne ilgiau kaip 10 darbo
dieny (31 punktas). AVNT, vertindama prasymg (skundg), turi teis¢ kreiptis j administratoriy dél
paaiskinimy pateikimo. Terminas paaiskinimams pateikti, jvertinus prasSyme (skunde) keliamy klausimy
apimtj, sudétinguma, kitas reikSmingas aplinkybes, paprastai negali biiti trumpesnis kaip 7 dienos ir
ilgesnis kaip 14 dieny. Prireikus ir atsizvelgus ] objektyvias atsakymo pateikimo galimybes,
paaiskinimui pateikti gali biiti nustatytas trumpesnis atsakymo pateikimo terminas, bet ne trumpesnis
nei 2 darbo dienos (32 punktas). PraSymo (skundo) vertinimas atlickamas atsizvelgiant | galimy
pazeidimy reikSmingumo vertinimo kriterijus, rizikos teisés normy saugomoms vertybéms atsiradimo
tikimybe, galimos Zalos dydj ir (arba) masta (33 punktas). AVNT vadovas gali priimti sprendimg
nepradéti neplaninio patikrinimo: jei pagal praSyme (skunde) nurodytas aplinkybes arba i§ turimos
informacijos, arba kilusiy kity pagristy jtarimy dél administratoriaus veiksmy, arba neveikimo aisku,
kad galimas teisés akty reikalavimy nesilaikymas ir (arba) netinkamas vykdymas yra mazareikSmis, t.
y. vertintinas kaip formalus ir (arba) nereikSmingas pagal visus Taisykliy 36 punkte nurodytus
pazeidimy reik§mingumo vertinimo Kriterijus (34.1 papunktis); kai nebelieka priezasties (atsiimtas
praSymas (skundas), dél kurios kreiptasi | AVNT, ir praSymo (skundo) vertinimo metu nenustatyta
administratoriaus veiklos reikSmingy pazeidimy pozymiy (34.2 papunktis); praSymo (skundo) arba
turimos informacijos arba kilusiy kity pagristy jtarimy dé¢l administratoriaus veiksmy arba neveikimo
vertinimo metu administratorius iSbraukiamas i§ Sgraso (34.3 papunktis).

I$ aptarto teisinio reglamentavimo matyti, kad Tarnyba, atlikdama priezitiros institucijos
patikrinimus, uZ nustatytus nemokumo procesa reglamentuojanciy teisés akty pazeidimus gali skirti
poveikio priemones bei gali priimti sprendima nepradéti neplaninio patikrinimo.

JAN] 66 straipsnis reglamentuoja nemokumo administratoriaus funkcijas bankroto proceso
metu. Be kity jam jstatymo priskirty funkcijy, nemokumo administratorius jgyvendina juridinio asmens
valdymo organo teises ir pareigas, gina visy kreditoriy, taip pat juridinio asmens teises ir teisétus
interesus (JANI 66 straipsnio 1 dalies 1 ir 3 punktai).

Bankroto proceso pagrindinis tikslas — apsaugoti bankrutuojancios jmonés turtinius interesus ir
uztikrinti jos kreditoriy reikalavimy patenkinima, jstatyme apibréZtais terminais pasalinti jg i§ rinkos,
tenkinant i§ jos turto kreditoriy reikalavimus, tuo paciu metu jmonei skolininkei likviduojant skoly nasta,
taip apsaugant kreditorius nuo nepateisinamai ilgo nemokios jmoneés atsiskaitymy kreditoriams
uzdelsimo ir uztikrinant skolininkés bei jos kreditoriy interesy pusiausvyra (Lietuvos AukSciausiojo



10

Teismo 2014 m. balandzio 25 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-233/2014 ir kt.). Visi
administratoriaus veiksmai turi biti nukreipti Siam tikslui pasiekti ir tam trukdan¢ioms klititims Salinti.
Administratorius yra savo srities profesionalas, kuriam teisés aktais nustatyti specialis kvalifikaciniai
reikalavimai, taikomi aukstesni veiklos bei atsakomybés standartai, jj saisto specialios etikos taisyklés
ir bendrieji teisés principai. D¢l to bankroto administratorius, atstovaudamas kreditoriy ir
bankrutuojancios jmonés interesams, turi veikti itin sgZiningai, ripestingai, atidziai ir kvalifikuotai tam,
kad bankroto procediiros buity maksimaliai naudingos kreditoriams ir skolininkui (bankrutuojanciai
jmonei) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. gruodzio 13 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-
508/2010, LVAT 2018 m. balandzio 25 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1059-520/2018 ir kt.).

Paskirtas nemokumo administratorius privalo pirmajam kreditoriy susirinkimui pateikti bankroto
proceso administravimo islaidy samata, j kurig jtrauktos ir turétos pradinés bankroto proceso
administravimo iSlaidos. Prie jos turi biiti pridéti iSlaidas pagrindziantys skai¢iavimai. Bankroto proceso
administravimo iSlaidy samatg tvirtina ir keicia kreditoriy susirinkimas, jvertings iSlaidy butinumg ir
pagrjstuma (JAN] 75 straipsnio 1-2 dalys). JAN] 75 straipsnio 4 dalyje reglamentuota, kad ,,Nemokumo
administratorius neturi teisés virSyti patvirtintos bankroto proceso administravimo i$laidy sgmatos ir (ar)
juridinio asmens vardu prisiimti Sig sagmatg virSijaniy jsipareigojimy, iSskyrus atvejus, kai dél
atsiradusiy naujy aplinkybiy biitina imtis skubiy priemoniy, siekiant apsaugoti juridinio asmens ir jo
kreditoriy interesus.” JAN] 99 straipsnio 3 dalies 2 punkte, be kita ko, nustatyta, kad teikdamas galuting
bankroto ataskaitg, nemokumo administratorius privalo nurodyti visy bankroto proceso administravimo
i§laidy suma.

Taigi pagal nustatyta teisinj reguliavimg nemokumo administratorius bankroto procesus
administruoja valdydamas patiriamas iSlaidas teismo ir (ar) kreditoriy susirinkimo nustatytos samatos
ribose, atitinkamai pateikdamas patirty i§laidy pagrindima. Teismy praktikoje laikomasi vertinimo, kad
nemokumo administratoriui taikomi aukstesni veiklos bei atsakomybés standartai, jj saisto specialios
etikos taisyklés ir bendrieji teisés principai.

Bylos duomenimis nustatyta, kad Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio 16 d. nutartimi
civilingje byloje Nr. duomenys neskelbtini ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutartimi
civilingje byloje Nr. duomenys neskelbtini pareiskéjai is BUAB ,, Asmuo X* buvo priteista atitinkamai
2 322,24 Eur ir 781,12 Eur bylin¢jimosi islaidy. I$ viso — 3 103,36 Eur. Pareiskéja 2024 m. vasario 28
d. el. laisku kreipési Administratoriy, praS§ydama pervesti minétas i§ Bendrovés pareiskéjos naudai
priteistas iSlaidas j pareiSkéjos sgskaitg. Negavusi atsakymo i§ Administratoriaus, pareiskéja duomenys
neskelbtini skundu kreipési | Tarnyba, praSydama jvertinti Administratoriaus veiksmus ir pradéti
neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinimg ir esant pagrindui, skirti poveikio priemones. Tarnyba
apie atlikto Administratoriaus veiklos neplaninio patikrinimo veiksmus informavo pareiskéja duomenys
neskelbtini rastu Nr. duomenys neskelbtini.

Pareiskéjai pateikus duomenys neskelbtini skundg dél Vilniaus apygardos teismo 2024 m. sausio
16 d. ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. vasario 27 d. nutar¢iy nevykdymo, Tarnyba skundZiamu
Sprendimu nusprendé neatlikti neplaninio Administratoriaus veiklos patikrinimo.

I§ gin¢ijamo Sprendimo turinio matyti, kad Tarnyba pagal savo kompetencijg analizavo faktines
duomenys neskelbtini skundo aplinkybes ir ankstesnio pareiskéjo duomenys neskelbtini skundo
aplinkybes dél Administratoriaus veiksmy neiSmokant pareiskéjai priteisty bylinéjimosi iSlaidy. Nurodé,
kad pagal duomenys neskelbtini skunda atliekant neplaninj patikrinima, nenustatyta, kad pazeistos
nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty nuostatos, ta¢iau duomenys neskelbtini skundas
persiystas Nemokumo administratoriy rimams, siekiant, kad bty jvertintas Administratoriaus elgesys
(etika). IS BUAB ,,Asmuo X* sgskaitos iSraso uz laikotarpj nuo 2023 m. sausio 1 d. iki 2024 m. rugséjo
2 d. matyti, kad saskaitos likutis laikotarpio pabaigai — 5 755,17 Eur. Nuo 2024 m. birzelio 11 d. iki
2024 m. rugséjo 2 d. buvo pervesta 726 Eur UAB ,,Ober-Haus nekilnojamas turtas® ir 37,18 Eur
antstolei, taip pat gauta 524,32 Eur priteisty bylin¢jimosi islaidy (tame tarpe 262,16 Eur i$ pareiskéjos)
ir 1 935,48 Eur i§ UAB ,,Asmuo X*“. Nurodyty duomeny pagrindu Tarnyba konstatavo, kad Bendrovés
bankroto procesas vis dar yra vykdomas, kad néra duomeny, jog po 2024 m. birzelio 11 d. Bendrovés
bankroto proceso metu bty atlikta reikSmingo dydzio ir (ar) abejotiny atsiskaitymy, 0 Administratorius
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turi diskrecijos teis¢ spresti del bankroto proceso administravimo iSlaidy apmokéjimo tvarkos ir
Bendrovés prievolé pareiskéjai ar jos pirmumas prie§ kreditoriy reikalavimy tenkinima
nekvestionuojami. Nustaciusi, kad aplinkybés, susijusios su pareiskéjai priteisty bylinéjimosi iSlaidy
padengimu, néra esmingai pasikeitusios nuo 2024 m. kovo 5 d. skundo nagriné¢jimo, Tarnyba nusprendé
neplaninio Administratoriaus veiklos patikrinimo nepradéti, tac¢iau duomenys neskelbtini skunda
persiysti Nemokumo administratoriy rimams, Siekiant, kad bty jvertinta Administratoriaus veiksmy
atitiktis Nemokumo administratoriy etikos kodekso nuostatoms.

Gincijamame Sprendime Tarnyba detaliai iSdésté teisinj reguliavima — JAN] nuostatas, susijusias
su bankroto proceso administravimo iSlaidomis, kartu nurodydama, jog aplinkybés, susijusios su
pareiSkéjai priteisty bylinéjimosi iSlaidy padengimu, néra esmingai pasikeitusios nuo duomenys
neskelbtini skundo nagrinéjimo, o Administratorius turi diskrecijos teis¢ spresti dél bankroto proceso
administravimo iSlaidy apmokejimo tvarkos. Tarnyba, iSsamiai iSanalizavusi situacijg ir jvertinusi
pareiSkéjos skunde pateikta informacija, pagrindo pradéti neplaninio patikrinimo nenustaté, nes
Administratoriaus veiksmuose nenustaté nemokumo procesg reglamentuojanciy teisés akty vykdymo
pazeidimo pozymiy. Taip pat, kaip matyti i§ skundziamo Sprendimo, Tarnyba atsisakymag pradéti
neplaninj patikrinima grind¢ ir VA] nuostatomis — 30 straipsnyje jtvirtintais principais. Tuomet Siame
jstatyme jtvirtintas minimalios ir proporcingos tikio subjekty veiklos prieziiiros nastos principas, be kita
ko, reiskia, kad tikio subjekty veiklos prieziiirg atliekan¢iy subjekty veiksmai privalo biti proporcingi ir
tinkami siekiamam tikslui jgyvendinti, proporcingi ikio subjekty dydziui ir administraciniams
gebéjimams, atliekami siekiant kuo maziau trikdyti tikio subjekty veikla (VAI 30 straipsnio 1 dalies 1
punktas) bei rizikos vertinimo principas, kuris reiskia, kad tkio subjekty veiklos priezitira atliekanciy
subjekty veiksmai pirmiausia nukreipiami didZiausios rizikos atvejams $alinti, rizikg siejant su Zalos
teisés normy saugomoms vertybéms atsiradimo tikimybe ir Sios zalos dydziu bei mastu (VAI 30
straipsnio 1 dalies 7 punktas). AVNT Sprendime pazyméjo, jog praS§ymo (skundo) vertinimas atlickamas
atsizvelgiant | galimy pazeidimy reikSmingumo vertinimo Kriterijus, rizikos teisés normy saugomoms
vertybéms atsiradimo tikimybg, galimos zalos dyd;j ir (arba) mastg (Taisykliy 33 punktas). Komisija
atkreipia démesj, kad pagal jau auk$¢iau minétg Taisykliy 29 punkta, neplaninio administratoriaus
veiklos patikrinimo tikslas — jvertinti faktus ar aplinkybes, AVNT veiksmus pirmiausiai nukreipiant
didziausios rizikos atvejams Salinti, uzkertant kelig naujiems teisés akty pazeidimams atsirasti, suteikiant
administratoriui metoding pagalba.

Taigi, atsizvelgiant | tai, kas i1Sdéstyta, darytina iSvada, kad pareiSk¢jos skundo teiginiai, jog
skundZiamas Sprendimas néra pakankamai pagristas, jame déstomi argumentai neatitinka aktualaus
teisinio reglamentavimo, o pats parciskéjos pateiktas skundas buvo jvertintas visiSkai formaliai, yra
nepagristi. Kaip matyti i§ skundziamo Sprendimo turinio analizés, jame identifikuotos ir iSsamiai
iSanalizuotos pareiSkéjos duomenys neskelbtini skunde nurodytosjo nagrinéjimui reikSmingos
aplinkybés, pateiktas jy teisinis vertinimas ir argumentuotai pasisakyta dél priimto sprendimo nepradéti
neplaninio patikrinimo. Skundziamas Sprendimas atitinka jam keliamus reikalavimus pagal VAJ 10
straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkty reikalavimus (nurodytas teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; nurodyti motyvai). Pareiskéja jokiy
argumenty, susijusiy su skundziamo Sprendimo iSsamumu, skunde Komisijai neteiké. Vien tai, kad
pareiskéja nesutinka su Tarnybos pozicija dél pateikto duomenys neskelbtini skundo jvertinimo ir
atitinkamai priimtu sprendimu nepradéti neplaninio Administratoriaus veiklos patikrinimo, neleidzia
daryti iSvados, jog Tarnyba netinkamai i§nagrinéjo pareiSkéjos skundg. Pareiskéja negincijo, o Komisija
nenustaté, kad biity pazeistos pareiskéjos skundo nagringjimo Tarnyboje procediros. Todel Komisija
sprendzia, kad Tarnyba, nagrinédama pareiskéjos skunda, laikési nustatytos procediiros, Sprendima
prieémé pagal kompetencija. Apie skundo iSnagrin¢jimo rezultatg informavo pareiskéja.

Pazymétina, kad kartu Tarnyba, kaip priezitiros institucija, Sprendime (kurio kopija teikta
Administratoriui) priminé Administratoriui, kad, spr¢gsdamas dél bankroto proceso administravimo
i§laidy apmokéjimo, Administratorius turéty biiti objektyvus ir nepiktnaudziauti turima diskrecijos teise,
kad nebuty paZeistas profesionalumo principo reikalavimas vykdyti savo pareigas profesionaliai ar
nebiity pazeista kita nemokumo procesg reglamentuojanéiy teisés akty nuostata. Nors pagal duomenys
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neskelbtini skunda neplaninis Administratoriaus veiklos patikrinimas nebuvo pradétas, taciau
Administratoriaus elgesiui (etikai) jvertinti (dél veiksmy atitikties Nemokumo administratoriy etikos
kodekso nuostatoms (tame tarpe ir dél galimai pareiskéjos ignoravimo neteikiant informacijos apie
bylinéjimosi iSlaidy padengimg)) §j skundg Tarnyba nusprendé persiysti Nemokumo administratoriy
rimams. Taip pat pakartotinai informavo pareiskéja apie kreipimosi | Administratoriaus draudika
galimybe. Taigi Tarnyba, biidama vieSojo administravimo subjektas, gauta pareiSkéjos skunda
iSnagrinéjo visapusiskai, objektyviai ir iSsamiai, laikydamasi VA] nustatyty principy.

Byloje gauty Tarnybos 2025 m. vasario 27 d. paaiskinimy duomenimis, ta aplinkybé, jog
Juridiniy asmeny registre 2025 m. sausio 15 d. buvo jregistruotas Bendrovés, kaip likviduojamos dél
bankroto, statusas, neturi esminés jtakos Sprendime iSdéstytai Tarnybos pozicijai. Atsakovés teigimu,
esminé jos Sprendimo aplinkybé yra ta, kad ,,jmonés bankroto procesas vis dar yra vykdomas, o tai
reiskia, jog bylinéjimosi i§laidos dar gali ir neabejotinai bus dengiamos®. Siuo aspektu, Komisijos
vertinimu, pareisSkéjos jvardyta grésmé jsiteiséjusiy teismo sprendimy (Vilniaus apygardos teismo 2024
m. sausio 16 d. nutarties civilinéje byloje Nr. duomenys neskelbtini ir Lietuvos apeliacinio teismo 2024
m. vasario 27 d. nutarties civilinégje byloje Nr. duomenys neskelbtini, kuriomis pareiskéjos naudai i$
bankrutuojancios  Bendrovés buvo  priteistos  bylinéjimosi  i§laidos)  privalomumui ir
vykdytinumui laikytina nejrodyta.

Komisija, jvertinusi byloje nustatytas aplinkybes ir teisinj reguliavima, sprendzia, kad Tarnyba
tinkamai iSnagrinéjo pareiskéjos skundg ir pateiké iSsamy atsakyma — duomenys neskelbtini Sprendima,
kurio naikinti remiantis pareiSkéjos skunde Komisijai iSdéstytais argumentais néra pagrindo. Netenkinus
pareiskéjos skundo reikalavimo panaikinti gin¢ijamg Sprendima, netenkinamas ir i§vestinis pareiskéjos
reikalavimas jpareigoti Tarnybg tinkamai jvertinti Administratoriaus veiksmus bei jpareigoti pradéti
neplaninj Administratoriaus veiklos patikrinimg dél sistemingo teismy procesiniy sprendimy
nevykdymo.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendroveés ,,Asmuo X* skundg atmesti kaip nepagrijsta.
Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.
Komisijos posédzio pirmininké Inga Lipnickiené
Komisijos nariai Edvardas Jucius
Vytautas Kurpuvesas

Inga Morkvéniene



