LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2025 m. kovo 5 d. Nr. 21RE-178
(AG-63/07-2025)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Eglés
Bileviditités (prane$¢ja), Zydrino Plytniko ir Ingridos Sabaliauskienés (Komisijos posédzZio
pirmininke),

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj gin¢g pagal pareiskéjos
V. O. skundg dél Vilniaus miesto savivaldybés administracijos sprendimy panaikinimo ir
Jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

V. O. (toliau — pareiskéja) skundu Komisijos praso: 1) panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos (toliau — Administracija) Finansy skyriaus Mokesc¢iy poskyrio vyriausiosios
specialistées A. R. parengtq 2024-11-05 rastg Nr. A51-160475/24(2.14.1.44E-FIN) ,, Dél Zemés
mokescio tarifo nustatymo* (toliau — Rastas) kartu su jos parengtu Administracijos direktoriaus A.
B. 2024-12-30 sprendimu Nr. A63-105/24(3.2.1E-PAS) ,, Dél Zemés mokescio tarifo nustatymo
(toliau — Sprendimas); 2) jpareigoti Administracijos direktoriy ir Administracijq pagal kompetencijg
tinkamai, t. y. pagal galiojancias teisés akty nuostatas, i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjos pateiktq
prasymq bei prasymq/skundq ir/ar jvykdyti kitq Komisijos nurodymg, siekiant, kad biity pasalintas
padarytas pazeidimas ir susidariusi situacija biity iSspresta is esmés.

Paaiskino, kad pareiSkéja yra viena i§ zemés sklypo, unikalus Nr. (duomenys neskelbtini),
esancio (duomenys neskelbtini), (toliau — Sklypas) bendratur¢iy. Visam Sklypui 2024 m. yra
pritaikytas maksimalus, t. y. 4 proc., Zzemés mokescio tarifas, taiau pareiskéja apie tai iki pat Rasto
gavimo jokios informacijos i§ Administracijos nebuvo gavusi.

Pareiskéja kreipési | Administracija, praSydama pateikti visag Administracijos turimg, Su
pritaikytu 4 proc. mokescio tarifu susijusig informacija / dokumentus susipazinimui. Gin¢ijamas
Rastas yra nepagrjstas ir neatitinkantis galiojanc¢iy teisés akty nuostaty, juo nepateikta praSyta pateikti
informacija/ dokumentai. Raste visiSkai nepagrjstai (be jokiy ji lydin¢iy / pagrindZian¢iy dokumenty)
nurodyta informacija apie pareiSkéjos Sklypo daliai pritaikyta 4 proc. Zemés mokescio tarifa.
Administracija Raste nurodé, kad atsizvelgiant | tai, jog 2024-01-08 UAB ,,Baltijos vaizdiné
reklama®“ bei 2024-02-08 ir 2024-06-20 UAB ,,Lauko reklamos projektai® vadovams priimti
nutarimai administracinio nusizengimo bylose dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir
reikalavimy nevykdymo yra jsiteiséje, pareiskéjos valdomai Sklypo daliai uz 2024 m. laikotarpj
taikomas Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2021-06-23 sprendimo Nr. 1-1043 ,,Dél zemés
mokescio tarify 2022 metams nustatymo* (toliau — Tarybos sprendimas) 1.4 punkte nustatytas 4 proc.
Zzemés mokescio tarifas.

Pareiskéja pateiké Administracijos direktoriui 2024-12-04 skunda / prasyma, kuriuo praseé:
panaikinti Rastg ir jpareigoti uz tai atsakingg(-us) asmenj(-is) tinkamai laikantis jstatymy nustatyty
reikalavimy apskaiciuoti (patikslinti/perskaiciuoti) pareiskéjai uz jos Sklypo dalj zemés mokest] uz
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2024 m. ir/arba perduoti (grazinti) §j klausimg atsakingam(-iems) asmeniui(-ims), kartu su
pareiskéjos prasymu, nagrinéti i§ naujo; atnaujinti Raste nurodytas administracinio nusizengimo
bylas, siekiant, kad biity tinkamai nustatytos visos aplinkybés, kalti asmenys, pareiskéjai padaryta
zala ir kt.,  jas jtraukti pareiSkéja nukentéjusiuoju asmeniu ir apie tai nedelsiant j3 rastu informuoti.

Gincijamas Sprendimas parengtas tos pacios Administracijos specialistés, kuri rengé ir Rasta,
tuo akivaizdziai pazeidziant galiojancias teisés akty nuostatas. Sprendime nurodyta, kad Tarybos
sprendimo 1.4 papunkcio nuostata nereikalauja, jog administracine tvarka biity baustas zemés sklypo
savininkas (savininkai). 1S ko seka, kad Administracija neva gali pati pradéti administracinio
nusizengimo teiseng bet kieno atZzvilgiu, apie tai net neinformavusi sklypo savininko(-y), priimti jy
atzvilgiu nutarimg ir, sulaukusi kol jis jsiteisés, pritaikyti maksimaly Zemés mokestj sklypo
savininkui(-ams), kurie apie tai net néra informuojami. Pareiskéjos nuomone, tai visiskai neatitinka
galiojanciy teisés akty nuostaty, teisingumo, protingumo, sgziningumo kriterijy, gero administravimo
principo ir kt. Skundziamas Sprendimas, be kita ko, yra ir akivaizdziai priestaringas, t. y. i$ jo turinio
net néra aiSku, ar visgi pareiskéja turi teise, kaip Siuo atveju nukentéjes asmuo dél Administracijos
priimty jsiteiséjusiy nutarimy administraciniy nusizengimy bylose kity asmeny atzvilgiu, ar ne.

Sprendimas, kaip ir Rastas, i§ esmés yra visiSkai nepagrjstas, neteisétas, priimtas ne pagal
galiojanCias teisés akty nuostatas, i§ esmés tinkamai neiSanalizavus susidariusios situacijos.
Pareiskéja remiasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) praktika dél
reikalavimy vieSojo administravimo subjekty priimamiems sprendimams. Rastas ir Sprendimas yra
pazeidziantys pareiskéjos, kaip Sklypo dalies savininkés, teises ir teisétus interesus, yra priimti ne
pagal galiojancias teisés akty nuostatas, nesivadovaujant teisingumo, protingumo ir saZiningumo
Kriterijais, gero administravimo principu ir kt.

PareiSkéja praso skunda nagrinéti rasytinio proceso tvarka.

Atsakove Administracija su pareiskéjos skundu nesutinka, praso skundg atmesti kaip
nepagristq. Atsiliepime iSsamiai iSdésté teisés akty nuostatas, reglamentuojancias zemés mokescio
administravimo ir apskai¢iavimo tvarka, taip pat nurodé teismy praktika, susijusig su zemés mokes¢io
tarify nustatymu. Atsakové paaiskino, kad 4 proc. zemés mokescio tarifas Sklypui taikomas
vadovaujantis Tarybos sprendimo 1.4 papunkéiu, pagal kurj 4 proc. zemés mokeséio tarifas
nustatomas Zzemés sklypams, kuriuose jrengiama reklama nesilaikant Lietuvos Respublikos reklamos
jstatyme (toliau — R]) nustatyty draudimy ir reikalavimy, ir kai uz $iy draudimy bei reikalavimy
nevykdyma per atitinkamg mokestinj laikotarpj yra jsiteisé€j¢s nutarimas administracinio nusizengimo
byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy nevykdymo.

Administracijos VieSosios tvarkos grupés 2024-01-08 nutarimu UAB ,Baltijos vaizdiné
reklama® atsakingam asmeniui administracinio nusiZzengimo byloje ROIK 23226945915 uZ neteiséta
iSorinés reklamos skleidimg (duomenys neskelbtini), buvo paskirta administraciné nuobauda.
VieSosios tvarkos grupéje paSalinus teismy nustatytus procesinius pazeidimus ir i§ naujo iSnagrinéjus
administracinio nusiZengimo bylg ROIK 23226945915 UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama* atsakingo
asmens atzvilgiu 2024-06-28 priimtas nutarimas dél administracinés nuobaudos skyrimo. UAB
,Lauko reklamos projektai” atsakingam asmeniui uz neteiséta iSorinés reklamos skleidimag
(duomenys neskelbtini), Administracijos VieSosios tvarkos grupés 2024-02-08 nutarimu
administracinio nusiZzengimo byloje ROIK 24229001052 paskirta administraciné nuobauda dél
iSorines reklamos skleidimo nesilaikant R nustatyty draudimy ir reikalavimy. Taip pat UAB ,,Lauko
reklamos projektai“ atsakingam asmeniui uz neteisétos iSorinés reklamos skleidimg (duomenys
neskelbtini) 2024-06-20 nutarimu administracinio nusizengimo byloje ROIK 24242014504 paskirta
administraciné nuobauda dé¢l iSorinés reklamos skleidimo nesilaikant R] nustatyty draudimy ir
reikalavimy.

Gin¢ijamuose Raste ir Sprendime per klaidg buvo nurodyta, kad UAB ,,Baltijos vaizdiné
reklama“ vadovams priimti nutarimai administracinio nusizengimo bylose yra jsiteiséje. Nepaisant
to, kad dél zmogiskosios klaidos buvo nurodyta nevisiskai tiksli informacija, taciau toks netikslumas
nekeicia visos situacijos vertinimo. Tarybos sprendimo 1.4 papunkc¢iu nustatytas tarifas taikomas
Sklypui kaip mokescio objektui, t. y. mokesciui taikyti uztenka fakty visumos, t. y. pirma, kad zemes
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sklype jrengiama reklama, nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy, o antra, kad uz Siy
draudimy bei reikalavimy nevykdyma per atitinkama mokestinj laikotarpj yra jsiteis¢jes nutarimas
administracinio nusizengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy
nevykdymo. Nagriné¢jamu atveju bty pakake vien to fakto, kad yra jsiteis¢jes bent vienas nutarimas
administracinio nusizengimo byloje. Tuo tarpu, kaip matyti, Rasto ir Sprendimo pateikimo momentui
buvo jsiteiséje net du nutarimai administracinio nusizengimo bylose. Atsakové paaiskino, kad ne
gin¢ijami RasStas ir Sprendimas nustato 4 proc. tarifg, o butent Tarybos sprendimas; Rastas ir
Sprendimas tik paaiskina (detalizuoja) Tarybos sprendimo taikymo aplinkybes, tad néra jokio faktinio
ir (ar) teisinio pagrindo juos naikinti.

Atsakoveé pazyméjo, kad Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodeksas (toliau
— ANK) nenumato, jog nagrin€¢jant administracinio nusizengimo bylas dél R] reikalavimy
nesilaikymo, i byla biity traukiamas Zemés sklypo savininkas arba, kad jam buty sudaryta galimybé
skysti administracinio nusiZzengimo nutarimus. Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢io nuostata
nereikalauja, kad administracine tvarka buty baustas zemés sklypo savininkas (savininkai).

Mokes¢iy administratorius, o ne Administracija apskai¢iuoja ginéo zemés mokestj. Zemés
mokescio apskaiCiavimo deklaracija i§ esmés yra mokesCiy administratoriaus parengiamas ir
mokes¢iy mokétojui pateikiamas dokumentas (sprendimas), kuriame nurodoma informacija apie
mokesciy mokeétojui apskaiciuota mokescio sumg uz mokescio jstatyme nustatyta laikotarpj, taip pat
su mokescio apskaic¢iavimu ar sumoké&jimu susije kiti duomenys. Mokes¢io administratorius turi
apskaiciuoti konkrety Zemés mokescio dyd;j ir pateikti zemés savininkui mokesciy apskaiciavima
pagrindZiancig informacijg. Atitinkamai apskai¢iuodamas mokestj mokeséiy administratorius taiko
lengvatas, jvertings, ar yra tam pagrindas.

Vilniaus miesto savivaldybés taryba Tarybos sprendimo 4 punktu nusprendé¢ atleisti nuo zemés
mokescio mokétojus tik tai zemés daliai, kuri patenka j teritorijy planavimo dokumentuose numatytas
intensyviam bei ekstensyviam naudojimui jrengiamy zeldyny teritorijas, jei ta Zemés dalis yra
priziirima ir nesudaroma kliG¢iy | ja laisvai patekti péstiesiems, bei neurbanizuojamas ir
urbanizuojamas infrastruktiiros teritorijas. Siame punkte nustatyta lengvata (atleidimas nuo Zemés
mokes&io mokéjimo) netaikoma, jeigu Zzemés sklypas yra jtrauktas j Zemés sklypy, kuriems taikomas
4 procenty Zemes / valstybinés zemés nuomos mokesciy tarifas, sarasg. Jei pareiSkéja nesutinka su
paskaiciuotu Zemes mokescio dydziu, jie turéty §j klausimg spresti/nagrinéti su Valstybine mokesciy
inspekcija, taciau ne su Administracija.

Administracija nuomone, tai, jog rastus rengé ta pati Administracijos darbuotoja, nesudaro
pagrindo i$vadai, jog buvo pazeista Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo (toliau — VAJ) 23
straipsnio 2 dalis. Atkreipé démesj, kad Rastg pasiraseé 1. e. p. poskyrio ved¢ja, Sprendimg pasirase
Administracijos direktorius. Biitent §e asmenys ir prisiima atsakomybe¢ uZ atitinkamai priimtus
sprendimus.

Dél pareiskejos teiginiy, kad ji nebuvo informuota apie nutarimus administraciniy nusiZengimy
bylose, atsakové paaiSkino, kad pagal surinktus duomenis buvo nustatyta, jog Sklypo savininkai
teisés akty nustatyta tvarka nebuvo sudar¢ naudojimosi Sklypu tvarkos, todél, esant jsiteis¢jusiems
nutarimams administraciniy nusizengimy bylose dél R] pazeidimo, laikytina, kad reklama buvo
jrengta nesilaikant reikalavimy visame Sklype. Rastu pareiskéja buvo informuota apie 4 proc. Zemés
mokescio tarifo proporcingg taikyma pareiskéjai nuosavybés teise priklausanciai Sklypo daliai.

Atsakoves teigimu, RasStas ir Sprendimas yra priimti vadovaujantis teisés akty nuostatomis, yra
visiSkai pagrjsti, kadangi priimant juos buvo atsizvelgta j galiojantj teisinj reguliavimg bei faktines
aplinkybes.

Skundas dalyje tenkintinas, kitoje dalyje byla nutrauktina
Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjai asmeninés nuosavybés teise priklauso 215/2211

dalys Sklypo, kurio bendras plotas — 8,8440 ha, pagrindiné naudojimo paskirtis — kita. Sklypas
skirtingomis dalimis nuosavybés teise taip pat priklauso kitiems fiziniams ir juridiniams asmenims.
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Pareiskéja, atstovaujama jgalioto atstovo, pateiké Administracijai 2024-10-25 prasymga ,,Dél
informacijos / dokumenty (jy kopijy / nuorasy) pateikimo* (toliau — PraSymas), kuriame nurod¢ is
kity Sklypo bendraturciy suzinojusi, kad visam Sklypui 2024 m. pritaikytas maksimalus 4 proc.
zemés mokescio tarifas, taciau pati pareiskéja apie tai jokios informacijos néra gavusi. Siekdama
tinkamai iSsiaiskinti visas su tuo susijusias aplinkybes, pareiskéja prasé kuo skubiau pateikti visg
Administracijos turimg su tuo susijusig informacija / dokumentus (jy kopijas / nuorasus)
susipazinimui.

Administracija gin¢ijamu Rastu informavo pareiskéja, kad Vilniaus miesto savivaldybés taryba
Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢iu nustaté 4 proc. Zemés mokeséio tarifg zemés sklypams, kuriuose
jrengiama reklama nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy, ir kai uz $iy draudimy bei
reikalavimy nevykdyma per atitinkama mokestinj laikotarpj yra jsiteis¢jes nutarimas administracinio
nusizengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy nevykdymo.
Atsizvelgiant j tai, kad 2024-01-08 UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama‘ bei 2024-02-08 ir 2024-06-20
UAB ,,Lauko reklamos projektai® vadovams priimti nutarimai administracinio nusizengimo bylose
dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy nevykdymo yra jsiteis€je, pareiskéjos
nuosavybés teise valdomai Sklypo daliai, kurioje buvo skleidziama iSoriné reklama nesilaikant R]
nustatyty draudimy ir reikalavimy, uz 2024 m. laikotarpj taikomas 4 proc. Zemés mokescio tarifas.

Pareiskéja, atstovaujama jgalioto atstovo, Administracijai ir Administracijos direktoriui pateike
2024-12-04 skundg / praSyma ,,Dél 2024-11-05 Vilniaus miesto savivaldybés administracijos rasto
Nr. A51-160475/24(2.14.1.44E-FIN), zemés mokes¢io duomeny patikslinimo ir administracinio
nusizengimo byly atnaujinimo* (toliau — Skundas). Skundu pareiskéja pateiké du reikalavimus:
1) panaikinti Rasta ir jpareigoti uz tai atsakinga(-us) asmenj(-is) tinkamai laikantis jstatymy nustatyty
reikalavimy apskaiciuoti (patikslinti/perskaiciuoti) pareiSkéjai uz jos Sklypo dalj zemés mokest] uz
2024 m. ir/arba perduoti (grazinti) §] klausimg atsakingam(-iems) asmeniui(-ims), kartu su
pareiSkéjos praSymu, nagrinéti i§ naujo; 2) atnaujinti Raste nurodytas administracinio nusizengimo
bylas, siekiant, kad biity tinkamai nustatytos visos aplinkybés, kalti asmenys, parcisSkéjai padaryta
zala ir kt. (ANK 567 straipsnio 1, 2 dalys, 658 straipsnio 1 dalies 4 punktas, 660 straipsnio 1 dalis ir
kt.); i jas jtraukti pareiskéja nukentéjusiuoju asmeniu ir apie tai nedelsiant jg rastu informuoti. Nurodé,
kad nei vienas i§ Raste nurodyty asmeny, t. y. nei UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama“, nei UAB ,,Lauko
reklamos projektai®, néra Sklypo savininkai ir/ar bendraturciai, o ir jie niekaip néra susij¢ su
pareiskéjai priklausancia Sklypo dalimi. Pareiskéja jiems néra davusi kokiy nors sutikimy ir/ar
leidimy dé¢l kokios nors reklamos jai priklausancioje Sklypo dalyje irengimo ar pan. Pareiskéjai néra
zinoma, kad jos nuosavybés teise valdomoje Sklypo dalyje apskritai biity skleidziama kokia nors
1Sorin¢ reklama nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy; pareiskéja niekada nebuvo jtraukta
dalyvauti Raste nurodytose administracinio nusizengimo bylose, neturé¢jo galimybés susipazinti su jy
medZiaga, teikti savo paaiSkinimy, dokumenty, pareiksti reikalavimus dél jos akivaizdziai dél to
patiriamos zalos. Raste visiskai neteisétai ir nepagrjstai nurodyta, kad pareiskéjos Sklypo daliai
pritaikytas maksimalus 4 proc. zemés mokescio tarifas. Pareiskéja niekada net nebuvo informuota,
kad jos Sklypo dalyje galimai skleidziama kazkokia iSoriné reklama nesilaikant R] nustatyty
draudimy ir reikalavimy, netur¢jo jokios galimybés dél to pateikti savo paaiSkinimy ir kt., i§ ko
darytina iSvada, kad Rastas yra visiSkai nepagristas, neteisétas.

Atsakové priémé gincijamg Sprendimg (pasiraSytas Administracijos direktoriaus), kuriame
nurodé, kad Gyventojy registre néra duomeny apie pareiskejos gyvenamaja vieta, todél
Administracija neturéjo galimybés iki gauto PraSymo informuoti pareiskéja apie Sklypui taikomg
zemés mokescio tarifg. Atsakydama j Skundo pirmg reikalavimg Administracija nurode, kad néra
pagrindo tenkinti Skundo dalies dél pareiskéjos reikalavimo panaikinti Rastg ir patikslinti ir (arba)
perskaiciuoti Zemés mokestj uz 2024 metus. Paaiskino, kad zemés mokescio tarifas taikomas Sklypui
vadovaujantis Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢iu, Kuris nustato 4 proc. Zemés mokescio tarifg zemés
sklypams, kuriuose irengiama reklama nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy, ir kai uz $iy
draudimy bei reikalavimy nevykdyma per atitinkamg mokestinj laikotarpj yra jsiteis¢jes nutarimas
administracinio nusizengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy
nevykdymo. Sklype buvo jrengta reklama nesilaikant R] nuostaty, o 2024 mokestiniais metais yra
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Jsiteiséje Sie nutarimai administraciniy nusizengimy bylose d¢l iSorinés reklamos jrengimo draudimy
ir reikalavimy nevykdymo: 2024-02-08 UAB ,,Lauko reklamos projektai atsakingam asmeniui
priimtas Nutarimas administracinio nusizengimo byloje (ROIK 24229001052) jsiteiséjo 2024-02-28;
2024-06-20 UAB ,Lauko reklamos projektai“ atsakingam asmeniui priimtas Nutarimas
administracinio nusizengimo byloje (ROIK 24242014504) jsiteiséjo 2024-07-10; 2024-06-28 UAB
,,Baltijos vaizdiné reklama® atsakingam asmeniui priimtas Nutarimas administracinio nusizengimo
byloje (ROIK 22190994677) jsiteis¢jo 2024-11-05. Pagal surinktus duomenis buvo nustatyta, kad
Sklypo savininkai teisés akty nustatyta tvarka nebuvo sudarg naudojimosi Sklypu tvarkos, todél, esant
Jsiteiséjusiems nutarimams administraciniy nusizengimy bylose dél R] pazeidimo, laikytina, kad
reklama buvo jrengta nesilaikant reikalavimy visame Sklype. Administracija atkreipé démesj, kad
Tarybos sprendimo 1.4 papunkéio nuostata nereikalauja, kad administracine tvarka bty baustas
zemés sklypo savininkas (savininkai). Vadovaujantis Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢io nuostata,
pakanka nustatyti, kad zemés sklype biity nustatytas reklamos jrengimo nesilaikant R] nustatyty
draudimy ir reikalavimy faktas ir per atitinkamg mokestinj laikotarpj biity jsiteiséjgs nutarimas
administracinio nusiZzengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy
nevykdymo, nepriklausomai nuo to, kas pazeidima padaré.

Atsakydama | Skundo antra reikalavimg del administracinio nusiZzengimo byly atnaujinimo,
atsakové Sprendime nurodé, kad Administracija neturé¢jo pagrindo vertinti pareiskéjos neteiséty
veiksmy ir (ar) kaltés, kadangi mokescio objektas — Sklypas — atitiko 4 proc. tarifo taikymo kriterijus.
Pakartotinai pazyméjo, kad 4 proc. Zemés mokescCio tarifo taikymui pakanka, kad egzistuoty fakty
visuma, t. y. pirma, zemés sklype jrengta reklama nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy,
o antra, uz $iy draudimy bei reikalavimy nevykdyma per atitinkama mokestinj laikotarpj yra
Isiteis€jes nutarimas administracinio nusiZengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir
reikalavimy nevykdymo. Taigi, taikant Tarybos sprendimo 1.4 papunkcio nuostatg buvo jvertintos
visos reik§mingos aplinkybés, t. y. nustatyti Zemés mokes¢io mokétojai bei reikalavimai, keliami
Sklypui, ir vadovaujamasi zZemés mokesCio mokéjimag reglamentuojanciomis teisés normomis.
Administracija Sprendime isdésté ANK nuostatas, reglamentuojanc¢ias administracinio nusizengimo
bylos nagrinéjimo bei atnaujinimo klausimus. Pazyméjo, kad pareiskéja administraciniy nusizengimy
bylose nedalyvavo nei kaip administracinén atsakomybén traukiamas asmuo, nei kaip nukentéjusysis,
todel vadovaujantis ANK 659 straipsnio 1 dalies 1 punktu neturi subjektinés teisés teikti praSymo
atnaujinti administraciniy nusiZzengimy bylas. PareiSkéjos pateiktas praSymas del byly atnaujinimo
yra formalus ir nemotyvuotas, t. y. jame nenurodomos administraciniy nusizengimy byly atnaujinimo
pagrinda (pagrindus) patvirtinancios aplinkybés ir jrodymai, taip pat nesuformuluotas konkretus
praSymas dé¢l konkrecios administracinio nusiZzengimo bylos atnaujinimo, kaip to reikalauja ANK.
Administracija informavo, kad klausimas dél konkreéiy administraciniy nusizengimy byly
atnaujinimo galéty buti nagrin€¢jamas tik pateikus praSyma ANK nustatyta tvarka, t. y. nurodzius
jstatyme nustatytus konkre€ius atnaujinimo pagrindus, juos pagrindzianius motyvus ir
patvirtinan¢ius jrodymus, suformulavus konkrety praSyma, kokioje administracinio nusiZzengimo
byloje teikiamas praSymas. Atkreipé démesj, kad teikti praSymag atnaujinti administracinio
nusizengimo byla gali tik ANK 659 straipsnio 1 dalyje nurodyti subjektai.

Pazymeétina, kad pareiSkéja skunde nurodé du atsakovus — Administracijg ir Administracijos
direktoriy. Komisijos vertinimu, Administracijos direktorius néra materialinio teisinio santykio, i$
kurio kiles gincas, tiesioginis subjektas ir neturi pareigos atsakyti pagal pareikSta skunda, todél
Administracijos direktorius nelaikytinas tinkamu atsakovu nagrinéjamoje byloje. Pareiga atsakyti
pagal pareikStg skundg turi Administracija, todél butent Administracija Sioje byloje laikytina
atsakovu.

Tarp $aliy kilo gincas dél Rasto ir Sprendimo teisétumo bei pagrjstumo. Kaip matyti i§ minéty
faktiniy aplinkybiy, pareiskéja Skundu Administracijai pateiké du reikalavimus: 1) panaikinti Rasta
ir jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti ir (arba) perskaiciuoti zemés mokestj; 2) atnaujinti
administracinio nusiZzengimo bylas. Atitinkamai ginc¢ijama Sprendima sudaro dvi dalys: pirmaja
Sprendimo dalimi Administracija atsaké ] pareiSkéjos praSyma panaikinti RaStg ir jpareigoti
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atsakingus asmenis patikslinti ir (arba) perskai¢iuoti Zemés mokestj, antrgja Sprendimo dalimi atsakeé
1 pareiskéjos praSyma atnaujinti administracinio nusizengimo bylas.

Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo (toliau
—IAGNT]I) 20 straipsnio 2 dalies 1 punkte nustatyta, kad Komisija priima sprendima nutraukti byla,
jeigu byla nepriskirtina Komisijos kompetencijai.

Vadovaujantis IAGNTI nuostatomis, Komisijai suteikta kompetencija nagrinéti skundus dél
vie$ojo administravimo subjekty priimty individualiy administraciniy akty ar veiksmy (neveikimo)
vieSojo administravimo srityje. Administraciniy nusizengimy teisenos klausimus, tame tarpe ir
administracinio nusizengimo byly atnaujinima, reglamentuoja ANK nuostatos. Komisijai néra
priskirta nagrinéti skundus administraciniy nusizengimy bylose. Atsizvelgiant | tai, gincas dalyje dél
reikalavimo panaikinti Sprendimo dalj, kuria atsakyta | pareiSkéjos praSyma atnaujinti
administracinio nusizengimo bylas, néra priskirtinas Komisijos kompetencijai, todél byla Sioje dalyje
nutrauktina.

Taigi, byloje nagriné¢jamas gincas dél Rasto teisétumo ir pagristumo bei Sprendimo dalies, kuria
atsakyta j Skundo reikalavimg panaikinti Rastg ir jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti ir (arba)
perskaiiuoti zemés mokestj, teisétumo ir pagristumo.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja VAJ, Lietuvos Respublikos teisés gauti informacijg ir
duomeny pakartotinio naudojimo jstatymas (toliau — TGIDPNI]), Lietuvos Respublikos Zemés
mokeséio jstatymas (toliau — ZM]), Asmeny pradymy ir skundy nagrinéjimo vie$ojo administravimo
subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875,
(toliau — Taisyklés) ir kiti teisés aktai.

TGIDPNT] tikslas — nustatyti asmeny teisés gauti i§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir
istaigy, valstybés ir savivaldybiy valdomy imoniy, vieSyjy istaigy ar $iy subjekty asociacijy, regiony
plétros taryby informacija apie jy veiklg bei $iy institucijy ir kity juridiniy asmeny, nurodyty §io
jstatymo 2 straipsnio 1 dalies 2 punkte, duomenis, kuriais jie disponuoja ir (ar) kuriuos jie tvarko
vykdydami vieSojo administravimo jgaliojimus, suteiktus VAI nustatyta tvarka, kituose jstatymuose
nustatytas funkcijas, jskaitant vieSyjy paslaugy teikimo funkcijas (toliau — vieSoji funkcija), ir kuriuos
biity galima pakartotinai naudoti komerciniams arba nekomerciniams tikslams, jgyvendinimo
priemones ir tvarkg (TGIDPNI] 1 straipsnio 1 dalis).

TGIDPN] 3 straipsnyje duomenys apibréZiami kaip uzfiksuota informacija apie institucijos ar
valstybés valdomo subjekto veiklg ar jos dalis, neatsizvelgiant j jos pateikimo buida, forma (rastu arba
elektronine forma ar kaip garso, vaizdo ar garso ir vaizdo jraSas) ir laikmena, jskaitant registro
duomenis, registro informacija, registrui pateiktus duomenis ir (arba) jy kopijas, valstybés
informacinés sistemos duomenis (3 straipsnio 3 dalis), o informacija — kaip Zinios, kuriomis
disponuoja institucija, atlikdama vie$gsias funkcijas (3 straipsnio 9 dalis).

Pagal TGIDPNI 4 straipsnio 1 dalj institucijos ir valstybés valdomi subjektai privalo teikti
pareiSkéjams ar jy atstovams duomenis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomenis,
i1$skyrus $io jstatymo ir kity jstatymy nustatytus atvejus.

TGIDPNI] 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad institucija ir valstybés valdomas subjektas,
teikdami duomenis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomenis, vadovaujasi Siais
principais: duomeny iSsamumo — pareiSkéjui turi biiti pateikti visi pagal teisés aktus teiktini jo
praSymo turinj atitinkantys duomenys (1 punktas); duomeny tikslumo — pareiskéjui teikiami
duomenys turi atitikti institucijos ar valstybés valdomo subjekto disponuojamus duomenis (2
punktas); teisétumo — institucijos ir valstybés valdomo subjekto veiksmai teikiant duomenis
grindziami Siuo ir kitais jstatymais ar kitais norminiais teisés aktais (3 punktas); objektyvumo —
institucijos ir valstybés valdomo subjekto darbuotojai, teikdami duomenis, turi biiti neSaliski ir
objektyvis (4 punktas); pagalbos — pareiskéjams teikiama pagalba jgyvendinant teis¢ gauti duomenis
(5 punktas); duomeny prieinamumo — sudaromos palankios salygos pareiskéjams naudoti duomenis
neatsizvelgiant | jy veiklos tikslus ir teising forma, o prireikus nustatomos tik biitiniausios teisinés,
technings ir (arba) finansinés duomeny teikimo pareiSkéjams salygos (6 punktas); abipusio naudojimo
— institucija ir valstybés valdomas subjektas pareiskéjui pateiktus duomenis prireikus véliau naudoja
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patys (7 punktas); nediskriminavimo — duomeny pakartotinio naudojimo sglygos turi bati tokios, kad
biity nediskriminuojami pareiSké¢jai, naudojantys duomenis tam paciam (komerciniam arba
nekomerciniam) tikslui (8 punktas).

PraSymai dé¢l duomeny teikimo ir jy pakartotinio naudojimo teikiami ir nagrinéjami VA]
nustatyta tvarka (TGIDPN] 13 straipsnio 1 dalis).

VAL 2 straipsnyje nustatyta, kad praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés aktuose
nustatytus veiksmus (10 dalis). Skundas — asmens kreipimasis j vie$ojo administravimo subjekta,
kuriame tas asmuo nurodo, kad yra pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos
apginti (12 dalis).

VAJ 10 straipsnis numato, kad administraciniame sprendime turi buti nurodyta: administracinj
sprendima priémusio vie$ojo administravimo subjekto pavadinimas; administracinio sprendimo data;
administraciniam sprendimui suteiktas registracijos numeris; atliekamas tvarkomasis veiksmas arba
asmenims nustatytos teisés ir (ar) pareigos; administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas
ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio sprendimo
motyvai; administracinio sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkre¢ia skunda nagrin¢jancia
institucijg ar jstaiga, skundo padavimo terming ir teisés akta, reglamentuojantj apskundimo tvarka;
administracinj sprendimg priémusio asmens vardas, pavardé ir pareigos (5 dalis). Administracinis
sprendimas turi buti pasirasytas ji priémusio pareigiino, valstybés tarnautojo, kito jstatymy nustatyta
specialy statusg turincio fizinio asmens arba vie$ojo administravimo subjekto vadovo, jo pavaduotojo
ar jgalioto asmens (6 dalis).

Pagal VA 11 straipsnio 1 dalj asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai
nagrinéja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles.

Taisykliy 35 punkte nustatyta, kad praSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir j juos atsako
pagal teisés aktais joms nustatyta kompetencijg. Pagal Taisykliy 45 punkta | praSyma institucija
atsako atsizvelgdama | jo turinj: | praSyma suteikti administracing paslauga atsakoma suteikiant
prasomg vieng i§ VAI 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakymg tg padaryti (45.1 papunktis); |
praSymg pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal
institucijai nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2 papunktis);
] praSymg priimti administracinj sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3
papunktis); | praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4
papunktis).

Nagrin¢jamu atveju pareiSkéja PrasSymu kreipési 1 Administracija, prasydama pateikti
susipazinimui informacija / dokumentus, susijusius su Sklypui pritaikytu 4 proc. mokes¢io tarifu.
Toks kreipimasis laikytinas prasymu VAI 2 straipsnio 10 dalies prasme. Administracija, bidama
vie$ojo administravimo subjektu, turéjo pateikti pareiskéjai praSoma informacija (dokumentus) arba
pateikti teisés akty reikalavimus atitinkantj motyvuotg atsisakyma tai padaryti. Taigi, Siuo atveju
vertintina, ar atsakové disponuoja praSoma pateikti informacija, ar atsakovés Rastu pateiktas
atsakymas atitinka teisés akty reikalavimus ir pareiskéjos Prasymo turinj.

LVAT savo praktikoje yra pazyméjes, kad skundZiamo atsakymo, kuriuo pateikiama
informacija, teis€tumas ir pagrijstumas turi biiti vertinamas suteiktos informacijos iSsamumo,
tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais (LVAT 2012-09-28 nutartis administracinéje byloje
Nr. AS-662-538/2012). Spresdamas dél informacijos i§samumo principo, LVAT yra pasisakes, kad
i§samumg apsprendZia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti praSymo turinj
(LVAT 2012-02-13 nutartis administracinéje byloje Nr. A-438-97/2012).

Pareiskéja Rasto neteisétuma grindzia argumentu, kad Administracija nepateiké prasytos
informacijos / dokumenty. Parciskéjos teigimu, Raste visiSkai nepagrjstai (be jokiy jj lydin¢iy /
pagrindzian¢iy dokumenty) nurodyta informacija apie Sklypui pritaikyta 4 proc. zemés mokescio
tarifg.
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Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAJ) nuostatos numato, kad
uz zemés mokes¢io administravimg Lietuvos Respublikoje yra atsakinga Valstybiné mokesciy
inspekcija (toliau — Inspekcija) (MAI 13 straipsnio 5 punktas, 15 straipsnio 1 dalis).

Pagal MA] 30 straipsnio 1 dalj mokes¢iy administratorius, atlikdamas savo funkcijas,
bendradarbiauja su kitomis Lietuvos Respublikos valstybés, savivaldybiy institucijomis ir jstaigomis,
taip pat uzsienio valstybiy institucijomis, atlicka bendrus patikrinimus, kitas kontrolés funkcijas ir
uztikrina keitimgsi informacija.

Zemés apmokestinimo zemés mokeséiu (toliau — mokestis) tvarka reglamentuoja ZM]. Siame
jstatyme nustatyta, kad mokestj moka zemés savininkas — fizinis asmuo ir juridinis asmuo (3
straipsnio 1 dalis). MokesCio objektas yra fiziniams ir juridiniams asmenims nuosavybés teise
priklausanti Lietuvos Respublikoje esanti privati zemé¢, iSskyrus misko zeme ir Zemés iikio paskirties
zemg, kurioje jveistas miskas Lietuvos Respublikos jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka (4
straipsnis).

ZMI 6 straipsnis numato, kad mokeséio tarifas — nuo 0,01 procento iki 4 procenty Zemés
mokestinés vertés, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta kitaip (1 dalis). Savivaldybés taryba, sickdama,
kad naujas konkretus mokescio tarifas galioty Sios savivaldybés teritorijoje nuo kito mokestinio
laikotarpio pradZios, naujg konkrety mokescio tarifg turi nustatyti iki einamojo mokestinio laikotarpio
liepos 1 dienos, nevirSydama $io straipsnio 1 dalyje nustatyty riby, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta
Kitaip. Jeigu, vadovaujantis Sio jstatymo 10 straipsnio 4 dalimi, nuo kito mokestinio laikotarpio Zemés
mokestiné verté nustatoma atsizvelgiant | naujai atlikto masinio zemés vertinimo rezultatus, kitg
mokestinj laikotarpj galiosiant] naujg konkrety mokescio tarifg savivaldybés taryba gali nustatyti iki
einamojo mokestinio laikotarpio gruodzio 1 dienos. Jeigu savivaldybés taryba per Sioje dalyje
nurodytus terminus nenustato naujy konkreciy mokescio tarify, kita mokestinj laikotarp; galioja
paskutiniai nustatyti konkretiis mokescio tarifai (2 dalis).

Pagal ZM] 8 straipsnj Savivaldybiy tarybos turi teis¢ savo biudZeto saskaita sumazinti mokestj
arba visai nuo jo atleisti (3 dalis). Sio straipsnio 3 dalyje numatytos lengvatos taikomos atitinkamuose
savivaldybiy taryby sprendimuose nustatyta tvarka (5 dalis).

ZM] 12 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad mokestj apskai¢iuoja, centrinio mokeséiy
administratoriaus nustatytos formos mokes¢io deklaracijas uZpildo ir centrinio mokesciy
administratoriaus nustatyta tvarka iki einamojo mokestinio laikotarpio lapkri¢io 1 dienos jas
mokesc¢io mokétojams pateikia mokes¢io administratorius.

Vilniaus miesto savivaldybés taryba Tarybos sprendimu nustaté Vilniaus miesto savivaldybés
teritorijoje esanciai privaciai zemei mokescio tarifus, tame tarpe: 4 procenty Zzemés mokescio tarifa
zemes sklypams, kuriuose jrengiama reklama, nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy, ir
kai uz $iy draudimy bei reikalavimy nevykdyma per atitinkama mokestinj laikotarpj yra jsiteiséjes
nutarimas administracinio nusizengimo byloje deél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir
reikalavimy nevykdymo (1.4 papunktis).

Tarybos sprendimo 4 punktu nuspresta atleisti nuo Zemés mokes¢io mokétojus tik tai zemés
daliai, kuri patenka | teritorijy planavimo dokumentuose numatytas intensyviam bei ekstensyviam
naudojimui jrengiamy zeldyny teritorijas, jei ta zemes dalis yra prizitirima ir nesudaroma kliticiy  ja
laisvai patekti péstiesiems, bei neurbanizuojamas ir urbanizuojamas infrastruktiiros teritorijas. Siame
punkte nustatyta lengvata (atleidimas nuo Zemés mokes¢io mokéjimo) netaikoma, jeigu Zemes
sklypas yra jtrauktas j Zemés sklypy, kuriems taikomas 4 procenty Zemés/valstybinés zemés nuomos
mokesciy tarifas, sgrasa.

Aptartos teisés akty nuostatos patvirtina, kad savivaldybiy tarybos gali nustatyti konkrecius
zemés mokesciy tarifus, galiojancius atitinkamoje savivaldybés teritorijoje esanciai privaciai zemei.
Taip pat savivaldybiy tarybos turi teis¢ savo biudzeto saskaita sumazinti mokestj arba visai nuo jo
atleisti. Vilniaus miesto savivaldybés teritorijoje esanciai privaciai Zemei, tame tarpe ir Sklypui, 2024
metais galiojo Tarybos sprendimu nustatyti zemés mokescio tarifai ir lengvatos. Tiksly Zemés
mokestj apskaiciuoja Inspekcija, kuri, atlikdama savo funkcijas, bendradarbiauja ir keiéiasi
informacija su kitomis valstybés, savivaldybiy institucijomis ir jstaigomis.
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IS byloje esan¢iy dokumenty nustatyta, kad Administracijos VieSosios tvarkos grupés 2024-06-
28 nutarimu UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama® atsakingam asmeniui administracinio nusizengimo
byloje ROIK 23226945915 uz neteiséta iSorinés reklamos skleidimg (duomenys neskelbtini) buvo
paskirta administraciné nuobauda. Administracijos VieSosios tvarkos grupés 2024-02-08 nutarimu
UAB ,,Lauko reklamos projektai* atsakingam asmeniui uz neteiséta iSorinés reklamos skleidimag
(duomenys neskelbtini) administracinio nusizengimo byloje ROIK 24229001052 paskirta
administraciné nuobauda. Administracijos VieSosios tvarkos grupés 2024-06-20 nutarimu UAB
»Lauko reklamos projektai” atsakingam asmeniui uZ neteisétos iSorinés reklamos skleidima
(duomenys neskelbtini) administracinio nusiZzengimo byloje ROIK 24242014504 paskirta
administraciné nuobauda. Minétos administracinés nuobaudos paskirtos pagal ANK 144 straipsnio 5
dalj, uz iSorinés reklamos skleidimg nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy.

Atsakove atsiliepime paaiSkino, kad Rasto ir Sprendimo pateikimo momentui buvo jsiteis¢je
du nutarimai, priimti minétose administracinio nusizengimo bylose: nutarimas administracinio
nusizengimo byloje ROIK 24229001052 jsiteis¢jo 2024-02-28; nutarimas administracinio
nusizengimo byloje ROIK 24242014504 jsiteiséjo 2024-07-10. Nutarimas, 2024-01-08 priimtas
UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama* vadovo atzvilgiu, buvo apskystas ir panaikintas teismo, todél, i$
naujo i$nagrinéjus administracinio nusizengimo byla ROIK 23226945915, 2024-06-28 buvo priimtas
naujas nutarimas, kuris jsiteiséjo 2024-11-05. Administracija paaiskino, kad gin¢ijamuose Raste ir
Sprendime per klaidg nurodé, kad UAB ,,Baltijos vaizdiné reklama® vadovams priimti nutarimai
administracinio nusizengimo bylose yra jsiteiséj¢.

I$ byloje esan¢iy dokumenty taip pat matyti, kad Administracija 2024-09-30 rastu Nr. A51-
139822/24(2.14.3.8E-FIN) ,,Dél informacijos pateikimo* Inspekcijai pateiké informacija apie zemés
sklypus, kuriuose jrengta reklama nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy ir kai uz Siy
draudimy ir reikalavimy nevykdyma per 2024 m. mokestinj laikotarpj yra jsiteis€jgs nutarimas
administracinio nusizengimo byloje dél iSorinés reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy
nevykdymo. Minétu raStu Administracija prasé Inspekcijos nurodyty zemés sklypy savininkams 2024
m. mokestiniu laikotarpiu taikyti Tarybos sprendimo 1.4 papunktyje nustatyta 4 proc. zZemés
mokescio tarifg. Inspekcijai pateiktame zemés sklypy sgrase jrasytas gin¢o Sklypas, nurodyta: Sklypo
dydis — 8,8440 ha, apmokestinama Sklypo dalis — 8,8440 ha.

Administracija 2024-09-05 raStu Nr. AS51-127106/24(2.14.3.8E-FIN) ,,Dél informacijos
pateikimo® Inspekcijai pateiké informacija apie Zemés sklypus, Kurie patenka j teritorijy planavimo
dokumentuose numatytas intensyviam bei ekstensyviam naudojimui jrengiamy zeldyny teritorijas
ir urbanizuojamas infrastruktiiros teritorijas, ir prasé $iy zemés sklypy savininkams 2024 mety
mokestiniu laikotarpiu taikyti Tarybos sprendimo 4 punkte nustatyta zemés mokescio lengvatg.
Inspekcijai pateiktame zemés sklypy sgrase jraSytas ginco Sklypas, nurodyta: Sklypo plotas — 88440
kv. m, lengvatiné dalis — 77697 kv. m, lengvatos dalis — 87,85 proc.

Nustatytos faktinés aplinkybés patvirtina, kad Sklype 2024 metais buvo jrengta reklama
nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy, ir uz Siy draudimy bei reikalavimy nevykdyma yra
jsiteiséje nutarimai administracinio nusizengimo bylose. Byloje néra duomeny, patvirtinanéiy, kad
Sklypo savininkai teisés akty nustatyta tvarka buty sudar¢ naudojimosi Sklypu tvarka. Tarybos
sprendimas nenumato, kad 4 proc. zemés mokescio tarifas biity taikomas tik tai zemés sklypo daliai,
kurig naudoja reklamg jrenge asmenys. Taigi, vadovaujantis Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢iu,
visam Sklypui (taip pat pareiskéjos turimai Sklypo daliai) 2024 m. mokestiniu laikotarpiu taikytinas
4 proc. zemés mokescio tarifas.

Taciau i$ byloje esanc¢io Administracijos 2024-09-05 rasto Nr. A51-127106/24(2.14.3.8E-FIN)
matyti, kad Administracija Inspekcijos prasé Sklypo savininkams 2024 mety mokestiniu laikotarpiu
taikyti Tarybos sprendimo 4 punkte nustatyta zemés mokescio lengvata, kadangi Sklypo dalis (7,7697
ha) patenka | teritorijy planavimo dokumentuose numatytas intensyviam bei ekstensyviam
patekti péstiesiems), bei neurbanizuojamas ir urbanizuojamas infrastruktiros teritorijg. I§ viesai
skelbiamo  Vilniaus  miesto  savivaldybés teritorijos  bendrojo  plano  Zemélapio
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(https://maps.vilnius.lt/bendrasis-planas) matyti, kad Sklypo dalis patenka j funkcing zong OZA-1-1
— intensyviai naudojamy zeldyny zona. Administracija atsiliepime paaiskino, kad ji Inspekcijai
pateiké duomenis apie Sklypo daliai (7,7697 ha i§ 8,8440 ha) taikomg Tarybos sprendimo 4 punkte
nustatytg Zzemés mokescio lengvatg, taciau pati Administracija mokesc¢io neapskaiciuoja ir lengvaty
netaiko. Atsakovés teigimu, Zemés mokesCio lengvatas taiko Sio mokesCio administratoré —
Inspekcija, savarankiskai jvertinusi, ar yra tam pagrindas.

Komisija, jvertinusi Raso turinj, byloje esanc¢ius jrodymus bei Saliy paaiskinimus, daro i§vada,
kad Raste iSdéstytos informacijos pateikimas neatitinka Prasymo turinio, kadangi Raste nenurodytos
Visos Pras§ymo nagrinéjimui reik§mingos faktinés aplinkybés. Atsakové nepateiké pareiskéjai jokios
informacijos apie Inspekcijai teikta praSyma Sklypo savininkams 2024 mety mokestiniu laikotarpiu
taikyti zemés mokescio lengvatg. IS Rasto turinio galima suprasti, kad Tarybos sprendimu nustatyta
4 proc. zemés mokescio tarifg pareiskéjos Sklypo daliai pritaiké Administracija, tuo tarpu atsakové
atsiliepime paaiskino, kad Administracija Inspekcijai teikia visg aktualig informacija, 0 zemés
mokestj apskai¢iuoja ir sprendimus dél lengvatos (ne)taikymo priima Inspekcija. Pazymétina, kad
Raste nenurodyta jokia informacija apie Inspekcijos kompetencijg apskaiciuojant zemés mokest;.
Taip pat Administracija Raste nepasisaké dél PraSyme nurodytos aplinkybés, kad pareiskéja, nors yra
viena 1§ Sklypo bendraturciy, jokios informacijos apie pritaikyta 4 proc. tarifag néra gavusi.

Pazymétina, kad pagal LVAT formuojamga praktika, administracinio akto pri€mimo argumentai
pagal jstatyma privalo biiti nurodomi administraciniame akte ar jo sudedamosiose dalyse, o gin¢ijamo
sprendimo priémimo motyvy nurodymas atsiliepime j skundg ar teismo proceso metu, neturi biiti
vertinamas ir nedaro jtakos nemotyvuoto ginéijamo sprendimo pripazinimui teisétu. Laikantis
objektyvumo principo vie$ojo administravimo subjekto sprendimai turi atitikti tikrgsias faktines
aplinkybes, kurios nustatomos iSaiskinus visas aplinkybes, turincias reik§més priimant sprendimg ir
kritiskai, nesaliSkai vertinant jrodymus (LVAT 2010-11-26 sprendimas administracinéje byloje
Nr. A-756-1486/2010; 2014-04-14 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-662-1010/2014).

Komisijos vertinimu, Rastu pareiskéjai pateiktas Administracijos atsakymas neatitinka
TGIDPNI] nustatyty duomeny i§samumo ir duomeny tikslumo principy, tod¢l Rastas naikintinas.
Atsakové jpareigotina teisés akty nustatyta tvarka ir terminais i§ naujo iSnagrinéti pareiskéjos
PraSyma ir pateikti pareiSkéjai teisés akty reikalavimus atitinkantj atsakyma.

Toliau byloje vertinamas Sprendimo dalies, kuria atsakyta j Skundo reikalavima panaikinti
Rastg ir jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti ir (arba) perskaiéiuoti Zemés mokestj, teisétumas ir
pagristumas. Vadovaujantis auk$¢iau minétomis teis€s akty nuostatomis, Administracija turéjo
iSnagrinéti pareiskéjos Skundg pagal Administracijai nustatyta kompetencijg ir pateikti pareiskéjai
VALI bei Taisykliy reikalavimus atitinkantj atsakymg.

Pareiskéjos teigimu, Administracija gin€ijama Sprendimg priéme i§ esmeés tinkamai
neiSanalizavusi susidariusios situacijos, ne pagal galiojancias teisés akty nuostatas, nesivadovaudama
teisingumo, protingumo ir saziningumo kriterijais, gero administravimo principu ir kt.

Is Administracijai pateikto Skundo turinio matyti, kad Pareiskéja Skunde i§ esmés reiské
nesutikimg su pareiskéjos Sklypo daliai pritaikytu 4 proc. zemés mokescio tarifu. Nurodé, kad néra
davusi kokiy nors sutikimy ir/ar leidimy dél kokios nors reklamos jai priklausancioje Sklypo dalyje
jrengimo; pareiskéjai néra zinoma, kad jos Sklypo dalyje biity skleidziama kokia nors i$oriné reklama
nesilaikant R] nustatyty draudimy ir reikalavimy; apie jokius priimtus nutarimus administracinio
nusizengimo bylose pareiSkéjai nebuvo Zinoma. Gincui aktualia Skundo dalimi pareiSkéja prase
panaikinti RaS$tg ir jpareigoti uz tai atsakingus asmenis tinkamai, laikantis jstatymy nustatyty
reikalavimy, apskaiciuoti (patikslinti/perskaiciuoti) pareiskéjai uz jos Sklypo dali Zemés mokest] uz
2024 m. ir/arba perduoti (graZinti) §j klausimg atsakingiems asmenims nagrinéti i§ naujo.

Gincui aktualia Sprendimo dalimi Administracija i§ esmés pakartojo Raste isdéstytas faktines
aplinkybes dél administraciniy nusizengimy bylose priimty nutarimy UAB ,,Baltijos vaizdiné
reklama“ ir UAB ,,Lauko reklamos projektai* vadovy atzvilgiu. Papildomai paaiskino, kad Tarybos
sprendimo 1.4 papunkciu nustatytas tarifas taikomas Sklypui kaip mokescio objektui, o mokesciui
taikyti uztenka fakty visumos, t. y. pirma, zemés sklype jrengiama reklama nesilaikant R] nustatyty
draudimy ir reikalavimy, o antra, uz Siy draudimy bei reikalavimy nevykdyma per atitinkama
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mokestin] laikotarp] yra jsiteiséjes nutarimas administracinio nusizengimo byloje dél iSorinés
reklamos jrengimo draudimy ir reikalavimy nevykdymo; Tarybos sprendimo 1.4 papunk¢io nuostata
nereikalauja, kad administracine tvarka biity baustas Zemés sklypo savininkas (savininkai).
Administracija pazyméjo, kad iki gauto PraSymo neturéjo galimybés informuoti pareiskéjg apie
Sklypui taikomag Zemés mokescio tarifg, kadangi Gyventojy registre néra duomeny apie pareiskéjos
gyvenamaj vieta.

Jvertinusi gincui aktualios Sprendimo dalies turinj, Komisija daro i§vadg, kad Administracija
nenurod¢ visy esminiy Skundo nagringjimui reikSmingy faktiniy aplinkybiy, nejvertino Raste
pateiktos informacijos i§samumo ir tikslumo. Sprendime, kaip ir Raste, nepateikta jokia informacija
apie Administracijos Inspekcijai teiktg praSyma Sklypo daliai taikyti Zemés mokescio lengvatg. Taip
pat i§ Sprendimo turinio néra aiSku, ar 4 proc. Zemés mokescio tarifas pareiSkéjos Sklypo daliai
pritaikytas Administracijos sprendimu, ar kitos institucijos sprendimu. Be to, Sprendime nepasisakyta
dél skundo reikalavimo patikslinti arba perskaic¢iuoti zemés mokestj ir (arba) perduoti §j klausimag
atsakingiems asmenims. PaZzymétina, kad pagal VA] 11 straipsnio 4 dalj, jeigu vieSojo
administravimo subjektas pagal kompetencija negali spresti praSyme ar skunde iSdéstyty klausimy,
jis jo nenagrinéja ir ne véliau kaip per 5 darbo dienas nuo praSymo ar skundo gavimo dienos
persiuncia jj kompetentingam vie$ojo administravimo subjektui, ir apie tai pranesa asmeniui. Taigi,
jeigu Administracija néra kompetentinga tikslinti (perskai¢iuoti) zemés mokestj, ji turéjo pareiskéjos
Skunda persiysti kompetentingam vieSojo administravimo subjektui.

LVAT ne karta yra konstataves, kad VAI 10 straipsnio nuostatos reiskia, jog administraciniame
sprendime, be kita ko, motyvy iSdéstymas turi bti tinkamas, aiSkus ir pakankamas; §i teisés norma
siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo
veikla nepaZzeisty teisés akty, jog jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys atitikty teisés
normy reikalavimus (LVAT 2022-08-31 nutartis administracingje byloje Nr. eA-367-502/2022;
2024-06-12 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-102-502/2024, kt.). LVAT taip pat yra
pazyméjes, kad individualiame administraciniame akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai,
argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas
rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi biiti adekvatus, aiskus ir pakankamas.
Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad viesojo administravimo
subjektai savo veikla nepazeisty teises akty reikalavimy, kad jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy
turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2011-06-27 sprendimas administracinéje byloje
Nr. A556-336/2011; 2014-03-25 nutartis administracinéje byloje Nr. A756-997/2014, kt.).

Atsizvelgdama j tai, kas i8déstyta, Komisija daro i§vada, kad gincui aktuali Sprendimo dalis yra
nepakankamai motyvuota, nei$sami, neatitinkanti VA 10 straipsnio 5 dalies reikalavimy, todél
naikintina. Administracija jpareigotina teisés akty nustatyta tvarka ir terminais i$ naujo i$nagrinéti
pareiskéjos Skundg dalyje dél reikalavimo panaikinti Rasta ir jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti
ir (arba) perskai¢iuoti Zemés mokestj, ir pateikti pareiskéjai teisés akty reikalavimus atitinkantj
atsakymg.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 4 punktais, 2 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjos V. O. skunda tenkinti dalyje.

Panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés administracijos 2024-11-05 rasta Nr. A51-
160475/24(2.14.1.44E-FIN) ,,Dé¢l Zemés mokescio tarifo nustatymo*.

Panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés administracijos 2024-12-30 sprendimo Nr. A63-
105/24(3.2.1E-PAS) ,,Dél zemés mokescio tarifo nustatymo® dalj, kuria atsakyta j V. O. 2024-12-04
skundo reikalavima panaikinti Rasta ir jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti ir (arba) perskai¢iuoti
Zemes mokest].
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Ipareigoti Vilniaus miesto savivaldybés administracijg teisés akty nustatyta tvarka ir terminais
1§ naujo iSnagrinéti V. O. 2024-10-25 prasyma ir pateikti pareiSkéjai teisés akty reikalavimus
atitinkantj atsakyma.

Ipareigoti Vilniaus miesto savivaldybés administracijg teisés akty nustatyta tvarka ir terminais
1§ naujo iSnagrinéti V. O. 2024-12-04 skundg / praSyma dalyje d¢l reikalavimo panaikinti Rastg ir
Jpareigoti atsakingus asmenis patikslinti ir (arba) perskaiciuoti zemeés mokestj, ir pateikti pareiskejai
teisés akty reikalavimus atitinkantj atsakyma.

Likusioje dalyje byla nutraukti.

Sprendimas per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos gali biti skundziamas Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Ingrida Sabaliauskiené

oy —

Komisijos nariai Eglé Bilevicitte
Zydriinas Plytnikas



