LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. vasario 21 d.
(AG1-28/11-2025)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Daivos Bereikienés, Lionelos Gelmanienés (prane$éja) ir Birutés
Pranevicienés (posédzio pirmininke),

Komisijos posédyje, rasytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracine byla pagal pareiSkéjo
S. B. skunda atsakovei Kauno miesto savivaldybei dél Kauno miesto savivaldybés mero 2025 m. sausio
17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas skundu Komisijos praso: ,panaikinti skundziamg Kauno miesto savivaldybés
Aplinkos apsaugos skyriaus 2025-01-77 sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) ,, Dél prasymo isduoti
leidimg, (duomenys neskelbtini), Kaunas “ ir jpareigoti Institucijg per Lietuvos administraciniy gincy
komisijos nustatytq laikg priimti naujq, teisés akty reikalavimus ir racionaly mgstymq bei Zmogaus
interesus atitinkantj sprendimgq.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad 2024 m. gruodzio 16 d. rastu kreipési | Kauno miesto
savivaldybe dél leidimo iSdavimo kirsti ar kitaip paSalinti saugomg med] (maumedis) augantj
privac¢iame sklype, adresu (duomenys neskelbtini) Kaunas. PraSyme buvo nurodytos aplinkybés, kuriy
pagrindu medis turi biiti paSalintas: dé¢l savo aukscio ir lokacijos yra pavojingas zmogaus sveikatai ir
privac¢iam turtui, terSiamas ir gadinamas kiemo gerbuvis, medzZio Sakny tinklas deformuoja kieme
paklota plyteliy dangg. Nuolatos uZterSiami (dél medZio riiSies ir amZiaus, sezoniSkumas nesvarbus)
gyvenamojo ir pagalbiniy pastaty vandens nubégimo latakai. Teikiant praSyma pridéti visi reikalingi
dokumentai ir nuotraukos su minétus faktus pagrindZianciais jrodymais. 2025 m. sausio 17 d. gavo
atsakyma, kuriame nurodoma, kad apzitiros metu fizinio pavojaus pozymiy nenustatyta, nes Siam
medziui nenustatyta bloga (avarin¢) biikle, todél Institucija atsisako iSduoti leidimg Sio saugotino
maumedzio kirtimui. Parei§kéjo vertinimu, pateikta i§vada neatliepia praSyme nurodyty aplinkybiy deél
asmens teisety likes¢iy ] savo ir savo turto gerbiiv] aukSciau pastatant medzio ,,interesus‘. Pazyméjo,
kad islaidos kiemo tvarkymui, nuolatiniam lataky valymui bei kiemo tvarkymui neatperka pavienio
medzio naudos, o Institucijos rekomendacija kreiptis dél medZio genéjimo | specialistus, nesprendZia
problemos i§ esmés.

Atsakove Kauno miesto savivaldybé praso skundg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime | pareiskéjo skunda nurodo Lietuvos Respublikos zeldyny jstatymo, Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008 m. kovo 12 d. nutarimo Nr. 206 ,,Dél kriterijy, kuriuos atitinkantys
medziai ir krimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams, patvirtinimo* (toliau — Kriterijai)
reglamentavimg. Paaiskina, kad Zeldiniy priezitros ir tvarkymo darbai vykdomi vadovaujantis Zeldyny
Jstatymu, aplinkos ministro tvirtinamomis Medziy ir kriimy, vandens telkiniy, esanciy Zeldynuose,
priezitros taisyklémis bei Leidimy kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti
saugotinus Zeldinius iS§davimo, praSymy perskaiciuoti zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacija
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nagrin€¢jimo ir sumokétos kompensacijos grazinimo tvarkos aprasu, patvirtintu Kauno miesto
savivaldybés tarybos 2023 m. geguzés 23 d. sprendimu Nr. T-187 ,,Dél leidimy kirsti, kitaip paSalinti i$
augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius iSdavimo, praSymy perskaiciuoti zeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacija nagrin¢jimo ir sumokétos kompensacijos grazinimo tvarkos apraso
patvirtinimo* (toliau — ApraSas). Saugotinus Zeldinius Kkirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos ar
intensyviai genéti galima tik turint Savivaldybés vykdomosios institucijos iSduota leidima kirsti, Kitaip
pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius. Leidimy projektus rengia ir kitus
butinus veiksmus jiems parengti ir iSduoti atlieka Aplinkos apsaugos skyrius (Apraso 4 punktas).
Aplinkos apsaugos skyrius, gaves privacios zemés sklypo savininko tinkamai uzpildytg praSyma, per
20 darbo dieny nuo jo gavimo dienos atlicka veiksmus, numatytus Apraso 9 punkte.

Nurodo, kad nagrinéjamu atveju 2024 m. gruodzio 13 d. atsakové gavo pareiskéjo praSyma dél
leidimo kirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos medj, adresu (duomenys neskelbtini), Kaunas (toliau —
Pragymas). Sio Praymo pagrindu Aplinkos apsaugos skyriaus specialistas nuvaziavo j vieta ir apZitiréjo
prasomg pasalinti zeldinj. Nustaté, kad pagal Kriterijy priedo 4.1. papunktj Prasyme nurodytas
maumedis, kurio kamieno skersmuo 1,3 m auksStyje yra 40 cm, yra priskiriamas saugotiniems
zeldiniams. Specialistas vertindamas Prasyme nurodytas aplinkybes dél kuriy biity pagrindas spresti ar
Salinti praSomg saugoting zeldinj ar ne, vadovavosi ir Apraso 18 p., kuriame nurodoma, jog ,,Sprendziant
klausimg dél batinybés kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus zeldinius Komisija ir
Institucija prioritetg teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu poziiiriu vertingy,
perspektyviy zeldiniy i$saugojimui, jei reikia, — pasiiilo juos genéti. Leidimg ar Sprendimag Salinti
zeldinius Institucija iSduoda ar priima, o Komisija teikia iSvada dél biitinybés kirsti ar kitaip paSalinti 1§
augimo vietos saugotinus zeldinius jsitikinusi, kad Sie Zeldiniai kelia fizinj pavojy gyventojams, jy
turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojy arba néra kity priimtiny
alternatyviy sprendimy iSsaugoti zeldinius statant ar rekonstruojant statinius®. Jvertinus auksciau
nurodytg reglamentavima, specialistas medzio apzitiros metu fizinio pavojaus pozymiy nenustate, kaip
ir nenustaté medzio blogos (avarinés) biiklés ir rekomendavo, pasitelkus profesionaly arboristg ir/arba
imong, atlikti Sio medzio (maumedzio) neintensyvy lajos genéjima, trumpinant arba Salinant, véjo ar
sniego nulauztas, nudzitivusias Sakas, simetriSkai siaurinant, mazinant laja, pasalinant ne daugiau 30
proc. lajos tiirio (kad nebiity pazeidziamos medzio gyvybinés funkcijos).

PaaiSkina, kad nagrinéjamu atveju Aplinkos apsaugos skyrius, gaves privacios zemés sklypo
savininko (pareiskéjo) tinkamai uzpildyta Prasyma, patikrino ar numatomas saugotino Zeldinio kirtimas,
kitoks pasalinimas i§ augimo vietos ar intensyvus genéjimas nepriestarauja Savivaldybés strateginiams
plétros ir veiklos planams, Savivaldybes ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy
planavimo dokumentams, atliko praSyme nurodyto saugotino zeldinio apZiiirg vietoje ir, nustates, kad
saugotino Zeldinio biuklé néra bloga (avarin¢), Zeldinys neapimtas ligos pozymiy, nekelia fizinio
pavojaus gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo saugumui, teike i§vadg apie PraSymo nepagristumag
ir rengé motyvuotg atsisakyma iSduoti leidima kirsti Zeldinj, apie priimtg sprendima rastu informavus
privacios zemés sklypo savininka (pareiskéjq).

PaZymi, kad prie§ priimant sprendima kirsti saugoting Zeldinj, laikydamasis aukS¢iau nurodyto
reglamentavimo specialistas visuomet jvertina situacijg, praSymo aplinkybes bei Zeldinio btiklg, atlicka
visus veiksmus biitinus pagal Apra$o nuostatas. Siuo atveju aptariami veiksmai buvo atlikti, nepazeistos
ApraSo 9 punkto nuostatos ir nenustatytas pagrindas praSomg maumedj nukirsti, kuomet jis néra blogos
buklés ir nekelia jokio pavojaus gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo Saugumui. Aplinkos
apsaugos skyriaus specialistas nurodyto medzio apzitirg fiksavo fotonuotraukose ir pagrjstai sprendé,
kad prasomas kirsti maumedis néra blogos (avarinés) biiklés, nekelia fizinio pavojaus nei gyventojams,
nei jy turtui, nei statiniams. Atsizvelgiant j PraSymo argumentus, kurie i§ esmés yra tokie patys kaip ir
skunde, $io medzio tvarkymui atsakové rekomendavo neintensyvy genéjima, kas patvirtinty Zeldyny
tvarkant, taip pat ApraSo nuostaty, kuriomis taip pat siekiami tie patys tikslai zeldiniy atzvilgiu kaip ir
nurodytame Zeldyny jstatyme, uztikrinima. Tiek Zeldyny jstatyme, tiek ir Aprase aiskiai nurodomos
atitinkamos 1Simtys ir pagrindai, kuomet galimas zeldiniy tvarkymas (intensyvus genéjimas,
pasalinimas i$ augimo vietos ar kirtimas) tik nustacius, kad jy biiklé bloga ar jy augimas kelia pavojy
gyventojams, jy turtui, statiniams ar eismo saugumui ir pan. (Zeldyny jstatymo 13 straipsnio 2 dalis,
ApraSo 5 punktas). Analizuojant pareiSkéjo PraSymo aplinkybes buvo jvertintas PraSymo pagrjstumas
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ir padarytos pagristos iSvados, jog aukSCiau paminéty pagrindy (zeldiniy blogos (ligos) biiklés ar
keliamo pavojaus gyventojams, jy turtui, statiniams ar eismo saugumui ir pan.), priesingai nei teigia
pareiskéjas, nenustatyta.

Paaiskina, kad jvertinus pareiskéjo Prasyme ir skunde nurodytas aplinkybes ir nenustacius nei
blogos Zeldinio biiklés, nei keliamos grésmés (pavojaus) savininkui, jo turtui ir statiniams, uzfiksavus
zeldinj, jo padétj, biikle ir gyvastj fotonuotraukose, atsakovei néra jokio pagrindo sutikti, kad zeldinys
(maumedis) turi biiti nukirstas, nes yra per aukstas ir pavojingas, terSia aplinkg (kiemg), vandens latakus,
medzio Saknynas gadina kiemo danga, o jo prieziiirai i$laidos yra didesnés nei medzio teikiama nauda.
Specialisto padarytos ir prie atsiliepimo pateikiamos fotonuotraukos patvirtina, kad Zeldinys yra
pakankamu atstumu nuo namo sienos ir langy, medzio $akos néra itin arti namo langy, taciau zeldinio
lajy Sakos gali biiti neintensyviai apgenétos jei tik pareiskéjas to panorées, Sakos yra gana aukstai, ir jokio
pavojaus nekelia. Tai, kad maumedis yra aukstas ir nebe pirmy mety amziaus, nesant nustatyty pavojaus
pozymiy ir blogos medzio buklés, néra pagrindas $§io medzio augima nutraukti nukertant jj tik dél to,
kad pareiskéjui néra noro tvarkyti jo metamas smulkias Sakas, kankorézius, spyglius terSiamus namo
stogo vandens nubégimo latakus ar dél kity pareiskéjo nurodomy subjektyviy priezasciy.

Atkreipia démesj, kad pagal Zeldyny jstatymo 27 straipsnio 1 dalies 1 punkta Zeldyny ir
zeldiniy savininkai privalo saugoti zeldynus ir zeldinius, tinkamai juos priziiiréti ir tvarkyti, uztikrinti
zeldiniy gerove. Pazymi, kad zeldiniy prieziiiros ir tvarkymo darbai atlieckami teikiant prioritetg Zeldiniy
gerovés uztikrinimui ir kitiems Zeldyny jstatyme numatytiems principams, i$skyrus atvejus, kurie yra
objektyviai pagrjsti ir teikiantys pagrindus tokj Zeldinj atitinkamai tvarkyti. Atsakovés nuomone, $iuo
atveju pareiskéjo individualus interesas negali biiti virSesnis ar reik§mingesnis uz Zeldyny jstatymo
nuostatas, kuriomis siekiama zeldynais ir Zeldiniais gerinti aplinkos kokybe, tenkinti visuomenés
sveikos gyvensenos ir rekreacijos poreikius, Zeldynus ir Zeldinius i§saugoti kaip estetiSkai, ekologiskai,
istoriskai ir kulttirai svarbius kraStovaizdzio elementus.

Nurodo, kad atsizvelgiant | minéta aplinkos kokybés gerinima, visuomenés sveikos
gyvensenos poreikius, teritorijos ekologinj stabiluma, sprestina, kad pareiskéjo atzvilgiu prasomo
medzio kirtimo darbams pagrindy nenustatyta, kadangi Sis medis néra blogos (avarinés) biiklés ir
nekelia jokio pavojaus (grésmés) gyventojams ar jy turtui ir pan. Atsakovés vertinimu, nepateikti ir prie
skundo jo pagrindg patvirtinantys jrodymai, jog dé¢l augancio medzio Saknyno yra gadinama kiemo
danga, nes i§ pateiktos fotonuotraukos matyti, kad kiemo danga (plytelés) yra senos ir galimai jy
pakitimai (nelygumai) gal¢jo biiti padaryti ne tik dél Sio medzio Saknyno jtakos, o natiiraliai. Tai, kad
yra pakilusi kiemo danga, atsakovei nesudaro pagrindo, jog medis yra tiek pavojingas ir kelia fizinj
pavojy gyventojams ar jy turtui, kad jo gyvast] biitina nutraukti. Mano, kad Siuo atveju pareiSkéjo
motyvai leidimui gauti negali buti laitkomi pateisinamais iSkeliant individualy pareiSkéjo interesa
auk$c¢iau vieSojo maksimaliai Svarios aplinkos bei saugotiny Zeldiniy apsaugos nuo nepagristos
intervencijos intereso ir tik dél tokiy subjektyviy priezasCiy nukirsti brandy medj, nes to pageidauja
zemes sklypo savininkas.

Atsakovés vertinimu, priimtas skundziamas Sprendimas yra visiS$kai pagristas ir teisétas,
parengtas laikantis jstatymo ir teisés akty nuostaty. Atsakové iSnagrin¢jo pareiskejo PraSyme nurodytas
aplinkybes, padar¢ teisétas iSvadas ir priémé pagrista bei teiséta sprendimg. Tai, kad atsakovés
Sprendimas netenkino pareiskéjo lukes¢iy, nesuponuoja jokio pagrindo naikinti skundziamg Sprendima
ir Komisijai tenkinti skunda.

Skundas atmestinas.

Byloje gincas kilo d¢l Kauno miesto savivaldybés mero 2025 m. sausio 17 d. sprendimo Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél prasymo iSduoti leidimg* (toliau — skundziamas Sprendimas) teisétumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjas su 2024 m. gruodzio 16 d. praSymu (reg. Nr.
(duomenys neskelbtini) kreipési ;| Kauno miesto savivaldybés merg praSydamas leisti Kkirsti, Kitaip
pasalinti i§ augimo vietos saugotinus medzius — maumedj, apic 40 cm, Zemés sklype (duomenys
neskelbtini), Kaunas. Paaiskino, kad dél savo aukscio ir lokacijos pavojingas privaciam turtui ir Zmoniy
sveikatai, gadinama kiemo infrastruktiira (dél Sakny deformuota kiemo danga), nuolatos uzterSiami
vandens nubégimo latakai, dél didelio medzio amziaus nuolat terSiamas kiemas spygliais, kankoréziais
ir smulkiomis Sakomis.
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Numatomo kirsti medzio iSsidéstymo sklype schemoje pazyméta medzio augimo vieta, kuri
yra prie sklype esanciy pastaty.

Pareiskéjo pateiktose nuotraukose matosi $alia statiniy augantis auk$tas maumedis, iskilnota
kiemo danga, prikritusiy spygliy ir kankoréziy, lietaus vandens nubégimo latakai pilni spygliy.

Atsakovés pateiktose nuotraukose matosi aukstas sveikas medis, augantis tarp tvoros ir pastato.

Skundziamu Sprendimu Kauno miesto savivaldybés meras atsisaké iSduoti leidimg saugotino
maumedzio kirtimui ir rekomendavo pasitelkus profesionaly arboristg ir/arba jmoneg atlikti Sio
maumedzio medzio neintensyvy lajos genéjima, trumpinant arba Salinant, véjo ar sniego nulauZtas,
nudzitivusias Sakas, simetriSkai siaurinant, mazinant laja, pasalinant ne daugiau 30 proc. lajos tiirio (kad
nebiity pazeidziamos medzio gyvybinés funkcijos), kuriam Institucijos leidimas yra nereikalingas.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymas, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymas, Lietuvos Respublikos zeldyny jstatymas,
Kriterijai, Aprasas.

Vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 26 punkte nustatyta, kad krastovaizdzio,
nekilnojamyjy kultiiros vertybiy ir savivaldybés jsteigty saugomy teritorijy tvarkymas ir apsauga,
savivaldybés zeldyny ir Zeldiniy teritorijose esanciy zeldyny ir Zeldiniy apsauga, prieziiira ir tvarkymas,
buklés stebésena, zeldyny kiirimo ir zeldiniy veisimo organizavimas ir (ar) vykdymas, zeldiniy ir
zeldyny, neatsizvelgiant ; zemés, kurioje jie yra, nuosavybés formga, inventorizavimas ir apskaita,
atskiryjy zeldyny zemés sklypy formavimo, $iy sklypy kadastro duomeny nustatymo ir jy jraS§ymo i
Nekilnojamojo turto kadastra organizavimas yra savarankiSkosios (Konstitucijos ir jstatymy nustatytos
(priskirtos) savivaldybiy funkcijos).

Pagal Zeldyny jstatymo 2 straipsnio 12 dalj saugotini Zeldiniai — medziai ir kriimai,
atitinkantys Lietuvos Respublikos Vyriausybés patvirtintus augimo vietos, rusies ir matmeny Kriterijus,
pagal kuriuos medziai ir kriimai priskiriami saugotiniems, ir (ar) savivaldybés atstovaujamosios
institucijos sprendimu saugotinais paskelbti dendrologiskai, ekologiskai, estetiSkai vertingi, kultiiros
paveldui ir krastovaizdziui reik§Smingi medziai ir krumai, kuriems kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo
vietos ar intensyviai genéti reikalingas leidimas ar sprendimas.

Vienas 1§ principy, pagal kuriuos organizuojami zeldyny ir Zeldiniy apsauga, priezitra ir
tvarkymas, zeldyny kirimas ir zeldiniy veisimas yra tgstinumo principas, kuris apibréziamas kaip —
uztikrinant praeityje susiformavusiy ir suformuoty zeldyny ir pavieniy zeldiniy, istoriniy zeldyny ir
juose arba greta jy esanciy pastaty ansambliy ar kompleksy vientisuma, atsizvelgiant j zeldyny ir
zeldiniy apsaugos, prieziiiros ir tvarkymo, zeldyny ktrimo ir Zeldiniy veisimo tradicijas, kuo ilgiau
palaikyti brandziy medziy gyvybinguma (Zeldyny jstatymo 3 straipsnio 4 punktas).

Pagal Zeldyny jstatymo 4 straipsnio 2 dalies 1 punkta Vyriausybé tvirtina kriterijus, kuriuos
atitinkantys medziai ir kriimai priskiriami saugotiniems Zeldiniams. Tokie Kriterijai patvirtinti Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008 m. kovo 12 d. nutarimu Nr. 206.

Vadovaujantis Zeldyny jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 punktu, savivaldybiy atstovaujamosios
institucijos tvirtina savivaldybeés Zeldyny ir Zeldiniy apsaugos taisykles.

Zeldyny jstatymo 5 straipsnio 2 dalies 10 punkte nurodoma, kad savivaldybés vykdomosios
institucijos kompetencija yra iSduoti leidimus ir priimti sprendimus kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo
vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius.

Zeldyny jstatymo 13 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad saugotinus Zeldinius kirsti, kitaip
pasalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti galima tik turint savivaldybés vykdomosios institucijos
1Sduotg leidimg kirsti, kitaip pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus Zeldinius (toliau
— leidimas) ar vadovaujantis galiojanCiu savivaldybés vykdomosios institucijos sprendimu dél
saugotiny zeldiniy kirtimo, kitokio paSalinimo i§ augimo vietos ar intensyvaus genéjimo (toliau —
sprendimas) ir sumokéjus savivaldybés vykdomosios institucijos pagal aplinkos ministro tvirtinamus
Zeldiniy atkuriamosios vertés jkainius, kai $alinami Vyriausybés nustatytus kriterijus dél augimo
vietos, rasies, matmeny ir biklés atitinkantys saugotini zeldiniai, arba pagal savivaldybés
atstovaujamosios institucijos sprendimu saugotinais paskelbty zeldiniy atkuriamosios vertés jkainius,
kai Sios institucijos sprendimu yra nustatyti didesni Siy zeldiniy atkuriamosios vertés jkainiai ir kai
Salinami jos sprendimu saugotinais paskelbti Zeldiniai, apskaiCiuota zeldiniy atkuriamosios vertés
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kompensacijg. To paties straipsnio 2 dalyje nustatyti atvejai, kada saugotinus zeldinius kirsti, kitaip
pasalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti galima be leidimo ar sprendimo.

Vadovaudamasis Zeldyny jstatymo 13 straipsnio 5 dalimi, privacios zemés sklypo savininkas,
valdytojas ar naudotojas, ketinantis kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti
saugotinus Zeldinius, savivaldybés vykdomajai institucijai pateikia prasSymag dél leidimo iSdavimo.
Savivaldybés vykdomoji institucija, gavusi tinkamai uzpildytg prasSyma, per 20 darbo dieny nuo jo
gavimo dienos patikrina, ar numatomas saugotiny Zeldiniy kirtimas, kitoks pasSalinimas i§ augimo
vietos ar intensyvus genéjimas nepriestarauja savivaldybés strateginiams plétros ir veiklos planams,
savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy planavimo dokumentams,
ir privacios zemés sklypo savininkui iSduoda leidima, kuriame nurodo Zeldiniy atkuriamosios vertés
kompensacijos dydj, arba, nustaciusi, kad numatomas saugotiny zeldiniy kirtimas, kitoks paSalinimas
i$ augimo vietos ar intensyvus gen¢jimas prieStarauja savivaldybés strateginiams plétros ir veiklos
planams, savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy planavimo
dokumentams, motyvuotai atsisako ji iSduoti ir apie priimta sprendimg rastu informuoja privacios
zemés sklypo savininkg <...>.

Saugotiny zeldiniy kirtimo, kitokio paSalinimo i§ augimo vietos ar intensyvaus genéjimo
leidimy i8davimo ir praSymy d¢l zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijos dydzio perskaic¢iavimo
nagrinéjimo bei sumokétos zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijos grazinimo tvarka nustato
savivaldybiy atstovaujamosios institucijos <...> (Zeldyny jstatymo 13 straipsnio 9 dalis).

Saugotiny zeldiniy kirtimo, kitokio pasalinimo i§ augimo vietos ar intensyvaus genéjimo, $iy
darby vykdymo, leidimy atlikti Siuos darbus iSdavimo, Zeldiniy atkuriamosios vertés kompensacijos
perskai¢iavimo ir sumokétos kompensacijos grazinimo tvarkg nustato Aprasas (1 p.).

ApraSe saugotini zeldiniai apibréziami kaip — medziai ir krimai, atitinkantys Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2008 m. kovo 12 d. nutarimu Nr. 206 ,,Dél Kriterijy, pagal kuriuos medziai
ir kriimai, augantys ne misky tkio paskirties Zeméje, priskiriami saugotiniems, patvirtinimo ir medziy
ir krimy priskyrimo saugotiniems® patvirtintus saugotiny medziy ir krtimy kriterijus (toliau — Kriterijai)
ir (ar) Kauno miesto savivaldybés (toliau — Savivaldybé¢) tarybos sprendimu saugotinais paskelbti
dendrologiskai, ekologiskai, estetiskai vertingi, kultiros paveldui ir krastovaizdziui reik§Smingi medziai
ir kriimai (2 p.).

Apraso 4 punktas reglamentuoja, kad saugotinus zeldinius kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo
vietos ar intensyviai genéti galima tik turint Savivaldybés vykdomosios institucijos (toliau — ir
Institucija) 18duota leidima kirsti, kitaip paSalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti saugotinus
zeldinius (toliau — Leidimas), iSduota pagal Apraso 1 priede nustatyta forma, ar vadovaujantis
galiojanciu Institucijos sprendimu kirsti, kitaip pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti
saugotinus Zeldinius (toliau — Sprendimas), iSduota pagal ApraSo 2 priede nustatytg forma, <...>.

Privaios Zemés sklypo savininkas ar valstybinés zemés sklypo valdytojas del Leidimo
i8davimo pateikia Institucijai Apraso 3 priede nustatytos formos prasyma (toliau — Prasymas) (7 p.).

Aplinkos apsaugos skyrius, gaves privacios zemés sklypo savininko tinkamai uZpildyta
PraSyma, per 20 darbo dieny nuo jo gavimo dienos patikrina, ar numatomas saugotiny Zeldiniy kirtimas,
kitoks pasalinimas i§ augimo vietos ar intensyvus gen¢jimas neprieStarauja Savivaldybés strateginiams
plétros ir veiklos planams, Savivaldybes ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy
planavimo dokumentams. Aplinkos apsaugos skyriaus specialistas atlieka PraSyme nurodyty saugotiny
zeldiniy apziiirg vietoje ir apskai¢iuoja pasalinamy zeldiniy atkuriamagjg verte. Aplinkos apsaugos
skyrius gautus duomenis (PraSyma su priedais, apskaiciuota Zzeldiniy atkuriamaja verte) teikia
Institucijai, kuri iSduoda Leidimg privacios zemés sklypo savininkui, nurodydama Zzeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacijos dydj, arba, nustaciusi, kad numatomas saugotiny zeldiniy kirtimas,
kitoks pasalinimas 1§ augimo vietos ar intensyvus genéjimas prieStarauja Savivaldybés strateginiams
plétros ir veiklos planams, Savivaldybes ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio ir specialiojo teritorijy
planavimo dokumentams, motyvuotai atsisako jj iSduoti ir apie priimtg sprendimg rastu informuoja
privacios zemés sklypo savininkg (9 p.).

Sprendziant klausimg dé¢l butinybés kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus
zeldinius Komisija ir Institucija prioriteta teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu
pozitriu vertingy, perspektyviy zeldiniy iSsaugojimui, jei reikia, — pasitlo juos genéti. Leidimg ar
Sprendima Salinti Zeldinius Institucija iSduoda ar priima, o Komisija teikia i§vada del butinybés kirsti
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ar kitaip pasalinti 1§ augimo vietos saugotinus zeldinius jsitikinusi, kad Sie zeldiniai kelia fizinj pavojy
gyventojams, jy turtui, statiniams ir eismo saugumui, ligy ar kenkéjy Zidiniy susidarymo pavojy arba
néra kity priimtiny alternatyviy sprendimy iSsaugoti zeldinius statant ar rekonstruojant statinius (18 p.).

Apraso 22 punkte reglamentuota, kad Leidimas ar Sprendimas neiSduodamas, kai: privacios
zemés savininkas ar valstybinés Zemés valdytojas, kitas fizinis ar juridinis asmuo nepateikia papildomos
informacijos priezastims, pateiktoms PraSyme, pagristi pagal Apraso 19 punkta arba pateikia klaidinga
informacijg apie praSomo kirsti, kitaip pasalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti Zeldinio biikle
(22.1 p.); Institucija gauna neigiamg Komisijos iSvadg (22.2 p); Apraso 14 punkte nurodytais atvejais
nebuvo atlikta Zeldiniy buklés ekspertizé (22.3 p.).

Nagrinéjamu atveju Skundziamu Sprendimu Kauno miesto savivaldybés meras (Kauno miesto
savivaldybés vykdomoji institucija) informavo pareiskéja, kad vadovaujantis Kriterijy priedo 4.1 p.
PraSyme minimas maumedis (40 cm skersmens 1,3 m aukStyje) yra priskiriamas saugotiniems
Zeldiniams ir paaiskino, kad, vadovaujantis Zeldyny jstatymo 13 straipsnio 1 dalimi, saugotinus
zeldinius kirsti, kitaip paSalinti i§ augimo vietos ar intensyviai genéti galima tik turint savivaldybés
vykdomosios institucijos iSduotg leidimg kirsti, kitaip pasalinti 1§ augimo vietos ar intensyviai genéti
saugotinus zeldinius ir sumokéjus savivaldybés vykdomosios institucijos apskaiciuota zeldiniy
atkuriamosios vertés kompensacijg. Pazyméjo, kad, vadovaujantis ApraSo 18 punktu sprendziant
klausimg del butinybés kirsti ar kitaip paSalinti i§ augimo vietos saugotinus zeldinius Institucija
prioritetg teikia esamy sveiky, gyvybingy, estetiniu ir ekologiniu poziiiriu vertingy, perspektyviy
zeldiniy i$saugojimui, jei reikia, — pasiiilo juos genéti. Leidimg ar sprendimga Salinti zeldinius Institucija
iSduoda ar priima jsitikinusi, kad Sie zeldiniai kelia fizinj pavojy gyventojams, jy turtui, statiniams ir
eismo saugumui, ligy ar kenkéjy zidiniy susidarymo pavojy arba néra kity priimtiny alternatyviy
sprendimy iSsaugoti Zeldinius statant ar rekonstruojant statinius. Paaiskino, kad PraSyme minimam
maumedziui, kurio skersmuo 1,3 m aukStyje yra 43 cm, apzitros metu fizinio pavojaus pozymiy
nenustatyta, nes Siam medziui nenustatyta bloga (avariné) biiklé, todél Institucija atsisaké iSduoti
leidimg saugotino maumedzio kirtimui. SkundZziamu Sprendimu pareiSkéjui rekomenduota pasitelkus
profesionaly arborista ir/arba jmone atlikti nurodyto medzio neintensyvy lajos genéjima, trumpinant
arba Salinant, véjo ar sniego nulauztas, nudzitivusias Sakas, simetriSkai siaurinant, mazinant laja,
pasalinant ne daugiau 30 proc. lajos tiirio (kad nebiity pazeidziamos medzio gyvybinés funkcijos),
kuriam Institucijos leidimas yra nereikalingas.

PareiSkéjas savo nesutikimg su skundziamu Sprendimu, kuriuo atsisakyta tenkinti pareiSkéjo
Prasyma iSduoti leidimg saugotino maumedzio kirtimui, grindzia argumentais, kad Zeldinys (maumedis)
turi buti nukirstas, nes yra per aukStas ir pavojingas, terSia aplinka (kiemg), vandens latakus, medZio
Saknynas gadina kiemo dangag, o jo priezitrai iSlaidos yra didesnés nei medZio teikiama nauda. Komisija
neturi nei faktinio, nei teisinio pagrindo sutikti su $iais pareiskéjo argumentais, todél juos atmeta kaip
nepagristus.

Zeldyny jstatymo 27 straipsnio 1 dalyje nustatytos pareigos Zeldyny ir Zeldiniy savininkams ir
valdytojams, viena jy — saugoti zeldynus ir Zeldinius, tinkamai juos prizitréti ir tvarkyti, uztikrinti
zeldiniy gerove (27 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Remiantis teisiniu reguliavimu, kuris aptartas
auksCiau, sutiktina su atsakove, kad Zeldiniy priezitiros ir tvarkymo darbai uri biiti atliekami teikiant
prioriteta Zeldiniy gerovés uztikrinimui ir kitiems Zeldyny jstatyme numatytiems principams, i$skyrus
atvejus, kurie yra objektyviai pagristi ir teikiantys pagrindus tokj Zeldinj atitinkamai tvarkyti.

Nagrinéjamu atveju atsakové nustaté, kad PraSyme minimas prasomas kirsti maumedis yra
aukstas ir nebe pirmy mety amziaus, taciau néra blogos (avarinés) biuklés, nekelia fizinio pavojaus nei
gyventojams, nei jy turtui, nei statiniams. PareiSkéjas skunde nenurodé ir byloje nepateike jrodymy,
kurie paneigty atsakovés padarytas iSvadas. Atsizvelgus | tai, Komisijos vertinimu, skundziamame
Sprendime nurodyto medzio tvarkymui pagrjstai, atsizvelgiant j PraSymo argumentus, rekomenduotas
neintensyvus genéjimas. Sutiktina su atsakovés argumentais, kad tokia prieZifira atitikty Zeldyny
tvarkant, taip pat ApraSo nuostaty, kuriomis taip pat siekiami tie patys tikslai Zeldiniy atZvilgiu kaip ir
nurodytame Zeldyny jstatyme, uztikrinima.

Atsakovés Kauno miesto savivaldybés vykdomajai institucijai — Merui, kaip vieSojo
administravimo subjektui, taikomi ir VA] reikalavimai. VA] 10 straipsnio 5 dalis nustato, kad
administraciniame sprendime turi biiti nurodyta: 1) administracinj sprendima priémusio vie$ojo
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administravimo subjekto pavadinimas; 2) administracinio sprendimo data; 3) administraciniam
sprendimui suteiktas registracijos numeris; 4) atliekamas tvarkomasis veiksmas arba asmenims
nustatytos teisés ir (ar) pareigos; 5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar Kitos
administraciniam sprendimui jtakos tur¢jusios aplinkybés; 6) administracinio sprendimo motyvai; 7)
administracinio sprendimo apskundimo tvarka, nurodant konkrec¢ig skundg nagrinéjancig institucijg ar
jstaigg, skundo padavimo terming ir teisés akta, reglamentuojantj apskundimo tvarka; 8) administracinj
sprendimg priémusio asmens vardas, pavardé ir pareigos. Paminétos VA] nuostatos nustato, jog
individualus administracinis aktas turi biiti pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty
normomis, o taikomos poveikio priemonés turi biiti motyvuotos.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas ne karta yra konstataves, jog individualus
administracinis aktas turi biiti toks, kad i§ jo biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme,
subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity aiSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis
kvalifikavimas. Lietuvos vyriausiais administracinis teismas laikosi nuoseklios pozicijos, kad VA] 10
straipsnio 5 dalimi i§ esmés yra siekiama uztikrinti, jog asmeniui, d¢l kurio yra priimtas atitinkamas
individualus administracinis aktas, biity Zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai,
motyvai. Tuo atveju, kai néra pagrindo atitinkamg individualy administracinj akta pripazinti visiSkai
nemotyvuotu, kiekvienu konkreCiu atveju, sprgsdamas dél tokio akto atitikties pastarosios jstatymo
nuostatos reikalavimams, teismas privalo ad hoc (esant konkreciai situacijai) jvertinti, ar nustatyti
turinio (teisinio ir faktinio pagrindimo, motyvacijos) trilkumai yra esminiai, sukliude $io individualaus
administracinio akto adresatams suprasti atitinkamy visuomeniniy santykiy esme ir turinj, identifikuoti
Ju teisiy, pareigy bei teiséty interesy pasikeitimg, Sio pasikeitimo pagrindus ir apimtj, tinkamai
igyvendinti Siuo aktu suteiktas teises ar (ir) jvykdyti nustatytas pareigas bei jstatymy nustatyta tvarka
efektyviai realizuoti teise j (galimai) paZeisty teisiy ir teiséty interesy gynyba. Sis vertinimas turi biti
atliekamas individualaus administracinio akto adresato pozilriu, t. y. biitent to, kuris turi teis¢ zinoti ir
suprasti, dél kokios priezasties ir kuo remiantis priimtas konkretus sprendimas, be kita ko, atsizvelgiant
ir | pastarajam asmeniui Zinomas aplinkybes, lémusias minétg sprendima (zr., pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo iSpléstinés teiséjy kolegijos 2011 m. birzelio 27 d. sprendimg administracinéje
byloje Nr. A-556-336/2011, Administraciné jurisprudencija Nr. 21, 2011; Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2019 m. spalio 16 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-884-438/2019).

Aptartos Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikos kontekste jvertinusi Kauno
miesto savivaldybés mero 2025 m. sausio 17 d. sprendimo Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél prasymo
18duoti leidimg* atitikty VAI suformuluotiems reikalavimams individualiam administraciniam aktui,
Komisija sprendzia, kad skundziamas Sprendimas yra aiskus, suprantamas, motyvuotas, pagristas teisés
akty nuostatomis ir objektyviais duomenimis. Komisijos vertinimu, atsakové tinkamai jvertino
pareiskéjo PraSyme nurodytas aplinkybes, nustaté Zeldinio bukle ir tinkamai atliko PraSymui iSnagrinéti
butinus veiksmus nepazeisdama Apraso 9 punkto nuostaty, o juos atlikusi, parengé motyvuota
atsisakyma iSduoti leidima kirsti Zeldinj ir apie priimta sprendimg rastu informavo privacios Zemes
sklypo savininkg (pareiskéja). Atsakovés Kauno miesto savivaldybés mero priimtame skundziamame
Sprendime yra nurodyta jo apskundimo tvarka, jj priémes bei pasirases vieSojo administravimo
subjektas veiké tinkamai, pagal savo kompetencijg, vadovaudamasis teisés akty nuostatomis.

Ivertinusi nustatytas aplinkybes, Komisija konstatuoja, kad skundziamas Sprendimas priimtas
tinkamai i$nagrinéjus pareiskéjo PraSyma ir visas reik§mingas faktines aplinkybes, susiejant jas su
konkreCiomis jstatymy nuostatomis, kurios jame yra pacituotos ir iSdéstytos, todél atitinka VA]
straipsnio 10 straipsnio 5 dalies bendruosius reikalavimus, keliamus administraciniam aktui, yra teisétas
ir pagristas. PareiSkéjas skunde nenurodé aplinkybiy ir nepateiké jas pagrindzianciy jrodymy, kurie
paneigty atlikta vertinimg ir priimto Sprendimo iSsamumg ar pagristuma, todé¢l tenkinti pareiSkéjo
skunda ir panaikinti skundziama Sprendima néra teisinio pagrindo. Atitinkamai néra pagrindo jpareigoti
atsakove spresti klausima i$ naujo, todél pareiskéjo skundas atmestinas kaip nepagristas visa apimtimi.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy ginCy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

Nnusprendzia:
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Pareiskejo S. B. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Komisijos sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Biruté Praneviciené
Komisijos nariai Daiva Bereikiené

Lionela Gelmaniené



