LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. vasario 18 d.
(byla Nr. AG1-386/11-2024)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Daivos Bereikienés, Lionelos Gelmanienés (prane$éja) ir Birutés
Pranevicienés (posédzio pirmininke),

Sekretoriaujant J. D.,
dalyvaujant pareiskéjams L. B., G. J., D. M,
atsakovés Kauno rajono savivaldybés atstovéms A. J. ir E. P.,

vieSame Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotoliniu badu (naudojant vaizdo
konferencijy platforma ,,Microsoft Teams*) i§nagrinéjo administracinj ginc¢a pagal pareiskéjy G. J., L.
B.,D.M,R.M.,A.M,,A.K,,G.D.,,A.D,,R.S.,J. S., L. Z., Z. Z. patikslinta skunda atsakovei Kauno
rajono savivaldybei dél Kauno rajono savivaldybés 2024 m. gruodzio 2 d. sprendimo Nr. (duomenys
neskelbtini) panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus. Tre€iasis suinteresuotas asmuo byloje — UAB
,»(iraités vandenys®.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjai patikslintu skundu (toliau — skundas) Komisijos praso: ,,1. Panaikinti skundziamg
2024-12-02 Kauno rajono savivaldybés sprendimg Nr. (duomenys neskelbtini) dél nepritarimo leisti
naudoti grezinj, 2. Ipareigoti Kauno rajono savivaldybe per Lietuvos administraciniy gincy komisijos
nustatytq laikq priimti naujq teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimgq “.

Pareiskéjai skunde nurodo, kad 2024 m. spalio 16 d., jgalioj¢ atstovauti jy visy interesus L. Z. Ir
Z. Z., pateiké Kauno rajono savivaldybei paraiska dél pritarimo naudoti gélo poZeminio vandens
gavybos grezinj (toliau — ParaiSka). Su ParaiSka buvo pateikti dokumentai: asmens jgaliojimas
atstovauti, sklypo plano kopija, sklypo nuosavybés kopija bei 2024 m. lapkri¢io 12 d. Kauno rajono
savivaldybei papraSius 2024 m. lapkricio 14 d. pateiktas namo statybos leidimas. PareiSkéjai nesutinka
su Kauno rajono savivaldybés sprendimu, kuriuo nuspresta nepritarti, kad biity naudojamas 3,0 m3/para
gélo vandens gavybos grezinys adresu: (duomenys neskelbtini), Kauno r. sav. (toliau — Grezinys).

Pazymi, kad ParaiSka pateikta visy astuoniy atskiry nekilnojimo turto objekty savininky vardu,
kurie naudojasi gre¢ziniu. PareiSkéjy nuomone, Kauno rajono savivaldybe ir UAB ,,Giraités vandenys
ParaiSka privaléjo nagrinéti placiai ir kompleksiskai, jvertinant visy pareiskéjy interesus ir galimybes.
Nurodo, kad vienintelis ir nepagrjstas niekuo argumentas, kuriuo rémési nepritardami, yra tai, kad neva
Salia sklypo ribos yra jrengti ir eksploatuojami geriamojo vandens tiekimo tinklai.

Pazymi, kad savivaldybés vykdomoji institucija gali nepritarti gr¢zinio naudojimui tik tokiu
atveju, kai grezinys yra vieSojo vandens tiekimo teritorijoje, kurioje jrengta ar jrengiama geriamojo
vandens tiekimo infrastruktiira vadovaujantis Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir
nuoteky tvarkymo jstatymo (toliau — Geriamojo vandens tiekimo jstatymas) 16 straipsnio 13 dalimi.

Nurodo, kad pareiskéjai nesutinka su tokia iSreikSta pozicija, kadangi Salia visy pareiskéjy
sklypy riby néra geriamo vandens tiekimo eksploatuojamy tinkly, kaip tai teigiama raste.
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Pareiskeju vertinimu, Kauno rajono savivaldybé ir UAB ,,Giraités vandenys* visiSkai nejsigilino
1 tai, kad ParaiSka teikiama ne vieno pareiskéjo vardu su tikslu tik jam paciam naudotis greziniu, o
pareiskejy, kuriy gyvenamieji adresai skiriasi, ir siekiant jteisinti grezinj jstatymy nustatyta tvarka.

Nurodo, kad sprendimu nepritarti leisti naudotis Greziniu, apribojama pareiskéjy galimybé
naudotis geriamuoju vandeniu neribotam laikui, kas prieStarauja jstatymams, kadangi po tokio
sprendimo per 4 ménesius toks grezinys turi biiti likviduojamas. Pareiskéjai po tokio Kauno rajono
savivaldybés sprendimo savo nuosavybés teise valdomose nekilnojamo turto objektuose lieka be
geriamojo vandens tiekimo, o tai prieStarauja Geriamojo vandens tiekimo jstatymo tikslams — iSvengti
neigiamo poveikio Zmoniy sveikatai ir aplinkai, uztikrinti nepertraukiamg geriamojo vandens tiekima
bei turéti galimybe individualiai apsirlipinti geriamuoju vandeniu ir (arba) individualiai tvarkyti
nuotekas.

Paaiskina, kad Grezinys jrengtas 2007—2008 metais vadovaujantis galiojanciu detaliuoju planu.
Statybos leidimuose UAB ,,Giraités vandenys® pritaré statyboms, nurodydami vadovautis detaliojo
plano sprendimais, t. y. pareiskéjy nuosavybés teise valdomame zemés sklype geriamojo vandens
tiekimas uztikrinamas arteziniu greziniu. Dokumentuose yra UAB ,,Giraités vandeny‘ atstovy pasiraSyti
dokumentai dél pritarimo. Visi pareiskéjai turi tokias pacias nurodytas salygas dél geriamojo vandens
tiekimo ] savo nekilnojamo turto nuosavybés objektus. Pareiskéjy nuomone, pridedamas PareiSkéjol
[pastaba: G. J.]: (duomenys neskelbtini) Kauno raj. paraiska projektavimo salygy savado rengimui, Dél
statybos leidimo i8davimo, PripaZinimo tinkamu naudotis aktas jrodo, kad UAB ,,Giraités vandenys*
niekad nepriestaravo Grezinio jrengimui ir naudojimusi. Nuo pat pradziy UAB ,,Giraités vandenys*
buvo numatyta, jog geriamojo vandens tiekimui ir nuoteky Salinimui vadovautis detaliajame plane
priimtais ir patvirtintais sprendimais.

Pazymi, kad tik dabar, kai atsirado prievolé visus greZinius jsiteisinti Zemeés gelmiy registre ir
gauti leidima jais naudotis, UAB ,,Giraités vandenys* piktnaudziauja savo teisémis ir jos elgesys
prieStarauja savo pacios suteiktoms salygoms ir sprendimams pareiskéjy atzvilgiu.

Atkreipia démesj, kad Kauno rajono savivaldybé remdamasi tik 2024 m. lapkri¢io 21 d UAB
,»Qiraités vandenys™ el. laiSke nurodytomis abstrak¢iomis aplinkybémis bei jvertinusi situacija
pavirSutini§kai, nepasidomeéjusi visy pareiskéjy galimybémis, priémé sprendima, kuris neatitinka Kauno
rajono savivaldybés mero 2023 m. geguzés 8 d. potvarkiu Nr. MP-73 , D¢l gélo poZeminio vandens
gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo** patvirtinto apraso.

Nurodo, kad pagal vieSai prieinamg informacija, (duomenys neskelbtini) kultaros centre buvo
pristatytas geriamojo vandens ir nuoteky tinkly plétros projektas. Pagal vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo infrastruktaros plétros Kauno rajonas (duomenys neskelbtini) schema visa pareiskéjy
gyvenamoji teritorija pazyméta kaip ,,privatis tinklai”. PareiSkéjy nuomone, tai reiskia, kad pareisSkejai
turi galimybe ir gali naudotis savo turimu eksploatuojamu gre¢Ziniu. Net nurodytame geriamojo vandens
ir nuoteky tinkly plétros projekte yra aiSkiai nurodyta, jog §i teritorija nejtraukta j planus. Dél to
pareiSkéjai mano, kad Kauno rajono savivaldybé turéjo suteikti leidimg (sutikima) dél gre¢Zinio
Jteisinimo.

Pazymi, kad pareiskéjy sklypuose sutvarkyti gerbiiviai, perspektyviniai vandentiekio tinklai
nejrengti. PareiSkéjy nuomone, UAB ,,Giraités vandenys”, kuri teikia iSvadg Kauno rajono savivaldybei
deél nepritarimo naudotis greziniu, per prievartg vers pareiskeéjus prisijungti prie UAB ,,Giraités
vandenys® inzineriniy vandens tiekimo tinkly, kurie net neaiSku kur yra. Nurodo, kad prie pareiskéjy
sklypy ribos néra atvesti geriamojo vandens jvadai, o tai prieStarauja Geriamojo vandens tiekimo
istatymui, pagal kurj tokiu atveju iSvada teikianti institucija turi pritarti leisti naudotis greziniu, siekiant
uztikrinti geriamojo vandens turéjimg nuosavybés objektuose. Toks grezinio naudojimasis patvirtintas
ir detaliajame plane. Pareiskéjy nuomone, net jei UAB ,,Giraités vandenys* atvesty geriamojo vandens
tiekimo tinkly pasijungimo taSkg prie pareiSkéjy sklypy, toliau pareiskéjai susidurty su problemomis
tokiomis kaip dangy ardymas, kiemy rausimas, tinkly tiesimas, gerbtivio sugadinimo atstatymas ir pan.,
kuriy finansiniai kastai tekty pareiskéjams, o ne UAB ,,Giraités vandenys®, ir tai sukelty papildomy
finansiniy problemy, kuriy galima paprastai iSvengti leidZiant pareiSkéjams naudotis jau ir taip
naudojamu greziniu, kurio visam jrengimui ir eksploatavimui yra UAB ,,Giraités vandenys* pritarimai.

Taip pat atkreipia démesj, kad iki Pareiskéjo4 [pastaba: R. M.], Pareiskéjo5 [pastaba: A. M.],
Pareiskéjo6 [pastaba: A. K.] sklypo ribos yra servitutas tiesti komunikacijas, ta¢iau §i zona jau yra pilnai
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iSnaudota tiesiant kitas komunikacijas ir tai sukelty dideliy nepatogumy siekiant iki sklypo ribos nutiesti
vandentiekio ir nuoteky $alinimo tinklus (b. . 52-56).

Atsakove Kauno rajono savivaldybé praso skundqg atmesti kaip nepagristq.

Atsiliepime | pareiskéjy skunda nurodo, kad Kauno rajono savivaldybei 2024 m. spalio 17 d.
buvo pateikta paraiSka dél pritarimo naudoti gélo poZzeminio vandens gavybos grezinj (registracijos Nr.
(duomenys neskelbtini). Vadovaujantis pateikta Paraiska dél pritarimo naudoti gélo poZzeminio vandens
gavybos grezinj ir jvertinus gautg informacijg, dokumentus Kauno rajono savivaldybés mero 2024 m.
gruodzio 2 d. rastu Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos
grezinj* (toliau — skundziamas Sprendimas) nepritarta, kad bty naudojamas 3,0 m3/parg gélo vandens
gavybos grezinys adresu: (duomenys neskelbtini) Kauno r. sav., skirtas individualiam apsiriipinimui
geriamuoju vandeniu, nes Salia sklypo ribos yra jrengti ir UAB ,,Giraités vandenys* eksploatuojami
geriamojo vandens tiekimo tinklai.

Pazymi, kad jstatymais yra suteikta galimybé jteisinti Zemés gelmiy registre neregistruotus
grezinius ar atnaujinti Siame registre esancius duomenis apie grezinio savininkg be jokiy sankcijy.
Taciau tai turi buti atlikta vadovaujantis teisés akty nuostatomis. Nurodo, kad Lietuvos Respublikos
gélo pozeminio vandens gavybos greziniy jteisinimo laikinasis jstatymas (toliau — Greziniy jteisinimo
laikinasis jstatymas) reglamentuoja kaip §i teisé jgyvendinama. Cituoja minéto jstatymo 3 straipsnio
reglamentavimg ir paaiskina, kad kai asmuo, norintis jregistruoti Zemés gelmiy registre jam nuosavybés
ar patikéjimo teise priklausantj arba jo valdoma ir (arba) naudojama Zemés gelmiy registre neregistruotg
grezinj, kreipiasi | Savivaldybés vykdomajg institucija, o Savivaldybés vykdomaoji institucija nepritaria
grezinio naudojimui tik tokiu atveju, kai grezinys yra vie$ojo vandens tiekimo teritorijoje. Pazymi, kad
Greziniy jteisinimo laikinasis jstatyme néra reglamentuota, kokiu atstumu turi buti geriamojo vandens
teikimo infrastruktiira (tinklai). Sprendimas d¢l pritarimo ar nepritarimo naudoti grezinj priimamas
atsizvelgiant j geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba j
savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens kompleksinio teritorijy planavimo dokumentg.

Paaiskina, kad nagrinéjamu atveju Savivaldybei Paraiska pateikta ir pasira$yta buvo L. Z. ir Z.
Z. vardu (Paraiskoje nurodyti tik L. Z. Ir Z. Z. vardai). Joje nebuvo aiskiai nurodyta, kad kreipiamasi
visy pareiskéjy vardu, t. y. tiksliau nenurodyta kieno dar be L. Z. Ir Z. Z. vardu Kreipiamasi ar kieno
interesus atstovaujant teikiama ParaiSka. Prie ParaiSkos nepridéti ir papildomi dokumentai, kuriy
pagrindu buvo galima spresti, kad Paraika pateikiama ne tik L. Z. ir Z. Z. vardu, kad gin¢o greziniu
naudojasi ir kiti asmenys, yra prie jo prisijunge ir pan. Atsizvelgiant j tai, kas nurodyta, skundziamas
Sprendimas priimtas tik $iy asmeny, t. y. L. Z. ir Z. Z., atzvilgiu. GreZiniy jteisinimo laikinuoju jstatymu
Savivaldybei nesuteikta teisés pasisakyti dél asmeny, kurie nepateiké praSymo ar pan., teisiy ar pareigy.
Pazymi, kad skunde pareiskéjai nenurodo, kuo vadovaujantis Savivaldybé, gavusi Paraiska, turéjo
pagrinda spresti, kad Paraiska pateikta visy pareiskejuy, t. y. pateikta astuoniy atskiry nekilnojamojo turto
objekty savininky, kurie pareiSkéjy teigimu naudojasi gr¢Ziniu, vardu. Pazymi, kad ParaisSkoje §i
aplinkybé nebuvo nurodyta, nebuvo pateikti papildomi duomenys ar jrodymai, susij¢ su Vvisy
bendraturciy, t. y. pareiSkéjy, nuosavybeés teise valdomu turtu ar pan.

Taip pat pazymi, kad skundu negin¢ijama skundziamame Sprendime nurodyta aplinkybé, kad
skunde nurodytoje teritorijoje, $alia L. Z. ir Z. Z. nuosavybés teise priklausanéio sklypo ribos yra jrengti
ir UAB ,,Giraités vandenys* eksploatuojami geriamojo vandens tiekimo tinklai.

Paaiskina, kad Kauno rajono savivaldybés taryba 2021 m. liepos 1 d. sprendimu Nr. TS-256
,D¢€l Kauno rajono savivaldybés geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros
specialiojo plano keitimo patvirtinimo® (toliau — Tarybos sprendimas dél geriamojo vandens
infrastuktiiros plétros) patvirtino Kauno rajono savivaldybés geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo infrastrukttros plétros specialyjj plana, kuris yra norminis teisés aktas ir kuriuo Savivaldybe
privalo vadovautis priimant ir tvirtinant kitus Savivaldybés teritorijy planavimo dokumentus, priimant
atskirus individualaus pobiidZio administracinius sprendimus, rengiant statybos projektus, numatant
atitinkamus apsiripinimo vandeniu bei nuoteky tvarkymo sprendinius. Vadovaujantis Tarybos
sprendimu dél geriamojo vandens infrastuktiiros plétros (Su visais pakeitimais) teritorija, kurioje yra
Paraiskoje nurodytas sklypas, patenka j vieSojo geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo
teritorijg, kurioje numatomas centralizuotas geriamojo vandens tiekimas ir nuoteky tvarkymas. Sioje
teritorijoje plétra vykdo iniciatorius ar UAB ,,Giraités vandenys®. Tai patvirtina duomenys i§ Kauno
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rajono savivaldybés geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros specialiojo
plano.

Atsakovés vertinimu, skundziamas Sprendimas yra pagrjstas ir teisétas, atitinka Greziniy
iteisinimo laikinojo jstatymo nuostatas.

Atsakovés nuomone, skundo argumentas, kad grezinio naudojimas patvirtintas detaliajame
plane, taip pat nesudaro pagrindo naikinti skundziamg Sprendimg. Pazymi, kad kartu su Paraiska
nebuvo pateikti detaliojo plano sprendiniai, Savivaldybé apie juos neturi duomeny. Taip pat atkreipia
démes;j, kad kartu su skundu pateiktuose detaliojo plano sprendiniuose nurodyta, kad perspektyvoje bus
jungiamasi prie gyvenvietés tinkly, pagal juos eksploatuojanciy organizacijy technines salygas (pastaby
7 punktas) [pastaba: 6 pastaby punktas]. Be to, kartu su skundu pateiktame sklypo, (duomenys
neskelbtini) Kauno r. sav., plane taip pat yra pastaba, jog ateityje, kada bus pakloti centralizuoti tinklai,
reikia gauti technines sglygas prisijungimui ir projekto parengimui. Atsakovés nuomone, tai patvirtina,
kad esant geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiirai, priimant sprendimus reikia
atsizvelgti i faktine situacija, susijusig su Siy tinkly eksploatavimu.

Atsakoveés vertinimu, skundo argumentas, kad tuo atveju, jei pareiS$kéjams reikéty jungtis prie
UAB ,,Giraités vandenys® inzineriniy vandens tiekimo tinkly, tai sukelty pareiskéjams papildomus
finansinius kaStus, taip pat nesudaro pagrindo naikinti skundZziama Sprendimg. Teismy praktikoje
iSaiskinta, jog teismas (Komisija) nevertina gin¢ijamo teisés akto ir veiksmy (neveikimo) politinio ar
ekonominio tikslingumo poziiiriu, o tik nustato, ar konkreciu atveju nebuvo pazeistas jstatymas ar kitas
teisés aktas, ar vieSojo administravimo subjektas nevirsijo kompetencijos, taip pat ar teisés aktas arba
veiksmas (neveikimas) nepriesStarauja tikslams ir uzdaviniams, dél kuriy institucija buvo jsteigta ir gavo
jgaliojimus (b. I. 85-90).

Treciasis suinteresuotas asmuo UAB ,, Giraités vandenys* atsiliepimo j pareiskéjy skundg
Komisijai nepateike.

Skundas tenkintinas.

Byloje gincas kilo dél Kauno rajono savivaldybés mero 2024 m. gruodzio 2 d. raSte Nr.
(duomenys neskelbtini) ,,Dél pritarimo naudoti gélo poZeminio vandens gavybos grezinj* nurodyto
sprendimo nepritarti, kad biity naudojamas 3,0 m3/para gélo vandens gavybos grezinys adresu:
(duomenys neskelbtini) Kauno r. sav., skirtas individualiam apsirtpinimui geriamuoju vandeniu,
teisétumo.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareiskéjai L. Z. ir Z. Z. pateiké Kauno rajono savivaldybei
2024 m. spalio 16 d. paraiska dél pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj (b. I. 6-9).
ParaiSkoje ties pridedamais dokumentais pabraukta, kad pridedama sklypo plano kopija ir sklypo
nuosavybe pagrindziancio dokumento kopija.

Pareiskéjy G. J., L. B.,, D. M., R. M., A. K., G. D., R. S. 2024 m. spalio 4 d. paprastos rasytinés
formas jgaliojimu, 2024 m. spalio 6 d. pasiradytu asmeny elektroniniais parasais, L. Z. ir Z. Z. yra
jgalioti pateikti paraiSkg dél GreZinio jteisinimo (b. 1. 23, 24).

Sklypo, esanc¢io (duomenys neskelbtini) Kauno r., plane M 1:500 yra UAB ,,Giraités vandenys
2006 m. gruodzio 19 d. ir 2007 m. balandzio 17 d. suderinimai. Nurodyta, kad yra artezinis gre¢zinys,
R5,0m, LAND 4-99. Pastabose pazyméta, kad ateityje, kada bus pakloti centralizuoti tinklai, reikia gauti
technines sglygas pasijungimui ir projekto rengimui (b. 1. 12).

Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés 2024 m. spalio 14 d. iSrasas patvirtina, kad
pareiskéjams L. Z. ir Z. Z. bendrosios jungtinés sutuoktiniy nuosavybes teise priklauso butas/patalpa -
butas, esantis Kauno r. sav., (duomenys neskelbtini) (b. I. 13, 14).

Kauno rajono savivaldybés Urbanistikos skyrius 2007 m. balandzio 26 d. iSdavé statybos leidimg
Nr. (duomenys neskelbtini), leidziantj gyvenamojo namo statybg Kauno r. sav., (duomenys neskelbtini),
zemés sklypo kadastrinis Nr. (duomenys neskelbtini), buty skaicius — 2 (b. I. 15, 16).

Iregistruoto sklypo padalijimo, pagrindinés tikslinés zZemés naudojimo paskirties keitimo,
teritorijos tvarkymo rezimo ir statybos reglamento nustatymo detaliojo plano (2006 m., kadastro
Nr. (duomenys neskelbtini) pastaby skilties 6 punkte nurodyta, kad centralizuoty vandentiekio ir
nuoteky tinkly Sioje vietoje néra, todél pirmame statybos etape projektuojamas bendras artezinis
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grezinys ir buitiniy nuoteky jrenginiai. Perspektyvoje bus jungiamasi prie gyvenvietés tinkly pagal juos
eksploatuojanciy organizacijy technines salygas (b. 1. 17).

Kauno rajono savivaldybés Urbanistikos skyriaus 2007 m. vasario 20 d. Paraiskoje projektavimo
salygy savado rengimui Nr. (duomenys neskelbtini) (statybos adresas: Kauno r. sav., (duomenys
neskelbtini), sklypo kad. Nr. (duomenys neskelbtini), projekto organizatorius G. J., UAB ,,Giraités
vandenys® nurodé geriamojo vandens tiekimui ir nuoteky Salinimui vadovautis detaliajame plane
priimtais ir patvirtintais sprendimais. Vandentiekio ir kanalizacijos dalies projekta atlikti vadovaujantis
keliamais reikalavimais, derinti nustatyta tvarka (b. I. 18).

Kauno rajono savivaldybés Nuolatinés statybos komisijos 2007 m. rugsé€jo 27 d. posédzio
protokole Nr. (duomenys neskelbtini) nurodyta, kad statinio (gyvenamasis namas (duomenys
neskelbtini) Kauno r.) projektas atitinka statinio projektavimo sglygy sgvado ir Zemés sklypo detaliojo
plano reikalavimus, rekomenduoja isduoti statybos leidima, yra vandens tieckimo jmonés UAB ,,Giraités
vandenys* atstovy parasai (b. 1. 19, 20).

Gyvenamojo namo, un. Nr. (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini), Kauno r. 2009 m.
rugséjo 28 d. pripazinimo tinkamu naudoti aktu gyvenamasis namas ir pagalbiniai statiniai pripazinti
tinkamais naudoti (b. I. 21, 22).

Vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros Kauno rajonas (duomenys
neskelbtini) schemoje visa pareiskéjy gyvenamoji teritorija pazyméta kaip ,,privatis tinklai” (b. I. 27).

SkundZiamu Sprendimu, vadovaudamasis 2023 m. geguzés 8 d. Kauno rajono savivaldybés
mero potvarkiu Nr. MP-73 | D¢l gélo pozeminio vandens gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo®,
2024 m. lapkric¢io 21 d. UAB ,,Giraités vandenys* el. laiSku bei atsizvelgdamas ] pareiSkéjy pateikta
Paraiska, Kauno rajono savivaldybés meras nepritaré, kad biity naudojamas 3,0 m3/parg gélo vandens
gavybos grezinys adresu: (duomenys neskelbtini), Kauno r. sav., skirtas individualiam apsirtipinimui
geriamuoju vandeniu, nes $alia sklypo ribos yra jrengti ir UAB ,,Giraités vandenys* eksploatuojami
geriamojo vandens tiekimo tinklai. (b. I. 10, 11, 28, 29).

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos gélo pozeminio vandens gavybos
greziniy jteisinimo laikinasis jstatymas (toliau — Greziniy jteisinimo laikinasis jstatymas), Lietuvos
Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo jstatymas, Kauno rajono savivaldybés
taryba 2021 m. liepos 1 d. sprendimas Nr. TS-256 ,,D¢él Kauno rajono savivaldybés geriamojo vandens
tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros specialiojo plano keitimo patvirtinimo®, taip pat
Lietuvos Respublikos viesojo administravimo nuostatos.

Greziniy jteisinimo laikinojo jstatymo 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad asmuo, norintis
jregistruoti Zemés gelmiy registre jam nuosavybés ar patikéjimo teise priklausantj arba jo valdoma ir
(arba) naudojama Zemés gelmiy registre neregistruota greZinj, turi gauti savivaldybés, kurios teritorijoje
planuojama naudoti anksCiau jrengta grezinj, vykdomosios institucijos pritarimg. Jis savivaldybeés
vykdomajai institucijai teikia paraiSka dél savivaldybés pritarimo naudoti greZinj aplinkos ministro
nustatyta tvarka. Savivaldybés vykdomoji institucija, atsizvelgdama j geriamojo vandens tiekKimo ir
nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba ] savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens
kompleksinio teritorijy planavimo dokumenta, pateikia pagrjsta nuomong d¢l pritarimo ar nepritarimo
naudoti greZinj. Savivaldybés vykdomoji institucija nepritaria greZinio naudojimui tik tokiu atveju, kai
grezinys yra vieSojo vandens tiekimo teritorijoje, kurioje jrengta ar jrengiama geriamojo vandens
tieckimo infrastruktiira vadovaujantis Lietuvos Respublikos geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo jstatymo 16 straipsnio 19 dalimi, iSskyrus atvejus, kai asmuo, pateikgs paraiska del
savivaldybés pritarimo naudoti grezinj, yra sudares vieSgja geriamojo vandens tiekimo sutart] dél
geriamojo vandens tiekimo paslaugy gavimo.

To paties straipsnio 6 dalyje nurodyta, kad asmuo, kuriam nuosavybés ar patikéjimo teise
priklauso Zemés gelmiy registre neregistruotas grezinys arba kuris valdo ir (arba) naudoja tokj grezinj,
gaves savivaldybés vykdomosios institucijos nepritarimg naudoti grezinj, turi per 4 ménesius nuo
nepritarimo gavimo dienos §j grezinj likviduoti.

Geriamojo vandens tiekimo jstatymo 16 straipsnio 19 dalyje nustatyta, kad geriamojo vandens
tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastruktiira, vandentiekio jvadai ir (arba) nuoteky iSvadai jrengiami
vieSojo geriamojo vandens tiekimo teritorijoje (valstybés ar savivaldybés teisétais pagrindais
naudojamoje teritorijoje) iki abonentui ir (arba) vartotojui nuosavybés teise priklausancio ar kitaip
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valdomo ir (arba) naudojamo turto ribos (vandentiekio Sulinys, nuoteky priémimo Sulinys, nuoteky
siurbliné (kai yra sléginé nuoteky linija), individualaus namo nuoteky valykla, zemés sklypo riba ar
statinio arba daugiabuc¢io namo jvadas, nuoteky iSvadas), esantys arCiausiai prie geriamojo vandens
tiekéjo nuosavybeés teise ar kitaip valdomos ir (arba) naudojamos geriamojo vandens tiekimo ir (arba)
nuoteky tvarkymo infrastruktiiros <...>.

Kauno rajono savivaldybés taryba 2021 m. liepos 1 d. sprendimu Nr. TS-256 ,,Dél Kauno rajono
savivaldybés geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo infrastrukttiros plétros specialiojo plano
keitimo patvirtinimo* patvirtino Kauno rajono savivaldybés geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo infrastruktairos plétros specialiojo plano, patvirtinto Kauno rajono savivaldybés tarybos 2008
m. lapkri¢io 20 d. sprendimu Nr. TS-385 ,,Dél Kauno rajono savivaldybés vandens tiekimo ir nuoteky
tvarkymo infrastruktiiros plétros specialiojo plano patvirtinimo®, keitima. Sio sprendimo 1 priedo
(duomenys neskelbtini) brézinyje pareiSkéjy gyvenama teritorija pavaizduota kaip patenkanti j
centralizuoto vandens tiekimo sistemos ir nuoteky tvarkymo sistemos teritorijg.

Tarybos sprendimo dél geriamojo vandens infrastuktiiros plétros 5 priede Vietos, kuriose galima
prisijungti prie esamy vandens tiekimo ir nuoteky tvarkymo tinkly (duomenys neskelbtini) gyvenvieté
nenurodyta.

Tarybos sprendimo dél geriamojo vandens infrastuktiiros plétros 7 priede VGVTNT teritorijos,
kuriose numatytas individualus VT ir NT (duomenys neskelbtini) gyvenvieté nenurodyta.

Kauno rajono savivaldybés mero 2023 m. geguzés 8 d. potvarkiu Nr. MP-73 ,Dél gélo
pozeminio vandens gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo® buvo patvirtinta Paraiskos dél pritarimo
naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj forma (1.2. pp.) bei pavesta Savivaldybés vyriausiajam
inzinieriui rengti pagrista nuomon¢ dé¢l pritarimo ar nepritarimo naudoti gélo pozeminio vandens
gavybos grezinj Kauno rajono savivaldybéje (2.2. pp.). Taip pat nurodyta UAB ,,Giraités vandenys® ir
UAB ,,Kauno vandenys® teikti papildomg informacija, reikalinga iSvadoms dél pozeminiy vandens
gavybos greziniy jrengimo ir nuomonei dél gélo pozeminio vandens gavybos grezinio naudojimo Kauno
rajone parengti (3 p.).

Nagrin¢jamu atveju byloje nustatyta, kad skundziamu Sprendimu Kauno rajono savivaldybés
meras, atsizvelgdamas j pareiskéjy pateiktg Paraiska, nepritaré, kad biity naudojamas 3,0 m3/parg gélo
vandens gavybos grezinys adresu: (duomenys neskelbtini) Kauno r. sav., skirtas individualiam
apsirfipinimui geriamuoju vandeniu. Sprendimas motyvuotas tuo, kad $alia sklypo ribos yra jrengti ir
UAB ,,Giraités vandenys* eksploatuojami geriamojo vandens tiekimo tinklai (b. 1. 10, 11, 28, 29).
Sprendimo priémimo teisiniu pagrindu nurodytas Kauno rajono savivaldybés mero potvarkis Nr. MP-
73 ,,Dél gélo poZzeminio vandens gavybos greziniy jrengimo ir jy jteisinimo* ir 2024 m. lapkricio 21 d.
UAB ,,Giraités vandenys* el. laiskas, kurio turinys nenurodytas (b. I. 10, 11, 28, 29).

Atsakoves atstoveés Komisijos posédZio metu palaiké atsakoves atsiliepime iSdéstyta pozicijg ir
argumentus ir kaip esminj nesutikimo su pareiSkéjy skundu argumentg nurodé aplinkybe, kad ParaiSka
buvo pateikta ir pasirayta buvo L. Z. ir Z. Z. vardu, todél i§nagrinéta atsizvelgus j tai, jog skundziamas
Sprendimas priimtas tik ParaiSkoje nurodyty pareiskéjy atzvilgiu. Atsakovés atstovés negincijo
aplinkybés, kad kartu su paraiska buvo pateiktas ir G. J., L. B., D. M., R. M., A. K., G.D., R. S. 2024
m. spalio 4 d. paprastos rasytinés formas jgaliojimas, 2024 m. spalio 6 d. pasiraSytas Siy asmeny
elektroniniais parasais, kuriuo L. Z. ir Z. Z. yra jgalioti: ,, Teikti paraidka ir gauti paslaugas jgaliotojy
vardu ir sutikimu dé¢l grezinio jteisinimo ir tvarkyti visus su tuo susijusius reikalaus, t. y. gauti, teikti,
pasirasyti dokumentus ir pan. jvairiose institucijose, organizacijose, bendrovése ir t.t.*“ (b. 1. 23, 24).
Paaiskino, kad j nurodyta jgaliojima nebuvo atsizvelgta, o buvo vadovautasi aplinkybe, kad teritorijoje,
Salia L. Z. ir Z. Z. nuosavybeés teise priklausanio sklypo ribos yra jrengti ir UAB ,,Giraités vandenys*
eksploatuojami geriamojo vandens tiekimo tinklai.

Pareiskéjai skunde ir pareiskéjai L. B., G. J. ir D. M. Komisijai posédzio metu paaiskino, kad L.
Z.ir 7. Z. kartu su paraiska pateiké jgaliojima teikti paraiska dél GreZinio jteisinimo, kuriuo naudojasi
visi pareiSkéjai, todéel atsakovée prival€jo | Sig aplinkybe atsizvelgti, o kilus neaiSkumams, kreiptis dél
papildomy duomeny ar dokumenty pateikimo. Pareiskéjy vertinimu, atsakové nejrodé aplinkybés, kad
Salia visiems pareiSkéjams priklausanciy sklypy riby yra jrengti ir eksploatuojami geriamojo vandens
tiekimo tinklai, o priimdama skundziamg Sprendima tinkamai nejvertino situacijos ir nepasidoméjo visy
pareiskejy galimybémis apsiriipinti geriamuoju vandeniu.
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Komisija sprendzia dél skundziamo Sprendimo teisétumo, visy pirma, atsizvelgdama j tai, ar jis
atitinka aukstesnés galios teisés aktus, ar §is administracinis sprendimas priimtas surinkus pakankamai
faktiniy duomeny, ar jo priémimo metu nebuvo pazeistos procediirinés taisyklés.

Pazymétina, kad atsakové yra viesojo administravimo subjektas, kuris savo veikloje privalo, be
kita ko, vadovautis ir bendraisiais vieSosios teisé€s principais. Tai reiskia, jog atsakové privalo laikytis
ir Vie$ojo administravimo jstatymo 3 straipsnyje jtvirtinty vieSojo administravimo principy, inter alia
(lot., ,.tarp kity [dalyky]*) istatymo virsSenybés bei objektyvumo principy. VAI 3 straipsnio 4 punkte
jtvirtintas jstatymo virSenybés principas reikalauja, kad vieSojo administravimo subjekty veikla turi
atitikti Siame jstatyme iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny
teisiy ir pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagrjsti jstatymais. Istatymo 3 straipsnio 8 punkte
jtvirtintas objektyvumo principas reiSkia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialtis
vieSojo administravimo subjekto veiksmai turi biiti nesaliski ir objektyvis.

VAIJ 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose nustatyta, kad administraciniame sprendime turi biiti
nurodyta: administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui
jtakos tur¢jusios aplinkybés, administracinio sprendimo motyvai. Paminétos VA] nuostatos nustato, jog
individualus administracinis aktas turi buiti pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty
normomis, o taikomos poveikio priemongs turi biiti motyvuotos.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nuosekliai formuoja praktika, aiSkindamas, kad
vieSojo administravimo sistemai priklausanciy kompetentingy institucijy sprendimai turi biti aiskds,
tikslus, nedviprasmiski, leidziantys suinteresuotam subjektui suvokti, kokios priezastys lémé vienokj ar
kitokj valdzios institucijos sprendimg (zr., pvz., LVAT sprendimas administracinéje byloje Nr. A-556-
1395/2008). Sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biti zinomi ne tik
vieSojo administravimo subjektui, priimanciam sprendimg, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis
priimamas. Individualus administracinis aktas turi biiti toks, kad i$ jo biity galima suprasti visuomeniniy
santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity aiskus ty visuomeniniy santykiy
teisinis kvalifikavimas. Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar laikantis tik i$ dalies, paprastai kyla
pagrista abejoné dél tokio administracinio akto teisétumo bei pagristumo, igalinanti teisma, nagrin¢jantj
tokig byla, skundziama vie$ojo administravimo subjekto individualy administracinj akta panaikinti
(LVAT 2008-11-19 nutartis administracinéje byloje Nr. A556-1898/2008, 2008-12-19 nutartis
administracinéje byloje Nr. A756-2036/2008). Si teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj
reikalaujama, jog vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad jy sprendimai
biity pagrjsti, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2010-08-24 sprendimas
administracinéje byloje Nr. A756-450/2010; 2010-11-15 sprendimas administracinéje byloje Nr. A556-
15/2010).

LVAT praktikoje akcentuota, kad esminé administracinio sprendimo pagristumo salyga — turi
biti nustatytos ne pavienes faktinés aplinkybés, o juridiniy fakty visetas, biitinas ir pakankamas teisés
normai taikyti (zr., pvz., LVAT 2012 m. liepos 20 d. nutartj administracinéje byloje A520-2294/2012;
2012 m. rugpjucio 3 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A444-2366/2012; 2015 m. vasario 18 d.
nutart] administracinéje byloje Nr. A398-442/2015). Pareigos nustatyti juridiniy fakty viseta
nesilaikymas nedera nei su gero administravimo principu, nei su Vie$ojo administravimo jstatymo
nuostatomis (Zr., pvz., LVAT 2022 m. rugpjtcio 24 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. eA-287-
502/2022).

Nagrinéjamu atveju skundziamg Sprendimg atsakové priémé vadovaudamasi Kauno rajono
savivaldybés mero 2023 m. geguzés 8 d. potvarkiu Nr. MP-73 , Dél gélo poZeminio vandens gavybos
greziniy jrengimo ir jy jteisinimo®. Pazymétina, kad nurodytu teisés aktu yra patvirtintos ParaiSkos
pritarti gélo pozeminio vandens gavybos / zvalgybos greziniui projektuoti forma ir Paraiskos dél
pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj forma (1 punktas). Taip pat, pavesta
Savivaldybés vyriausiajam inzinieriui rengti: i§vadas dél gélo poZzeminio vandens gavybos ar zZvalgybos
grezinio projektavimo Kauno rajono savivaldybéje; pagrista nuomone de¢l pritarimo ar nepritarimo
naudoti gélo pozeminio vandens gavybos gr¢zinj Kauno rajono savivaldybéje (2 punktas). Atsakové
nenurodé teisés normos, kurig taiké priimdama skundziamg Sprendimg, t. y. nedetalizavo teisinio
pagrindo. Skundziamg Sprendima nepritarti, kad biity naudojamas 3,0 m3/parg gélo vandens gavybos
GrezZinys, skirtas individualiam apsirlpinimui geriamuoju vandeniu, atsakové grindé vienintele
aplinkybe, kad ,,8alia sklypo ribos yra jrengti ir UAB ,,Giraités vandenys* eksploatuojami geriamojo
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vandens tiekimo tinklai*“. Komisijos vertinimu, i§ skundziamo Sprendimo néra aisku, kokias faktines
aplinkybes jvertinusi atsakové pri¢jo nurodytos iSvados. Atsakové atsiliepime teigia, kad sprendimas
dél pritarimo ar nepritarimo naudoti grezinj priimamas atsizvelgiant j geriamojo vandens tiekimo ir
nuoteky tvarkymo infrastruktiiros plétros planus arba j savivaldybés ir (ar) vietovés lygmens
kompleksinio teritorijy planavimo dokumentg. Skundziamas Sprendimas akivaizdZiai stokoja tokio
pagrindimo, jo priémimo motyvai néra aiskiis. Skundziamame Sprendime nepateikta pareiskéjy
paraiskos ir prie jos pridedamy dokumenty analizé ir vertinimas. Atsakovés Sprendime nenurodytas
konkretus teisinis pagrindas, t. y. teisés akty nuostatos, kuriomis vadovautasi priimant skundziamag
Sprendima. Sios aplinkybés sudaro pagrinda vertinti Sprendima kaip nemotyvuota ir nepagrjsta.

Komisijos vertinimu, atsakové privaléjo atlikti objektyvy faktiniy aplinkybiy jvertinimg ir
skundziamg Sprendimg pagristi konkrecCiy faktiniy aplinkybiy vertinimu ir pagrijsti Sprendima
konkreCiomis teisés normomis, atitinkan¢iomis ginco teisinj santyki. Sprendimo turinys neleidzia
nustatyti, kokios Paraiskos nagrin¢jimo procediiros buvo atliktos priimant skundziamg Sprendima.
Akivaizdu, jog priimdama skundziama Sprendima, atsakové i§ esmés nevertino esamos situacijos ir
objektyviai nejvertino faktiniy aplinkybiy pagal ParaiSka, neatsizvelgé j kartu su Paraiska pateiktus
dokumentus ir Paraiska pateikusiems asmenims kity asmeny suteiktus jgaliojimus, t. y. netyré ir
nenustaté visy faktiniy aplinkybiy visumos, todél nesurinko duomeny skundZiamam Sprendimui
objektyviai pagristi. Tokiu atveju, jeigu atsakovei kilo klausimy dél pateikty dokumenty ir esminiy
faktiniy aplinkybiy, kurias privalu buvo nustatyti prie§ priimant sprendima, atsakové turéjo teise ir
pareigg kreiptis j pareiSkéjus dél papildomy paaiSkinimy ir/ar duomeny/dokumenty pateikimo.

Komisija konstatuoja, kad skundZziamas Sprendimas neatitinka VAJ 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6
punkty nuostaty, apibrézian¢iy administracinio sprendimo turinj, tai yra, kad administraciniame
sprendime turi biiti nurodytas pagrjstas administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas, kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés ir administracinio sprendimo motyvai, o tai
reiskia, jog individualus administracinis aktas turi biiti motyvuotas objektyviais duomenimis (faktais)
ir teisés akty normomis.

Apibendrinus nustatytas faktines aplinkybes ir nurodytus teisinius argumentus, konstatuotina,
kad Kauno rajono savivaldybés mero 2024 m. gruodzio 2 d. raste Nr. (duomenys neskelbtini) ,,Dél
pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj“ nurodytas sprendimas nepagristas
objektyviomis faktinémis aplinkybémis ir teisés normomis, todél neatitinka VAJ 10 straipsnio 5 dalies
5 ir 6 punktuose nustatyty reikalavimy administraciniam aktui, taip pat §io VA] 3 straipsnyje numatyty
vie$ojo administravimo subjekty veiklos principy, t. y. istatymo virSenybés, iSsamumo ir objektyvumo
principy. Minéti skundziamo Sprendimo turinio trikumai laikytini esminiais, nulémusiais
neobjektyvaus ir nepagristo Sprendimo priémimg, todél skundziamas Sprendimas naikintinas kaip
neteisétas ir nepagristas (ABT] 91 straipsnio 1 dalies 1, 2 punktai, [AGNTI 20 straipsnio 1 dalies 3
punktas).

Atkreiptinas démesys ] tai, kad atsakové atsilepime j skundg Komisijai nurodé daugiau
argumenty dél skundziamo Sprendimo, nei buvo nurodyta jo turinyje, taciau $ie argumentai neturi jtakos
nemotyvuoto skundziamo Sprendimo teisé¢tumo ir pagristumo vertinimui, todél jie Komisijos
nevertintini (LVAT 2013-06-13 sprendimas administracingje byloje Nr. A502-940/2013, 2016-12-22
sprendimas administracinéje byloje Nr. A-2074-146/2016). Siame kontekste, dél viedojo
administravimo subjekto priimamo sprendimo privalomo motyvavimo, pasakytina ir tai, kad LVAT yra
konstataves, jog vieSojo administravimo subjektui tenkanti pareiga motyvuoti savo priimamus
sprendimus negali biiti perkelta teisingumg vykdanciai institucijai; administracinis teismas (pagal
analogija — Komisija), spresdamas visuomeninius konfliktus, neturi pareigos uz viesojo administravimo
sistemos subjekta parinkti teisinj kvalifikavima, bei po to pats tg teisinj kvalifikavimg vertinti (zr., pvz.,
2014-03-25 sprendima, priimtg administracinéje byloje Nr. A-556-34/2014).

Pripazinus, jog skundziamas Sprendimas neatitinka teises akty reikalavimy, vadovaujantis ABT]
94 straipsnyje numatytomis akto panaikinimo pasekmémis, atsakove privalo tinkamai iSnagrinéti
pareiskéjy pateikta Paraiska ir priimti teisés akty reikalavimus atitinkantj motyvuotg sprendima (ABTI
94 straipsnis, IAGNT] 20 straipsnio 1 dalies 3 punktas).

Komisijos vertinimu, likusieji Saliy argumentai laikytini pertekliniais, neturintys tiesioginés
juridinés reikSmes kilusio gin€o iSsprendimui i§ esmés, todéel detaliau nedéstytini ir neanalizuotini.
Pasisakydama $iuo aspektu, Komisija remiasi LVAT ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau —
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EZTT) formuojama praktika, kad pareigos nurodyti priimto sprendimo motyvus apimtis gali skirtis
priklausomai nuo sprendimo prigimties ir turi biiti analizuojama konkreciy bylos aplinkybiy kontekste
(LVAT 2008-12-05 nutartis administracinéje byloje Nr. P444-196/2008, 2009-07-24 nutartis
administracinéje byloje Nr. P756-151/2009, 2009-11-06 nutartis administracinéje byloje Nr. P525 -
194/2009, 2013-02-11 nutartis administracinéje byloje Nr. A146-216/2013 ir kt.; EZTT 1994-04-19
sprendimas byloje Nr. 16034/90 V.de H.v Netherlands, 1997-12-19 sprendimas byloje Nr.
20772/92 H. v Finland, 1999-01-21 sprendimas byloje Nr. 30544/96 G. R. v Spain ir kt.).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagringjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 3 punktu ir 22 straipsniu, Komisija

Nnusprendzia:

Panaikinti Kauno rajono savivaldybés mero 2024 m. gruodzio 2 d. sprendima Nr. (duomenys
neskelbtini) ,,Dél pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj“, kaip nepagristg ir
jpareigoti atsakove Kauno rajono savivaldybe i$ naujo iSnagrinéti 2024 m. spalio 17 d. pateikta paraiskg
dél pritarimo naudoti gélo pozeminio vandens gavybos grezinj (registracijos Nr. (duomenys neskelbtini)
ir per 20 darbo dieny nuo jsiteiséjusio Komisijos sprendimo gavimo priimti naujg teisés akty
reikalavimus atitinkantj sprendima.

Komisijos sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti
Regiony administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Biruté Praneviciené
Komisijos narés Daiva Bereikiené

Lionela Gelmaniené



