SPRENDIMAS

2024 m. gruodzio 11 d. Nr. 21RE- (AG-896/01-2024)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Eglés
Bilevigiatés, Zydriino Plytniko (praneséjas) ir Ingridos Sabaliauskienés (posédZio pirmininkeé),

Komisijos posédyje rasSytinio proceso tvarka iSnagrin€¢jo administracinj gin¢g pagal pareiskéjo
7. A. skunda atsakovei Lietuvos transporto saugos administracijai dél sprendimo panaikinimo.

Komisija
nustateé:

Pareiskéjas Z. A. (toliau — ir pareiskéjas) skundu Komisijos praso panaikinti Lietuvos transporto
saugos administracijos (toliau — ir Administracija, atsakové) 2024-10-25 sprendimg Nr. 7BE-3283
(toliau — ir Sprendimas).

Paaiskino su Sprendimu nesutinkantis, nes Sprendime nurodyti motyvai ne tik, kad
nepagrindzia sprendimo dél poveikio priemoniy taikymo, bet dar ir prieStarauja Administracijos
nurodytiems sprendimo faktiniam pagrindui ar kitoms administraciniam sprendimui jtakos
turéjusioms aplinkybéms bei sprendimo teisiniam pagrindui, t. y., uZ Reglamento (ES) 2016/403 1
priede nurodytus sunkiausius pazeidimus nacionaliné transporto vadybininko nepriekaiStingos
reputacijos praradimo procediira nenumatyta, neapibrézta ir nenurodyta. Pagal Reglamento (ES)
2016/403 11 prieda nacionaliné nepriekaistingos reputacijos vertinimo procediira pradedama, kai
analizuojamu laikotarpiu vidutinis labai sunkiy pazeidimy kiekis siekia bent 3, taciau klausimyno
2.2. punkte nurodyta, kad labai sunkiy pazeidimy vidutinis skaicius yra tik 1,175 vienai transporto
priemonei.

Sprendimo motyvai nesuderinami ir su Lietuvos Respublikos keliy transporto kodekso (toliau
— Kodeksas) 8* straipsnio 3 dalies 1 punktu, t. y. ,kai atliekant du i$ eilés transporto vadybininko
reputacijos vertinimus nustatoma, kad vezéjo vairuotojai Europos Sgjungos valstybéje naréje yra
padar¢ Reglamento (ES) 2016/403 1 priede nurodyty pazeidimy, kuriy skaifius nustatytas
Reglamento (ES) 2016/403 1II priede, arba transporto vadybininkas vertinimo metu turi ne maziau
kaip tris galiojancias administracines nuobaudas uz Reglamento (EB) Nr. 1071/2009 IV priede ir
Reglamento (EB) Nr. 1071/2009 6 straipsnio 1 dalyje nurodytus paZeidimus; tokiais atvejais
transporto vadybininkas nepriekaiStingg reputacija praranda 12 meénesiy laikotarpiui nuo
administracinio sprendimo dél nepriekaistingos reputacijos praradimo jsigaliojimo dienos*.

Pareiskéjo atveju, klausimyno 5.1. punkte nenurodyta nei viena galiojanti administraciné
nuobauda, taip pat pareiSkéjas neturi nei vienos galiojancias administracinés nuobaudos uz
Reglamento (EB) Nr. 1071/2009 IV priede ir Reglamento (EB) Nr. 1071/2009 6 straipsnio 1 dalyje
nurodytus pazeidimus (1 t., b. I. 1-2).

Administracija praso nutraukti bylos nagrinéjimgq. Paaiskino, kad skundziamas Sprendimas yra
pripazintas netekusiu galios Administracijos 2024-11-18 sprendimu Nr. 7BE-3850 ,,D¢l Lietuvos
Respublikos transporto administracijos 2024 m. spalio 25 d. sprendimo Nr. 7BE-3283 pripazinimo
netekusiu galios®. Atsakové, i§ Komisijos gavusi pareiSkéjo skunda, iSanalizavo Sprendimo
priémimo teisines ir faktines aplinkybes ir nustaté, kad Sprendimas priimtas neteisétai, kadangi: 1)
Kodekso 8* straipsnio 3 dalies 1 punkte nustatyta, kad nepriekaistingos reputacijos praradimas yra
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proporcinga priemon¢, kai atliekant du i§ eilés transporto vadybininko reputacijos vertinimus
nustatoma, kad vezéjo vairuotojai Europos Sajungos valstybéje nar¢je yra padare Reglamento (ES)
2016/4031 I priede nurodyty pazeidimy. Nustatyta, kad atliekant antrg i eilés transporto vadybininko
reputacijos vertinimg nustatyti sunkiausi pazeidimai néra nurodyti Reglamento (ES) 2016/403 1
priede. 2) UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ imonés planinio patikrinimo metu per tikrinamajj laikotarpj
nuo 2023-09-04 iki 2023-10-29 nustatyti ir 2024-09-27 Automobiliy keliy transporto srities kroviniy
vez¢jo patikrinimo klausimyne Nr. KRO-2024-138 uzfiksuoti vairuotojy padaryti sunkiausi
pazeidimai ,,vairavimas nenaudojant vairuotojo kortelés* klaidingai priskirti prie Reglamento (ES)
2016/403 | priede nurodyty sunkiausiy pazeidimy (2 t., b. 1. 95-96).

Skundas atmestinas

Remiantis bylos medziaga, nustatyta, kad Administracija gin¢ijamu Sprendimu sustabdé
pareiskéjui 2020-08-25 iSduoto kompetencijos pazyméjimo Nr. D003799 galiojima. Informavo, kad
transporto vadybininkas nepriekaiStingg reputacija praranda 12 meénesiy laikotarpiui nuo
administracinio sprendimo d¢l nepriekaistingos reputacijos praradimo jsigaliojimo dienos. Taip pat
informavo, kad profesinés kompetencijos pazyméjimas bus panaikintas, jeigu transporto
vadybininkas, pasibaigus 12 ménesiy terminui, per 3 ménesius pakartotinai neiSlaikys profesinés
kompetencijos egzamino. Sprendimo teisinis pagrindas: Kodekso 8* straipsnio 2 dalis, 3 dalies 1
punktas. Sprendimo faktinis pagrindas ir kitos aplinkybés: atliekant antrg i§ eilés transporto
vadybininko reputacijos vertinima, nustatyta, kad vezéjo vairuotojai Europos Sajungos valstybéje
naréje yra padar¢ Reglamento (ES) 2016/403 | priede nurodyty sunkiausiy pazeidimy, t. y. transporto
vadybininkas neuztikrino, kad vezéjui priklausancios transporto priemonés biity vairuojamos
naudojant skaitmenines vairuotojo korteles. UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ jmonés planinio
patikrinimo metu per tikrinamajj laikotarpj nuo 2023-09-04 iki 2023-10-29 nustatyti ir 2024-09-27
Automobiliy keliy transporto srities kroviniy vezé¢jo patikrinimo klausimyne Nr. KRO-2024-138
uzfiksuoti vairuotojy padaryti sunkiausi pazeidimai (2 t., b. I. 81-82).

Byloje nagrinéjamas gincas dél Sprendimo teisétumo.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra pazyméjes, kad vieSojo administravimo
subjektui pac¢iam pasalinus trukdzius dél gin¢ijamos teisés realizavimo, teismas nebeturi nei faktinio,
nei teisinio pagrindo priimti sprendimg, kuriuo biity tik patvirtinta pareiSkéjo gincijama teis¢ ar
Istatymy saugomas interesas; materialiniy teisiniy prielaidy ginti asmens pazeista teis¢ ar jstatymo
saugomg interesg nebuvimas yra pagrindas skunda atmesti (Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2013-07-02 nutartis administracinéje byloje Nr. A®®8-610/2013; 2014-11-03 nutartis
administracinéje byloje Nr. A%22-1279/2014).

Nagrin¢jamu atveju pareiSk¢jas sieké apginti, jo nuomone, pazeistg teisg, t. y. kreipési |
Komisijg, praSydamas panaikinti Administracijos Sprendima. Byloje nustatyta, kad Administracija
2024-11-18 sprendimu Nr. 7BE-3850 panaikino Sprendimg bei nurodé, kad Sprendimas neteisétas,
nes planinio patikrinimo metu ir 2024-09-27 klausimyne uzfiksuoti vairuotojy padaryti sunkiausi
pazeidimai ,,vairavimas nenaudojant vairuotojo kortelés* klaidingai priskirti prie Reglamento (ES)
2016/403 1 priede nurodyty sunkiausiy pazeidimy (2 t., b. 1. 97-99). Kadangi atsakové savo iniciatyva
tenkino pareiSkéjo keliamg reikalavimg, t. y. 2024-11-18 sprendimu savo iniciatyva panaikino
pareiSkéjo skundZiamg Sprendima, Komisijos vertinimu, gino dalykas iSnyko. Komisijos
sprendimas tenkinti pareiSkéjo skundo reikalavimg negaléty pakeisti tarp Saliy susiklos¢iusio
materialinio teisinio santykio.

Atsizvelgiant | byloje nustatytas faktines aplinkybes ir suformuotg teismy praktika, pareiskéjo
skundas yra atmestinas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
Istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

Nnusprendzia:
Pareiskéjo Z. A. skunda atmesti kaip nepagrista.



Sprendima per vieng ménes] nuo jo priémimo dienos bylos Salys turi teis¢ apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Posédzio pirmininké Ingrida Sabaliauskiené

Komisijos nariai Eglé Bilevicitte

Zydrinas Plytnikas



