LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2025 m. sausio 10 d. Nr. 21RE3-2 (AG3-198/24-2024)
Siauliai

Lietuvos administraciniy ginéy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas ir pranes¢jas), Vaidos
Jokubauskaités, Danutés Kulikauskienés, Ramintos Ramanauskienés ir Svetlanos Sinkevicienés,
sekretoriaujant Ingridai Maciulienei,
dalyvaujant pareiskéjai X. Y.,
pareiskéjos atstovui advokatui Gediminui Gudeliauskui,

Komisijos posédyje Zodinio proceso tvarka nuotolinio rySio priemonémis iSnagringjo
administracinj gin¢a pagal pareiskéjos X. Y. skunda atsakovei Vilniaus miesto savivaldybés
administracijai dél rasto panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéjos X. Y. (toliau — ir PareiSkéja) atstovas advokatas Gediminas Gudeliauskas (toliau
— Pareiskéjos atstovas) 2024 m. lapkri¢io 29 d. Lietuvos administraciniy ginéy komisijai pateiké
skundg ,,Dél Vilniaus miesto savivaldybés 2024-10-29 sprendimo Nr. A51-157518/24(3.3.29E-
PAS)“ (toliau — skundas, b. I. 1-4), kuriuo praso panaikinti Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos (toliau — Atsakové arba Administracija) 2024 m. spalio 29 d. rasta Nr. A51-
157518/24(3.3.2.29E-PAS) ,,Dél klaidos Nekilnojamojo turto registre pasalinimo® (toliau — Rastas)
ir jpareigoti Atsakove per 30 dieny nuo PareiSkéjos rasto gavimo kreiptis j VI Registry centrg ir
pateikti praSymg iSregistruoti i§ Nekilnojamojo turto registro (toliau — ir NTR) Vilniaus miesto
savivaldybés nuosavybés teises | visg riisio patalpa, esancig adresu [duomenys neskelbtini] (unikalus
Nr. [duomenys neskelbtini]), o minétas patalpas jtraukti j} gyvenamojo namo bendryjy patalpy sarasg
paskiriant jas viso namo bendrasavininkams kaip bendrojo naudojimo objekta.

Skunde nurodoma, kad PareiSkéja 2024 m. spalio 10 d. rastu kreipési | Administracijg su
prasymu per 30 dieny nuo PareiSkéjos rasto gavimo kreiptis j V] Registry centras ir pateikti praSyma
iSregistruoti Vilniaus miesto savivaldybés (toliau — Savivaldybé) nuosavybés teises  visg risio
patalpa, esancig adresu [duomenys neskelbtini] (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) bei perduoti
risio patalpas, esancias adresu [duomenys neskelbtini] (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]), viso
namo bendrasavininkams kaip bendrojo naudojimo objekta.

Administracija pateike atsakyma, kuriame nurodé PareiSkéjos inicijuotas civiline bylas bei
tai, jog klaidos NTR néra. Registro iSrase Nr. 44/541876 yra nurodyta negyvenamoji patalpa — riisio
patalpos, unikalus Nr. [duomenys neskelbtini], adresas — [duomenys neskelbtini]. Aprasyme
nurodyta, jog patalpos yra su bendrojo naudojimo patalpa a-1 (48/100 i$ 5,37 kv. m), t. y. 2,58 kv. m.
NTR iSrase uzfiksuota, kad Sis riisys nuosavybés teise priklauso Savivaldybei, nuosavybés jgijimo
pagrindai — Lietuvos Respublikos apeliacinio teismo 2011 m. gruodzio 1 d. sprendimas Nr. 2A-
15/2011 (toliau — Apeliacinio teismo nutartis), Lietuvos Respublikos Auksc¢iausiojo Teismo (toliau —
LAT) 2012 m. birzelio 15 d. nutartis Nr. 3K-3-293/2012 (toliau — LAT nutartis 1), LAT 2012 m.
liepos 11 d. nutartis Nr. 3K-3-293/2012 (toliau — LAT nutartis 2).



Skunde déstomos faktinés ginco aplinkybés. Nurodoma, kad Pareiskéjai nuosavybés teise
priklauso 436/1851 dalys zemés sklypo (toliau — SKlypo dalis) ir butas [duomenys neskelbtini] (toliau
— Butas). Butg Pareiskéja jsigijo 2010 m. geguzés 4 d. pirkimo — pardavimo sutartimi (toliau —
Pirkimo sutartis) i§ [duomenys neskelbtini], o pastarasis patalpas jsigijo 2005 m. rugséjo 12 d. mainy
sutartimi (toliau — Mainy sutartis) i§ Savivaldybés tarybos. Mainy sutartyje buvo nurodyta, kad
pasiraSius §ig sutart] sutarties Salims kartu su nuosavybés teise ] mainomus nekilnojamuosius daiktus
pereina visos Saliy teisés j visus ir bet kokius antraeilius daiktus, nekilnojamyjy daikty priklausinius,
kurie yra skirti aptarnauti nekilnojamuosius daiktus, yra neatsiejami ir / ar tiesiogiai susij¢ su
nekilnojamaisiais daiktais, kuriais Salys faktiskai naudojasi, taciau kurie dé¢l bet kokiy priezasc¢iy Sios
sutarties sudarymo metu néra inventorizuoti ir / ar jregistruoti NTR. Pareiskéjo atstovas nurodo, kad
,<..> [duomenys neskelbtini] jgijes nuosavybés teises | patalpas ir pakeites paskirtj perleides
Ieskovei, kuri Pirkimo sutartyje patvirtino, jog jai yra zZinoma, kad po nuosavybés teisiy j perkama
butg jgijimo, jai kartu su kity buty savininkais bendrosios dalinés nuosavybeés teise priklausys namo
bendro naudojimo patalpos, <...>“ (kalba netaisyta).

PaaiSkina, kad Zemés sklype [duomenys neskelbtini], yra gyvenamasis pastatas (unikalus Nr.
[duomenys neskelbtini]) ir tikinis pastatas (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]). Gyvenamajame
name dar yra patalpy, kurios nuosavybés teise priklauso Savivaldybei bei N. S. Atitinkamai
Savivaldybei priklauso 449/1000 dalys negyvenamosios patalpos, nejrengtos pastogés [duomenys
neskelbtini] (toliau — Pastogé), negyvenamoji patalpa [duomenys neskelbtini] (toliau — Negyvenamoji
patalpa), riisio patalpa [duomenys neskelbtini] (toliau — Risio patalpa), o taip pat priklauso zemés
sklype esantis tkinis pastatas (toliau — Ukinis pastatas). N. S. priklauso 300/1000 daliy
negyvenamosios patalpos, nejrengtos Pastogés, bei 30/100 gyvenamojo pastato (unikalus Nr.
[duomenys neskelbtini]).

VI Registry centro NTR israse nurodyta, kad Atsakovei priklausancios Pastogés jgijimo
pagrindas nurodytas 1998 m. gruodzio 29 d. Perdavimo — priémimo aktas Nr. 1301-01, 2000 m.
birzelio 29 d. Savivaldybés valdybos sprendimas Nr. 1322V, 2015 m. rugpjucio 20 d. Pazyma apie
naujai suformuoty nekilnojamojo turto kadastro objekty (patalpos (-y) galimybe naudoti pagal
paskirt] Nr. STL-15-2483, 2015 m. spalio 15 d. Asmens praSymas Nr. 9675972. Negyvenamosios
patalpos jgijimo pagrindas — 1998 m. gruodzio 29 d. Perdavimo — priémimo aktas Nr. 1301-01, 2000
m. birZelio 29 d. Savivaldybés valdybos sprendimas Nr. 1322V. Atsakovés Riisio patalpos ir Ukinio
pastato jgijimo pagrindas — Apeliacinio teismo sprendimas, LAT nutartis 1 ir LAT nutartis 2.

Skunde pateikta jvykiy ir sprendimy, nutar¢iy priémimo Vilniaus apygardos teisme, Lietuvos
apeliaciniame teisme ir LAT chronologija bei sprendimy, priimty sprendziant gin¢us, kilusius tarp
Pareiskéjos, Atsakovés ir kity subjekty, chronologija ir glaustas turinys.

Nurodoma, kad V] Registry centras NTR Nr. 44/541876 iSrase yra nurodyti tik minéti teismy
sprendimai, taciau néra jokiy duomeny apie Vilniaus miesto valdybos nuosavybés teisiy jgijimg |
Risio patalpas ir Ukinj pastatg iki 1992 m. gruodZio 18 d. Papildomai pazymi, kad V] Registry centras
2010 m. balandzio 29 d. raste Nr. IN(12.5.1.15) -14466 nurodyta, jog gyvenamojo namo, esancio
[duomenys neskelbtini], riisys ir nejrengta pastogé, kaip atskiri nekilnojamieji daiktai, nesuformuoti,
taip pat NTR nejregistruotos nuosavybés teisés j juos.

Atsakovés Turto valdymo ir verslo paslaugy departamentas 2011 m. kovo 22 d. rastu Nr. A51-
6172(2.14.1.17-TR2) Parciskéjai pranesé, jog riisio patalpos esancios pastate [duomenys neskelbtini]
néra suformuotos kaip atskiras turtinis vienetas ir néra jtrauktos j privatizuojamy objekty sarasa.
Pastate esancios bendrojo naudojimo patalpos (riisiuose ir nejrengtos pastogés) turéty biiti padalintos
tarp namo bendraturciy, kaip bendra daliné nuosavybé, proporcingai jy nuosavybés teise
Jregistruotam turimy (gyvenamyjy ar negyvenamyjy) patalpy plotui.

Toliau skunde taip pat déstomos aplinkybés dél Pareiskéjos siekio gauti informacija apie
Riisio patalpy ir Ukinio pastato nuosavybes teises iki 1992 m. gruodzio 18 d.

Kaip nurodoma skunde, 2023 m. liepos 19 d. rastu Savivaldybés buvo prasoma pateikti
informacijg ir duomenis, kokia forma ir kokiu teisiniu pagrindu iki 1992 m. gruodzio 18 d. riisio
patalpos esancios pastate [duomenys neskelbtini] (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) priklausé
Vilniaus miesto valdybai ir kokiu pagrindu bei kada buvo perleistos Savivaldybei. Atsakové atsaké



ir nurod¢ visus zinomus bei aukS¢iau paminétus teismy sprendimus, kurie nurodyti registro iSrase
kaip jgijimo pagrindas, taCiau atsakant | klausima dél rusio patalpos statuso iki 1992 mety, nurode¢,
kad neturi informacijos ir pasiiilé kreiptis j Vilniaus regioninj valstybés archyva.

Vilniaus regioninio valstybés archyvo buvo praSoma pateikti Vilniaus miesto gyvenamuyjy
buty, kuriuos Savivaldybé administravo iki 1992 m. gruodzio 31 d., fondo sgrasg arba jo iStraukg apie
[duomenys neskelbtini], namg. Kaip teigia PareiSkéjos atstovas, Vilniaus regioninio valstybés
archyvas atsaké, kad praSomos informacijos negali pateikti, nes Vilniaus miesto gyvenamyjy buty
fondo bei Savivaldybés administracijos Nekilnojamojo turto skyriaus dokumentai archyvui
neperduoti. Vilniaus regioninis valstybés archyvas rekomendavo kreiptis j Administracijos
Nekilnojamojo turto skyriy.

Nurodoma, kad V] Registry centras, atsakydama j 2021 m. balandzio 12 d. praSyma Nr. VB-
2302 nurodé, kad gyvenamojo namo, unikalus Nr. [duomenys neskelbtini], esancio [duomenys
neskelbtini], rasio patalpos, plane pazymétos R-1 (9,43 kv. m.), R-2 (43,73 kv. m.), R-3 (30,34 kv.
m.), iki 1992 mety atskirtu turtiniu vienetu nebuvo suformuotas ir joms NT kadastro nuostaty
nustatyta tvarka unikalus numeris nebuvo suteiktas. Taip pat raste nurodyta, kad J. S. laikotarpiu nuo
1992 m. gruodzio 18 d. iki 2013 m. birzelio 17 d. nesikreipé j nekilnojamojo turto registravimo jstaiga
deél rusio identifikavimo ir naujo objekto suformavimo bei riisio unikalaus numerio sukiirimo.

Pareiskéja reziumuoja, kad Atsakové nepateiké duomeny, kokiu pagrindu jj jgijo nuosavybés
teises j visas Risio patalpas, nes Apeliacinio teismo sprendimu, LAT nutartimi 1 ir LAT nutartimi 2
buvo taikyta restitucija kaip pasekmé pripazinus 1992 m. gruodzio 18 d. pirkimo — pardavimo sutartj
negaliojan¢ia. Pazymi, jog civiling byla nagringj¢ teismai, priéme sprendimus, kuriy pagrindu
Atsakové jregistravo nuosavybés teises j visg Riisio patalpa, nurodé, jog 83,50 kv. m ploto risys (ind.
R1-3), nors susideda i$ trijy patalpy, taciau visumoje yra vientisa, nesuskirstyta j sandéliukus, turinti
kelis jé¢jimus, patalpa, kad ,,<...> Tai daugiabuc¢io namo bendrojo naudojimo objektas, pagal savo
funkcing paskirt] turintis aptarnauti visus namo butus ir dél jo prieziiiros ir eksploatavimo turi spresti
namo bendraturciai, kaip bendrosios dalinés nuosavybés teisés dalyviai (1964 m. CK 122 str., 2000
m. CK 4.81, 4.82 str.)*.

Parciskéja vertina, kad Atsakové nepagrjstai pateiké praSyma V] Registry centras minéty
teismo sprendimy pagrindu, ir uZregistravo nuosavybés teises j visg Risio patalpg. Pareiskéjos
atstovo teigimu, teismy sprendimai nesudaré pagrindo Atsakovei save laikyti Riisio patalpy
savininke, nes ji nebuvo patalpy savininke iki nugin€yto sandorio ir tokiy duomeny nepateiké
PareiSk¢jai. PareiSkéjos atstovas tvirtina, kad Atsakovei nejrodzius, kad ji yra teiséta Riisio patalpy
savininke, Atsakove turéty biiti jpareigota iSregistruoti nuosavybes teises i§ NTR, o minétos patalpos
jtrauktos ] gyvenamojo namo bendryjy patalpy sarasa paskiriant viso namo bendrasavininkams kaip
bendrojo naudojimo objekta.

Atsakove atsiliepimu praso nutraukti bylg, netenkinus minéto prasymo — Pareiskéjos skundg
atmesti kaip nepagrjstq.

Atsakove atsiliepime (b. I. 63-66) nurodo, jog su skundu nesutinka. Teigia, kad skundo
reikalavimai suformuluoti neaiskiai (néra aiSku, nuo kokio rasto gavimo dienos Atsakové turéty
kreiptis 1 VI Registry centras), skundas teisiSkai nepagristas ir, Atsakovés vertinimu, nesgziningas,
PareiSk¢ja ne pirmg kartg siekia kvestionuoti jsiteis€jusius teismy procesinius sprendimus, priimtus
keliose skirtingose bylose.

Atsakove teigia, kad ankstesnése bylose priimti procesiniai teismy sprendimai PareiSkéjai yra
gerai zinomi, todeél aktyviai inicijuodama vis naujas bylas (nagrinéjama byla yra penktoji Pareiskéjos
per pastaruosius dvejus metus pradéta byla) PareiSkéja demonstruoja teisei prieSingg poZiiirj |
imperatyvig nuostatg apie tai, kad jsiteis¢j¢s teismo sprendimas, nutartis, jsakymas ar nutarimas yra
privalomi valstybés ar savivaldybiy institucijoms, tarnautojams ar pareigiinams, fiziniams bei
juridiniams asmenims ir turi biti vykdomi visoje Lietuvos Respublikos teritorijoje.

Atsakové pazymi, jog nagrinéjamu atveju skunde néra nurodyta nei viena teisiné ar faktiné
aplinkybé, kuri sudaryty pagrindg PareiSkéjos reikalavimy tenkinimui. Tokig pozicija Atsakove
grindzia sekanciai déstomais motyvais.



Pirmiausiai Atsakové pazymi, kad Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registro
jstatymo (toliau — Registro jstatymas) 6 straipsnio 1 dalis numato, kad registro objektai (tokiu objektu
pagal Registro jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 3 punktg yra ir nuosavybés teisés) NTR registruojami
pagal praSymus arba praneSimus ir su jais pateiktus dokumentus ir duomenis. To paties straipsnio 4
dalies 2 punkte iSvardinta, kokie asmenys turi teis¢ pateikti NTR tvarkytojui prasymus dél
nuosavybés teisés registravimo, o biitent — nuosavybés teis¢ jgij¢ asmenys, taip pat teismo proceso,
kurio metu buvo priimtas teismo sprendimas dél nekilnojamojo daikto ar nuosavybés teisés ] ji,
dalyviai, ir kiti. Analogiskos nuostatos del registravimo tvarkos yra jtvirtintos ir Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2014 m. balandzio 23 d. nutarimu Nr. 379 patvirtinty Nekilnojamojo turto registro
nuostaty (toliau — NTR nuostatai) 22 punkte, t. y. jame taip pat numatyta, kad NTR objektai Registre
Jregistruojami, iSregistruojami arba jy duomenys kei¢iami tik pagal Registro jstatymo 6 straipsnio 4
dalyje nurodyty asmeny praSymus jregistruoti, iSregistruoti NTR objekta arba pakeisti jo duomenis ir
su jais pateiktus dokumentus ir duomenis, patvirtinancius NTR objekty atsiradimg, pasibaigimg
(zuvima, i8nykima, panaikinima) ir (arba) NTR objekty duomeny pasikeitima, taip pat pagal i$ kity
registry (kadastry) ar valstybés informaciniy sistemy gautus duomenis.

Atsizvelgdama | aptartg teisinj reglamentavima, Atsakovée teigia, kad Siuo atveju praSyma dél
Risio patalpos nuosavybés teisiy iSregistravimo NTR tvarkytojui galéty pateikti tiek Savivaldybe,
esanti $iy patalpy savininké, tiek Pareiskéja, esanti dalyvé bylos, kurioje nagriné¢jamas klausimas dél
Savivaldybés nuosavybes teisiy. Atsakovés tvirtinimu, vien praSymo del Riisio patalpos nuosavybes
teisiy iSregistravimo NTR tvarkytojui pateikimas néra pakankamas pagrindas nuosavybés teisiy
iSregistravimui. Pagal NTR jstatymo 6 straipsnio 1 dalj ir Registro nuostaty 22 punktg kartu su
prasymu privalo biiti pateikti ir §j pra§yma pagrindziantys duomenys bei dokumentai. Siuo konkregiu
atveju NTR tvarkytojui turéty buti pateikti ir duomenys bei dokumentai, patvirtinantys Savivaldybés
nuosavybés teisés | Riisio patalpg pasibaigima (Zuvimg, iSnykima, panaikinimg). Tokiy duomeny
Savivaldybé neturi. Duomeny apie Savivaldybés nuosavybés teisés j Riisio patalpas pasibaigima
(zuvima, iSnykima, panaikinimg) nepateikia ir Pareiskéja, todél reikalaudama Komisijos jpareigoti
Atsakove iSregistruoti Savivaldybés nuosavybés teises, Pareiskéja nepaaiskina ir atitinkamai
nepateikia duomeny ar dokumenty, kuriy pagrindu Savivaldybés nuosavybés teisé¢ | Riisio patalpa
turéty biiti latkoma pasibaigusia ir atitinkamai — iSregistruojama.

Atsakovés teigimu, aktualis NTR duomenys bei pacios Pareiskéjos kartu su skundu pateikti
teismy sprendimai aiSkiai patvirtina, kad Savivaldybés nuosavybés teis¢ | Risio patalpa buvo
pripazinta jsiteiséjusiu teismo procesiniu sprendimu (pagal Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse (toliau — CK) nustatyta restitucijos tvarka, kuri taikoma pripazinus sandorius
negaliojanciais). Rusio patalpa Savivaldybei buvo grazinta LAT nutartimi 1 bei nutartimi 2 civilinéje
byloje (pastargja buvo tik iStaisytas 2012 m. birzelio 15 d. nutarties ra§ymo apsirikimas, rezoliucinéje
nutarties dalyje vietoje anksCiau klaidingai nurodytos formuluotés ,,grazinti valstybei* nurodant
formuluote ,,grazinti Vilniaus miesto savivaldybei®). LAT nutarties 1 motyvuojamojoje dalyje
konstatuota, kad ,,gin¢ijamos 1992 m. gruodzio 18 d. pirkimo—pardavimo sutarties dalis dél rtisio
perleidimo kasatorés nuosavybeén pripaZintina negaliojancia, todé¢l riisys, taikant restitucijg (2000 m.
CK 1.80 straipsnio 2 dalis, 6.145, 146 straipsniai), grazintinas Vilniaus miesto savivaldybei. Minétos
teismo nutarties motyvai perkelti ir j rezoliucing LAT nutarties 2 dalj, kurioje atitinkamai nuspresta
(iStaisius raSymo apsirikimg): ,,Grazinti Vilniaus miesto savivaldybei 83,50 kv. m risj, esantj
(duomenys neskelbtini)“. Akcentuoja, kad Sios LAT nutartys yra jsiteiséjusios.

Nurodo, kad LAT priémus galutines ir neskundZiamas nutartis, Savivaldybe 2012 m. kreipési
1 NTR tvarkytoja su praSymu jregistruoti jos nuosavybés teises i Ruisio patalpa. Registro tvarkytojas
prasymg tenkino — Registre nuo 2012 m. gruodzio 6 d. galioja jrasai apie Savivaldybés turimg
nuosavybés teis¢ ] Riisio patalpg. Minéti Registro jrasai nebuvo panaikinti ir yra galiojantys.

Pazymi, kad skunde cituodama procesinius teismy sprendimus PareiSkéja pati nurodo, kad
Savivaldybés nuosavybé | Risio patalpa buvo pripazinta (grazinta) biitent nurodytais jsiteis¢jusiais
teismy sprendimais. KritiSkai vertina PareiSkéjos skundo teiginj (skundo 25 punktas), kad jsiteiséje
teismy sprendimai dél Risio patalpos pripazinimo Savivaldybés nuosavybe neva ,,nesudaré pagrindo



atsakovei save laikyti Rusio patalpy savininke, nes ji nebuvo patalpy savininke iki nugincyto sandorio
ir tokiy duomeny nepateiké pareiskéjai.

Atsakové PareiSkéjos teiginius dél duomeny nebuvimo apie Vilniaus miesto valdybos
nuosavybés teisiy igijima j Risio patalpas iki 1992 m. gruodzio 18 d. (kad duomeny apie buvusia
Riisio patalpos nuosavybés formg minétos datos neturi nei Savivaldybé, nei Vilniaus regioninis
valstybés archyvas) ir todél padarytg iSvada, kad ,,<...> atsakovei nejrodzius, kad ji yra teiséta Riisio
patalpy savininké, atsakové turéty biiti jpareigota iSregistruoti nuosavybés teises i§ nekilnojamojo
turto registro, o0 minétos patalpos jtrauktos ] gyvenamojo namo bendryjy patalpy sarasa paskiriant
viso namo bendrasavininkams kaip bendrojo naudojimo objektg <..>*, vertina kaip teisiSkai ir
faktiskai nepagrista bei kaip PareiSkéjos piktnaudziavima savo procesinémis teisemis.

Atsakové pazymi, kad pati Pareiskéja pripazjsta, kad nei ji pati, nei Savivaldybé, nei Vilniaus
regioninis valstybinis archyvas neturi duomeny apie tai, kam ir kokia apimtimi aptariamos patalpos
priklausé iki 1992 m. gruodzio 18 d. Atkreipia démesj, j Pareiskéjos teiginj, kad ,,iki gin¢o rusio
privatizavimo Vilniaus miesto savivaldybé nebuvo S$io riisio savininké®“, taCiau jokiy §j teiginj
pagrindzian¢iy duomeny PareiSkéja nepateikia ir nepaaiskina. Taip pat PareiSkéja nepaaiskina kaip
archyviné aplinkybé¢ apie iki 1992 m. gruodzio 18 d. buvusig Riisio patalpos nuosavybe esamuoju
laiku gali buti reik§minga, jeigu dar 2012 m. dél Siy patalpy nuosavybés buvo galutinai pasisakyta
Isiteiséjusiais teismy sprendimais iSnagrinétoje civilingje byloje.

Atsakove, apibendrindama Pareiskéjos teiginj, jog Savivaldybé néra jrodziusi, kad yra teiséta
Riisio patalpos savininké, vertina jj kaip faktiniy ir teisiniy duomeny ignoravima.

Vertina, kad skunde déstomi PareiSkéjos samprotavimai prieStarauja galiojan¢iam teisiniam
reglamentavimui, t. y. nuostatai, kad jsiteiséje teismo sprendimas, nutartis, jsakymas ar nutarimas yra
privalomi valstybés ar savivaldybiy institucijoms, tarnautojams ar pareigiinams, fiziniams bei
juridiniams asmenims ir turi bati vykdomi; taip pat CK 4.262 straipsniui, pagal kurj j vie$a registra
iraSyti duomenys laikomi teisingais ir i§samiais, kol nenugin¢ijami jstatymy nustatyta tvarka, taip pat
ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23 straipsniui, jtvirtinan¢iam nuosavybés nelieCiamumg ir
atitinkamai numatanciam, kad nuosavybés teises saugo jstatymai.

Atsakove teigia, kad egzistuojant teisétiems, galiojantiems ir nenugincytiems faktiniams bei
teisiniams duomenims apie Savivaldybés nuosavybés teise | Risio patalpa, skundziamas Rastas,
kuriuo motyvuotai paaiSkinama, kad NTR néra jokios klaidos apie Savivaldybés nuosavybés teise |
Riisio patalpa, yra teisétas ir pagristas, o PareiSkéjos skundas prieSingai — visiS8kai nepagristas,
PareiSk¢ja piktnaudziauja savo procesinémis teisémis.

Atsakové savo nesutikimag su skundu motyvuoja ir tuo, kad Pareiskéja pakartotinai inicijuoja
procesus, siekdama, kad Savivaldybés nuosavybé | Risio patalpa bty kokiu nors biidu panaikinta.
PaZzymi, kad klausimas dél Risio nuosavybés po jau aptarty jsiteis¢jusiy 2012 m. LAT nutarciy
Pareiskéjos iniciatyva nuo 2019 m. buvo nagrinéjamas dar dviejy instancijy teismy civilinéje byloje,
kurioje Pareiskéja, be kita ko, sieké ir to, kad teismas ,,padalinty” Risio patalpa tarp jos ir
Savivaldybés. Perteikia Vilniaus miesto apylinkés teismo 2021 m. birzelio 9 d. sprendimo civilinéje
byloje Nr. e2-340-905/2021 (toliau — Civiliné byla Nr. 1) ir Vilniaus apygardos teismo 2021 m.
lapkri¢io 30 d. nutarties civilinéje byloje Nr. e2A-2414-912/2021 (toliau — Civiliné byla Nr. 2)
motyvus dél pagrindo pripazinti Pareiskéjai nuosavybés teises ] Rusio patalpas ir pakeisti NTR jrasa,
pagal kurj Risio patalpos nuosavybés teise priklauso Savivaldybei, nebuvimo. Pazymi, kad Civilinéje
byloje Nr. 2 iSaiSkinta ir tai, kad Pareiskéja néra jrodZiusi egzistuojancio funkcinio rySio tarp savo
buto ir Riisio, todél teismai vertino, kad net ir Siuo aspektu jos nuosavybés teisés j dalj Riisio patalpos
negali buti pripazintos. Nurodo, kad dél Civilinés bylos Nr. 2 perzitréjimo Pareiskéja teiké kasacinj
skunda, taciau LAT 2022 m. sausio 27 d. nutartimi atsisaké ji priimti. Taip pat nurodo informacija
apie Pareiskéjos inicijuotus teisminius procesus dél Civilinés bylos Nr. 2 atnaujinimo.

Nurodo, kad PareiSkéja 2022 m. inicijavo du administracinius teisminius procesus dél Riisio
patalpos teisinés registracijos tariamo neteisétumo.

Paaiskina, kad administracingje byloje Nr. el3-5625-484/2023 (toliau — Administraciné byla
Nr. 1) Pareiskéja gincija VI Registry centro veiksmus — t. y. atsisakyma priimti, kaip pateiktag
reikSmingai praleidus terming, Pareiskéjos skunda, kuriuo ji ketino gin¢yti V] Registry centro 2015



m. priimtus sprendimus, susijusius su Risio patalpos kadastro duomeny nustatymu. Nurodo, kad
Vilniaus apygardos administracinis teismas 2023 m. gruodzio 20 d. sprendimu minétoje
administracinéje byloje PareiSkéjos skundg atmeté kaip nepagrista, 0 Pareiskéja §) sprendimag
apskundé Lietuvos vyriausiajam administraciniam teismui, kuriame byla Nr. eA-1225-662/2024
apeliacine tvarka dar néra iSnagrinéta.

Nurodo, kad kitoje administracingje byloje, t. y. byloje Nr. el3-714-979/2024 (toliau —
Administraciné¢ byla Nr. 2), Pareiské¢ja reikalauja jpareigoti VI Registry centrg iStaisyti tariamai
netikslius ir klaidingus NTR duomenis apie Risio patalpos nuosavybe, t. y. jrasyti, kad Risio patalpa
nepriklauso vien tik Savivaldybei; kad 10702/26703 Sios Risio patalpos dalys, t. y. 33,47 kv. m.,
nuosavybés teise priklauso ir PareiSkéjai. Administraciné byla Nr. 2 Vilniaus apygardos
administracinio teismo 2023 m. sausio 18 d. nutartimi buvo sustabdyta iki kol bus iSnagrinéta
Administraciné byla Nr. 1.

Atsakové taip pat nurodo, kad, kaip ir nurodyta skundziamame Raste, PareiSkéja inicijavo dar
vieng civiling bylg Vilniaus miesto apylinkés teisme, kreipdamasi  teisma su i§ esmés analogiskais
reikalavimais, kurie yra nurodyti ir Komisijai pateiktame skunde. Teigia, kad Pareiskéja ieSkiniu
prasé teismo, be Kita ko, jpareigoti Savivaldybe per vieng ménesj nuo teismo sprendimo jsiteiséjimo
dienos iSregistruoti i§ NT registro duomenis apie Atsakovés nuosavybés teises | riisio patalpa
(unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) [duomenys neskelbtini], (registro Nr. [duomenys neskelbtini])
ir | dkinj pastatg (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) [duomenys neskelbtini], (registro Nr.
[duomenys neskelbtini]). Vilniaus miesto apylinkés teismas civilinéje byloje Nr. ¢2-3531-1169/2024,
remdamasis kasacinio teismo praktika, nurodé, kad materialiyjy teisiniy padariniy nesukeliantis
reikalavimas negali buti savarankiSskas bylos nagrinéjimo dalykas, nes jo nagringjimas ir
patenkinimas néra teisés j teisming gynyba jgyvendinimas (LAT 2019 m. sausio 21 d. nutartis
civilingje byloje Nr. e3K-3-61-313/2019, 2024 m. sausio 11 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3K-3-64-
943/2024). Teismas, jvertings siekiamus reikalavimo patenkinimo padarinius, t. y, kad minétos
patalpos bty padalintos tarp visy bendraturiy kaip bendra daliné nuosavybé, taciau jokio
reikalavimo dél minéty patalpy (r@isio ir Gikinio pastato) pripazinimo ieSkovés nuosavybe Pareiskéja
nepareiské, jvertings, kad jos reikalavimas pripazinti jai nuosavybés teise i dalj riisio patalpy pastate
[duomenys neskelbtini], jau yra atmestas jsiteiséjusiu Vilniaus miesto apylinkés teismo 2021 m.
birzelio 9 d. sprendimu civilinéje byloje Nr. ¢2-340-905/2021, padaré iSvadg, kad Savivaldybés
nuosavybés teisiy | risio patalpas ir wkinj pastata [duomenys neskelbtini], iSregistravimas
nagrin¢jamu atveju nesukelty Pareiskéjai jokiy materialiyjy teisiniy padariniy, tuo labiau nesukurty
ieSkovés nuosavybés teisiy | minétas patalpas, ir dél to 2024 m. sausio 24 d. nutartimi nutrauké
civiling bylg (toliau — Civiliné byla Nr. 3). Nutartis yra jsiteis¢jusi.
bylas patvirtina, kad Pareiskéja i§ esmés siekia, kad Savivaldybés nuosavybés teisés j Riisio patalpg
bty kokiu nors budu panaikintos. Vertina, kad tokiu budu Pareiskéja tiesiog kvestionuoja
jsiteiséjusius teismy procesinius sprendimus. Atkreipia démesj, kad jokiy naujy jrodymy ar
reik§mingy argumenty, galin¢iy sudaryti pagrinda paneigti §iuo metu esamus Registro jrasus apie
Risio patalpos nuosavybe, Pareiskéja nepateike ir kreipdamasi § Komisijg su skundu.

Kaip svarbig aplinkybe nurodo tai, kad Civilingje byloje Nr. 3 jau buvo iSspresti PareiSkéjos
reikalavimai, kurie i§ esmés yra analogiSki Sios bylos reikalavimams. Cituoja Lietuvos Respublikos
ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo (toliau — TAGNT]) 20 straipsnio 2
dalies reglamentavimg. Pazymi, kad skundo reikalavimai yra susije su privatinés teisés — civilinés
teisés reguliuojamais nuosavybés teisiniais santykiais ir todél néra priskirtini Komisijos
kompetencijai. Taip pat pazymi, kad kaip ir nurodé Vilniaus miesto apylinkés teismas Civilingje
byloje Nr. 3 priimtoje nutartyje dél bylos nutraukimo, taip ir $ioje byloje — Savivaldybés nuosavybés
teisiy ] Rusio patalpas iSregistravimas nesukelty Pareiskéjai jokiy materialiyjy teisiniy padariniy, tuo
labiau nesukurty jai nuosavybés teisiy | minétas patalpas, nes jos reikalavimas pripazinti jai
nuosavybés teis¢ | dalj rasio patalpy pastate [duomenys neskelbtini], jau yra atmestas jsiteisé¢jusiu
teismo sprendimu. Nesukeliantys pasekmiy reikalavimai negali buti bylos nagrinéjimo dalyku. Taip
pat Atsakoveé nurodo, kad dél Pareiskéjos reikalavimy, kuriais §i siekia, kad Savivaldybé imtysi



veiksmy dél nuosavybes teisés | Riisio patalpg iSregistravimo, yra jsiteiséjusi auksciau minéta 2024
m. sausio 24 d. Vilniaus miesto apylinkés teismo nutartis. Remiantis iSdéstytu bei minétomis IAGNTI
nuostatomis, Atsakové vertina, kad byla yra nutrauktina.

Skundas atmestinas.

Sioje byloje ginéas kilo dél Vilniaus miesto savivaldybés administracijos 2024 m. spalio 29
d. rasto Nr. A51-157518/24(3.3.2.29E-PAS) ,,Dél klaidos Nekilnojamojo turto registre pasalinimo*
teisetumo.

Nustatyta, kad PareiSkéja 2024 m. spalio 10 d. kreipési j Savivaldybe (j bylg nepateiktas) su
prasymu per 30 dieny nuo Pareiskéjos prasymo gavimo dienos kreiptis j VI Registry centrg ir pateikti
praSyma iSregistruoti Savivaldybés nuosavybés teises | visg Riisio patalpg, bei perduoti §j riisj viso
namo bendraturc¢iams kaip bendrojo naudojimo objekta.

Atsakove 2024 spalio 29 d. raste Nr. A51-157518/24(3.3.2.29E-PAS) ,,Dé¢l klaidos
Nekilnojamojo turto registre pasalinimo® (minéta — Rastas, b. I. 55-56) pazyméjo, kad klaidos NTR
néra. Pazyméjo, kad Registro iSrase Nr. 44/541876 yra nurodyta negyvenamoji patalpa — risio
patalpos, unikalus Nr. [duomenys neskelbtini], adresas — [duomenys neskelbtini]. NTR aprasyme
nurodyta, jog patalpos yra su bendrojo naudojimo patalpa a-1 (48/100 i 5,37 kv. m), t. y. 2,58 kv. m.
Nekilnojamojo turto registro iSrase uzfiksuota, kad $is riisys nuosavybeés teise priklauso Savivaldybei,
o kaip nuosavybés jgijimo pagrindas nurodytas Apeliacinio teismo 2011 m. gruodzio 1 d. sprendimas
Nr. 2A-15/2011, Auksciausiojo Teismo 2012 m. gruodzio 15 d. nutartis Nr. 3K-3-293/2012,
Auksciausiojo Teismo 2012-07-11 nutartis Nr. 3K-3-293/2012.

Raste, be kita ko, nurodoma, kad civilinéje byloje Nr. e2-3531-1169/2024 Parciskéja, biidama
ieSkove toje byloje, pareiské reikalavimg jpareigoti Atsakove iSregistruoti i§ Nekilnojamojo turto
registro duomenis apie atsakovés nuosavybés teises | Risio patalpa (unikalus Nr. [duomenys
neskelbtini]) [duomenys neskelbtini], ir j Ukinj pastata (unikalus Nr. [duomenys neskelbtini])
[duomenys neskelbtini], kaip siekiamus reikalavimo patenkinimo padarinius nurodydama siekj, kad
minétos patalpos biity padalintos tarp visy bendratur¢iy kaip bendra daliné nuosavybe, taciau jokio
reikalavimo dél minéty patalpy (risio ir Gikinio pastato) pripazinimo ieSkovés nuosavybe nepareiskeé.
Be to, i§ atsakovés nurodyty aplinkybiy ir teismy informacinés sistemos LITEKO duomeny nustatyta,
kad ieskovés reikalavimas pripazinti jai nuosavybés teis¢ j dalj rsio patalpy pastate [duomenys
neskelbtini], jau yra atmestas jsiteiséjusiu Vilniaus miesto apylinkés teismo 2021 m. birzelio 9 d.
sprendimu civilinéje byloje Nr. €2-340-905/2021. Teismas taip pat padaré iSvada, kad ieSkovés, t. y.
Pareiskéjos, ieSkinio reikalavimai nenagrinétini teisme civilinio proceso tvarka, todel byla
nutraukiama Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 293 straipsnio 1 punkto pagrindu.

Taigi, Pareiskéja siekia, kad Atsakové, NTR duomenimis, kuriuos papildomai j byla posédzio
metu pateiké PareiSkéja (NTR 2024 m. gruodzio 20 d. iSrasas, b. l. 70-71), bidama Risio patalpy
(unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) [duomenys neskelbtini], savininke, kreiptysi j V] Registry
centrg ir pateikty praSyma iSregistruoti Savivaldybés nuosavybés teises | visg riisio patalpa, bei
perduoty $j rasj viso namo bendratur¢iams, kaip bendrojo naudojimo objekta.

Bylos duomenys nekelia jokiy abejoniy dél NTR esanéiy galiojan¢iy duomeny apie
Savivaldybés nuosavybés teises | Risio patalpg. NTR iSraSe be jokiy iSlygy nurodyti teisiSkai
reikSmingi duomenys, kad gincijamos Riisio patalpos priklauso Savivaldybei ir jy jregistravimo
teisinis pagrindas.

Sioje byloje Komisija sutinka su Atsakovés atsiliepime pateikta pozicija ir argumentais ir
sprendzia, kad skundas atmestinas.

Pareiskejos skundo argumentas, kad jvertinus pateikiamus raSytinius jrodymus ir nurodytus
argumentus, yra pagrindas daryti iSvada, jog Atsakové be jokio teisinio pagrindo pateiké V] Registry
centrui praSymga dél nuosavybés teisiy j visg Risio patalpg jregistravimo, taip paneigiant kity Maltiny
g. 8, Vilniuje bendrasavininky nuosavybés teises j bendrg visiems bendrasavininkams priklausantj
turtg, atmestinas kaip nepagrjstas.

Skundu reikalaudama Komisijos jpareigoti Atsakove iSregistruoti Savivaldybés nuosavybés
teises, PareiSkéja nepagrindzia, nepateikia duomeny ar dokumenty, kuriy pagrindu Savivaldybés



nuosavybés teisé ] Rusio patalpg turéty biiti laikoma pasibaigusia ir atitinkamai — iSregistruojama.
Kaip teisingai pazymi atsiliepime Atsakove, pati PareiSkéja pripazjsta, kad nei ji pati, nei
Savivaldybé, nei Vilniaus regioninis valstybinis archyvas neturi duomeny apie tai, kam ir kokia
apimtimi aptariamos patalpos priklausé iki 1992 m. gruodzio 18 d. Nors Pareiskéja ir teigia, kad ,,iki
ginco risio privatizavimo Vilniaus miesto savivaldybé nebuvo sio riisio savininke®, taCiau jokiy §j
teiginj pagrindzian¢iy duomeny Pareiskéja nepateike.

Skundo 12 punkte atkreipiamas démesys, kad 2005 m. rugséjo 12 d. Mainy sutartimi (b. I. 8-
10) Vilniaus miesto savivaldybés taryba kartu su nuosavybés teise ] mainomus nekilnojamuosius
daiktus, perleido visas Saliy teisés ] visus ir bet kokius antraeilius daiktus, nekilnojamyjy daikty
priklausinius, kurie buvo skirti aptarnauti nekilnojamuosius daiktus, buvo neatsiejami ir / ar tiesiogiai
susije su nekilnojamaisiais daiktais, kuriais Salys faktiSkai naudojasi, taciau kurie dél bet kokiy
priezas¢iy Mainy sutarties sudarymo metu nebuvo inventorizuoti ir / ar jregistruoti Nekilnojamojo
turto registre. Tuo tarpu PareiSkéja i$ buvusio savininko Pirkimo sutartimi jsigijo nuosavybés teises j
namo bendro naudojimo patalpos, kartu su kity buty savininkais bendrosios dalinés nuosavybeés teise.

Pareiskéja posédzio metu taip pat paminéjo, jog jsigydama butg, kartu jsigijo ir gin¢ijamas
Risio patalpas, taciau toks Pareiskéjos argumentas paneigiamas byloje esanciais rasytiniais
jrodymais, t. y. 2010 m. geguzés 24 d. buto pirkimo — pardavimo sutartimi (b. I. 5-7), pagal kurig
Pareiskéja jsigijo tik buta, be jokiy riisio patalpy. Sioje sutartyje, kaip pirkimo — pardavimo objektas,
néra minimos kitos patalpos ar priklausiniai, t. y. Pareiskéja nepagrindzia savo reikalavimo teisés j
Risio patalpas. Net ir Atsakovei pateikus Risio patalpy jsigijimo nuosavybés dokumentus, Pareiskéja
turéty jrodyti savo reikalavimo teis¢ bendrosios kompetencijos teisme nugincijant NTR jrasy dél
Savivaldybés Risio patalpy jgijimo pagrindy teisinguma, t. y. paneigti teismy nustatytas ir
konstatuotas faktines aplinkybes.

Pagal Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 11 straipsnio 1
dalj asmeny prasymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybés
patvirtintas taisykles.

Asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisyklés
patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjtacéio 22 d. nutarimu Nr. 875 (Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2021 m. gruodzio 1 d. nutarimo Nr.1014 redakcija) (toliau — Taisyklés).
Pagal savo pobtid] gincas nagrinétinas vadovaujantis VA] ir Taisyklémis, nes PareiSkéjos kreipimasis
1 Atsakove turi pozymius biidingus prasymui, t. y. su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés aktuose
nustatytus veiksmus (VAJ 2 straipsnio 10 dalis). Pagal Taisykliy 45 punkta j praSymga institucija
atsako atsizvelgdama j jo turinj: 45.1. | praSyma suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant
prasoma vieng i§ VieSojo administravimo jstatymo 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy
paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuota atsisakyma ta
padaryti; 45.2. | praSymg pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant
konsultacijg pagal institucijai nustatyta kompetencijg arba pateikiant motyvuotg atsisakymg tg
padaryti; 45.3.] praSymg priimti administracinj sprendimg atsakoma Vie$ojo administravimo
jstatymo 13 straipsnyje nustatyta tvarka. 45.4. | praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3
papunkc¢iuose, atsakoma laisva forma. Atsakyme j praSyma ar skunda arba institucijos siun¢iamame
pranesime apie asmens prasymo ar skundo nenagrinéjimo priezastis asmuo turi biiti informuojamas
apie tokio atsakymo ar prane$imo apskundimo tvarka, vadovaujantis VA] 14 straipsniu, nurodant
konkrecios institucijos (-y), kuriai (-ioms) gali biiti paduotas skundas, pavadinimg (-us) ir adresg (-
us), taip pat terming (-us), per kurj (-iuos) gali biiti pateiktas skundas.

Taigi, Atsakové atsisaké tenkinti Pareiskéjos praSyma per 30 dieny nuo Pareiskéjos praSymo
gavimo dienos kreiptis ; Valstybés imon¢ Registry centrg ir pateikti praSyma iSregistruoti Vilniaus
miesto savivaldybés nuosavybés teises | visg rusio patalpg, esancig adresu [duomenys neskelbtini]
(unikalus Nr. [duomenys neskelbtini]) bei perduoti §j riisj viso namo bendratur¢iams kaip bendrojo
naudojimo objekta.

IS Rasto, kurj Pareiskéja praSo panaikinti, turinio Komisija sprendzia, jog Rastas motyvuotas,
Pareiskéjai aiSkiai iSdéstyta, kokie motyvai, nustatyti atitinkamose civilinése bylose lemia, kad



Pareiskéjos praSymas negali biiti tenkinamas. IS Pareiskéjos ir Pareiskéjos atstovo pasisakymy
posédzio metu matyti, kad Pareiskéja i$ Rasto suprato atsisakymo tenkinti jos Prasyma motywvus,
argumentus.

Atsizvelgiant j aukSCiau i8déstyta, | byloje nustatytas aplinkybes ir vadovaujantis Lietuvos
Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1
punktu, Komisija

nusprendzia:

pareiSkéjos X. Y. skundg atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménes] nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
apygardos administraciniam teismui Lictuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininkas Giedrius Jakubénas
Komisijos narés Vaida Jokubauskaité
Danuté Kulikauskiené

Raminta Ramanauskiené

Svetlana Sinkeviciené



