LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2024 m. birzelio 14 d. Nr. 21RE- (AG-387/06-2024)
Vilnius

Lictuvos administraciniy gin¢y komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ nariy Edvardo
Juciaus, Ingos Lipnickienés (Komisijos posédzio pirmininké) ir Ingos Morkvénienés (praneséja),

Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj gin¢g pagal pareiskéjos
S. M. patikslinta skunda atsakovei Traky rajono savivaldybés administracijos Traky senitinijai dél Traky
rajono savivaldybés administracijos Traky senitinijos neveikimo.

Komisija
nustateé:

pareiskéja S. M. patikslintu skundu (toliau — ir skundas) praso Komisijos jpareigoti Traky rajono
savivaldybés administracijos Traky seniiinijg per Komisijos nustatytq laikq isSnagrinéti pareiskéjos
2024-03-29 kreipimgsi bei pateikti teisés akty reikalavimus atitinkantj atsakymg (sprendimq).

Pareiskéja skunde nurodo, kad 2024-02-06 kreipési | Traky rajono savivaldybés administracijos
Traky seniiinijg (toliau — ir Senitinija), praSydama iSdeklaruoti sutuoktinj i$ pareiskéjai priklausancio
bisto. Atsakovés specialistas nurodé, kad, vadovaujantis Gyvenamosios vietos deklaravimo taisykliy
(Komisijos patikslinimas — Gyvenamosios vietos deklaravimo taisykliy, patvirtinty valstybés jmonés
Registry centro direktoriaus 2018 m. sausio 15 d. jsakymu Nr. v-24 ,,Dél Gyvenamosios vietos
deklaravimo taisykliy patvirtinimo “ (toliau — Taisyklés) (redakcija, galiojusi nuo 2020-04-04 iki 2024-
05-31)) 70 punktu, kuriame numatyta, kad ,,Patalpos savininkas negali prasyti naikinti savo, sutuoktinio
ir savo ar sutuoktinio nepilnameciy vaiky gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny, i§skyrus atvejus,
kai vaiky gyvenamoji vieta teismo nustatyta su kitu sutuoktiniu®, negali iSdeklaruoti sutuoktinio,
kadangi néra teismo sprendimo.

Pareiskéja 2024-02-07 el. pastu kreipési j atsakove, praSydama informuoti kaip ir kokiu biidu
pareiSkéja turi pateikti praSyma dél sutuoktinio iSdeklaravimo. Atsakovés specialisté L. V. pareiskéjai
nurode, kad kreipési j valstybés jmone Registry centrg dé¢l pareiSkéjos esamos situacijos su praSymu
1Saiskinti Taisykliy 70 punkta bei informavo, kad, gavus atsakyma i§ valstybés jmonés Registry centro,
atsakymg pateiks pareiskejai.

Atsakovés specialistas 2024-03-06 el. pastu informavo pareiskéja, kad praSymo nagrinéjimo
terminas yra pratgsiamas, kadangi nebuvo gautas atsakymas i§ valstybés jmonés Registry centro. 2024-
03-07 atsakove pateiké valstybés jmonés Registry centro atsakymg ir pareiSkéjai nurode, kad, nesant
teismo nutarties, panaikinti sutuoktinio gyvenamosios vietos negali.

Pareiskéja 2024-03-29 el. pastu kreipési | atsakove, kuriuo nurodé, kad Senitinija privalo
i8deklaruoti sutuoktinio gyvenamaja vieta bei pras¢ suteikti informacija, kaip ir kokiu biidu pareiskeja
turi pateikti praSyma deél sutuoktinio iSdeklaravimo. PareiSkéjai nebuvo pateiktas atsakymas, todeél del
Sios priezasties pareiskéja kreipési | Komisija su skundu, prasydama jpareigoti atsakove pateikti teisés
akty reikalavimus atitinkantj atsakymg (sprendima) (b. |. 1 —4, 15 — 25).

Traky rajono savivaldybés administracijos Traky seniiinija savo atsiliepime Komisijai pateiké
argumentus | pareiskéjos skundg, su Kuriuo nesutinka.



Atsakové nurodo, kad buvo gautas pareiskéjos praSymas panaikinti jos sutuoktinio gyvenamaja
vietg jai nuosavybés teise priklausanfiame gyvenamajame name. Atsakovés specialistai nesutiko
panaikinti gyventojos pra§ymu jos sutuoktinio gyvenamosios vietos, §j nesutikimg motyvuodami
Taisykliy 70 punkte jtvirtinta nuostata, kurioje nurodyta, kad ,,Patalpos savininkas negali prasyti naikinti
savo, sutuoktinio ir savo ar sutuoktinio nepilnameciy vaiky gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny
i§skyrus atvejus, kai vaiky gyvenamoji vieta teismo nustatyta su kitu sutuoktiniu®. Atsakoveés vertinimu,
pareiSkéjos sutuoktinio gyvenamaja vietg Senilinija panaikinti galéty tik turint jsiteiséjusj teismo
sprendima dél gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny panaikinimo.

Atsakové 2024-02-20 kreipési  valstybés jmon¢ Registry centrg su paklausimu Nr. AP3E-494
,Dél Gyvenamosios vietos deklaravimo taisykliy iSaiskinimo*, siekdama iSsiaiskinti, kaip turéty biiti
traktuojamas Taisykliy 70 punktas. Atsakové gavo valstybés jmonés Registry centro atsakymg j
paklausima, kuriame buvo nurodyta, kad valstybés jmonei Registry centrui néra suteikta teisé oficialiai
aiskinti jstatymus ar kitus teisés aktus. Valstybés jmoné Registry centras savo atsakyme Traky rajono
savivaldybés administracijai vadovavosi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
2023-03-08 nutartimi administracinéje byloje Nr. eA-145-1188/2023, kai, nagrinédamas byla, Sis
teismas vadovavosi Taisykliy 70 punkto nuostata ir ja aiskino taip, kad ,,8i nuostata tiek, kiek joje
imperatyviai pabréziama ,,negali praSyti“, ginco atveju aiskintina kaip reiskianti, kad vienas sutuoktinis
be kito sutuoktinio sutikimo (prasymo) negali vienaSaliSkai teikti praSyma naikinti savo ir sutuoktinio
gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny tol, kol jie yra sutuoktiniai, t. y. jy santuoka néra nutraukta
istatymy nustatyta tvarka®. Atsakovés atsiliepimo duomenimis, valstybés jmonés Registry centro
specialisty nuomoné sutapo su atsakovés specialisty. Su $iuo valstybés jmonés Registry centro
atsakymu, kuriame, be kita ko, nurodyti ir valstybés jmonés Registry centro ketinimai keisti Taisykliy
nuostata, Senitinija supazindino pareiskéja. Senitinija atsiliepime patvirtina, kad 2024-03-29 pareiskéja
pakartotinai kreipési j atsakove praSydama priimti sprendima dél jos sutuoktinio iSdeklaravimo, cituoja
Sio kreipimosi turin;.

Atsakové nurodo, kad nesutinka su pareiSkéjos pateiktais teiginiais ir pabrézia, kad nurodytas
teisinis reguliavimas gina sutuoktinio interesus, nepriklausomai nuo to, ar patalpos, kuriose sutuoktinis
yra deklaruotas, priklauso jam bendrosios jungtinés nuosavybés teise ar yra patalpos savininko asmeniné
nuosavybeé, todél pareiskéjos praSymas nebuvo tenkintas (b. I. 36 — 38).

Atsakové Komisijai pateiké papildoma informacija, kad pareiskéja ,,rastu nebuvo informuota apie
atsisakymg panaikinti jos sutuoktinio gyvenamajg vietg“ (b. |. 42). Pareiskéjai atsakymas pateiktas 2024-
05-28 el. laisku: ,,Jasy praSymo panaikinti sutuoktinio gyvenamaja vieta patenkinti negalime. Lietuvoje
gyvenamosios vietos deklaravimo salygas ir tvarka, gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny
tvarkyma reglamentuoja Lietuvos Respublikos gyvenamosios vietos deklaravimo jstatymas bei
valstybés jmonés Registry centro direktoriaus 2018 m. sausio 15 d. jsakymu Nr. v-24 patvirtintos
Gyvenamosios vietos deklaravimo taisyklés. Traky rajono savivaldybés administracijos Traky
senitinijos specialistai deklaravimo funkcijas vykdo vadovaujantis $iy teisés akty nuostatomis. Misy
manymu, Gyvenamosios vietos deklaravimo taisyklése nustatytas teisinis reguliavimas gina sutuoktinio
interesus, nepriklausomai nuo to, ar patalpos, kuriose sutuoktinis yra deklaruotas, priklauso jam
bendrosios jungtinés nuosavybes teise, ar yra patalpos savininko asmeniné nuosavybé. Jiisy sutuoktinio
deklaruotag gyvenamaja vieta galétume panaikinti tik esant jsiteis¢jusiam teismo sprendimui dél
gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny panaikinimo.“ (b. I. 44).

Skundas tenkintinas

Pareiskéja 2024-02-06 kreipési | Senitinijg, praSydama iSdeklaruoti sutuoktinj i§ pareiskéjai
priklausancio busto (b. I. 15).

Atsakovés specialistas 2024-02-06 nurodé pareiskéjai, kad, vadovaujantis Taisykliy 70 punktu,
negali iSdeklaruoti sutuoktinio, kadangi néra teismo sprendimo (b. I. 15).

Pareiskéja 2024-02-07 el. pastu kreipési j atsakove praSydama informuoti, kaip ir kokiu budu
pareiskéja turi pateikti praSyma dél sutuoktinio iSdeklaravimo (b. I. 19).



Atsakove 2024-02-07 informavo pareiskéja, kad kreipési i valstybés imone Registry centrg dél
esamos situacijos su praSymu isaiskinti Taisykliy 70 punktg (b. I. 19).

Atsakovés specialistas 2024-03-06 el. pastu informavo pareiskéja, kad prasymo nagringjimo
terminas yra pratgsiamas, kadangi nebuvo gautas atsakymas i$ valstybés jmonés Registry centro (b. I.
19).

Atsakoveé 2024-03-07 pateiké valstybés jmonés Registry centro atsakymga ir pareiSkéjai nurode,
kad, nesant teismo nutarties, panaikinti sutuoktinio gyvenamosios vietos Senitinija negali (b. I. 23).

Pareiskéja 2024-03-29 el. pastu kreipési | atsakove ir prasé suteikti informacija, kaip ir kokiu
budu pareiskéja turi pateikti praSyma dél sutuoktinio iSdeklaravimo (b. 1. 24).

Atsakoveés specialistas 2024-04-02 el. pastu persiunté pareiskéjos 2024-03-29 praSyma kitam
kolegai, praSydamas pateikti atsakymga pareiskéjai (b. |. 24).

Pareiskéjai negavus atsakymo j 2024-03-29 paklausima, ji kreipési su skundu j Komisija,
prasydama jpareigoti atsakove pateikti teisés akty reikalavimus atitinkantj atsakyma (sprendima) (b. I. 1
—4,15-25).

Atsakové 2024-05-28 pateiké j administracinio gin¢o bylg atsiliepima (b. I. 36 — 38).

Po atsiliepimo pateikimo atsakové papildomai informavo, kad pareiskéja ,rastu nebuvo
informuota apie atsisakyma panaikinti jos sutuoktinio gyvenamajg vieta“ (b. l. 42). Pareiskéjai atsakyma
1jos 2024-03-29 paklausimg atsakové pateiké po atsiliepimo j pareiSkéjos skunda pateikimo, 2024-05-
28 el. laisku (b. I. 44).

Byloje gincas kilo dé¢l Senitinijos neveikimo, t. y. atsakovei per jstatymo nustatytus terminus
nepateikus atsakymo j pareiskéjos 2024-03-29 paklausima.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo jstatymo (toliau — VAI) 2 straipsnio
10 dalimi, praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusijgs asmens kreipimasis j
vieSojo administravimo subjekta prasant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus. To paties jstatymo
11 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmeny prasymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai
nagrinéja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles. Pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-
22 nutarimu Nr. 875 ,,Dél Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo vie$ojo administravimo subjektuose
taisykliy patvirtinimo* patvirtinty Asmeny praSymy ir skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo
subjektuose taisykliy (toliau — PraSymy nagrin¢jimo taisyklés) 45 punktg j praSyma institucija atsako
atsizvelgdama i jo turinj: | praSyma suteikti administracing paslaugag atsakoma suteikiant vieng 1§ VA]
19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas)
arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.1 papunktis); | praSyma pakonsultuoti asmenj jam
aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacijg pagal institucijai nustatytag kompetencijg arba
pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti (45.2 papunktis); | praSyma priimti administracinj
sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3 papunktis); j praSyma, nenurodytg
Pra§ymy nagringjimo taisykliy 45.1 — 45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4 papunktis).

PraSymai (taip pat ir skundai), iSskyrus tuos, j kuriuos Prasymy nagrinéjimo taisykliy 18 punkte
nustatyta tvarka galima atsakyti i§ karto arba ne véliau kaip artimiausig darbo dieng, turi biti
iSnagrinéjami per VAJ 10 straipsnio 4 dalyje nurodytus terminus, t. y. per 20 darbo dieny nuo prasymo
ar skundo gavimo dienos su galimybe §j terming pratesti nustatyta tvarka ne ilgiau kaip 10 darbo dieny
(Prasymy nagrinéjimo taisykliy 32 punktas).

Pagal Prasymy nagrinéjimo taisykliy 44 punkta atsakymas j prasyma (taip pat ir j skunda),
siunciamas naudojant elektroniniy rySiy priemones, turi biiti pasiraSytas institucijos vadovo arba jo
jgalioto asmens kvalifikuotu elektroniniu paraSu arba suformuotas naudojant tokias informacines
technologijas, kurios leidZia uzZtikrinti teksto vientisuma ir nepakei¢iamuma, iSskyrus atvejus, kai pagal
PraSymy nagrin¢jimo taisykliy 18 punkta j praSymus ar skundus atsakoma i$ karto arba ne véliau kaip
artimiausig institucijos darbo dieng — Siais atvejais institucijos vadovo ar jo jgalioto asmens sprendimu
atsakoma i§ institucijos darbuotojo jam institucijos suteikto elektroninio pasto.

Atsakyme ] praSymg asmuo turi biiti informuojamas apie tokio atsakymo apskundimo tvarka,
vadovaujantis VAI 14 straipsniu, nurodant konkrecios institucijos (-y), kuriai (-ioms) gali biiti paduotas
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skundas, pavadinimg (-us) ir adresg (-us), taip pat terming (-us), per kuri (-iuos) gali biiti pateiktas
skundas (Taisykliy 47 punktas).

PareiSkéja turi teise gauti teisés akty reikalavimus atitinkantj atsakyma (sprendima) iS atsakovés.
Komisija pazymi, kad atsakové turi veikti pagal galiojant] teisinj reguliavimg bei pagal suteikta
kompetencijg ir gali priimti tik tokius sprendimus, kuriuos teisés aktai j3 jgalina priimti.

Senitinija yra priskirta prie deklaravimo jstaigy Lietuvos Respublikos gyvenamosios vietos
deklaravimo jstatymo 10 straipsnio 1 dalies 1 punktu. Senitinija vykdo Lietuvos Respublikos vietos
savivaldos jstatymo 37 straipsnio 1 dalies 1 punkte numatytajg funkcija ,,tvarko gyvenamosios vietos
deklaravimo duomeny ir gyvenamosios vietos nedeklaravusiy asmeny apskaita, iSduoda senitinijos
aptarnaujamos teritorijos gyventojams Lietuvos Respublikos gyvenamosios vietos deklaravimo
istatyme nustatytus, taip pat jstatymuose numatytus kitus fakting padéti patvirtinan¢ius dokumentus”.
LVAT 2021-01-21 nutarties, priimtos administracinéje byloje Nr. eA-590-1062/2021, 18 punkte
nurodyta palikta nepakeista Vilniaus apygardos administracinio teismo sprendimo iSvada, kad
,deklaravimo jstaiga — Senitinija — yra vieSojo administravimo subjektas, tod¢l ji yra saistoma gero
administravimo principo imperatyvy.”

Atsakovés veiklai taikytinos ir VA] nuostatos, kurios nustato vieSojo administravimo principus,
vie$ojo administravimo sritis, vieSojo administravimo subjekty sistema ir administracinés procediiros
organizavimo pagrindus; tkio subjekty veiklos prieziiiros pagrindines nuostatas; garantuoja asmeny
teise apskysti vieSojo administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus,
taip pat teis¢ j jstatymais pagrjstg ir objektyvy asmeny prasymy ir skundy nagrinéjima; jtvirtina kitas
asmeny ir vieSojo administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje (VAJ 1
straipsnio 1 dalis). VAI 3 straipsnyje jtvirtinti vieSojo administravimo principai, kuriais privalo
vadovautis vieSojo administravimo subjektai (taip pat ir Senilinija), jskaitant ir jstatymo virSenybés,
kuris reiskia, kad jgaliojimai atlikti vie$gjj administravimg vieSojo administravimo subjektams turi biiti
nustatyti laikantis Sio jstatymo nustatyty reikalavimy, o vie$ojo administravimo subjekty veikla turi
atitikti Siame jstatyme iSdéstytus teisinius pagrindus. Administraciniai sprendimai, susij¢ su asmeny
teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi jstatymais (4 punktas); i§samumo, kuris
reiskia, kad vieSojo administravimo subjektas j praSyma ar skundg turi atsakyti aiskiai ir argumentuotai,
nurodydamas visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés
akty nuostatas, kuriomis rémési vertindamas praSymo ar skundo turinj (5 punktas); objektyvumo, kuris
reiSkia, kad administracinio sprendimo priémimas ir kiti oficialiis vieSojo administravimo subjekto
veiksmai turi biiti neSaliSki ir objektyviis (9 punktas). Nagrin¢jamu atveju vertinant, ar atsakovés
(vieSojo administravimo subjekto) veiksmai atitinka jstatymo reikalavimus, turi buti atsizvelgiama ir |
bendruosius administracings teisés principus: teisétumo, teisinio apibréztumo, teiséty likesciy apsaugos
ir kt.

Reikalavimai administraciniy sprendimy priémimui nustatyti VA] 10 straipsnyje. VieSojo
administravimo subjektai administracinius sprendimus gali priimti savo iniciatyva arba gave asmeny
praSymus ar skundus (VA] 10 straipsnio 3 dalis). VA] 10 straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad
administraciniame sprendime turi biiti nurodyta, be kita ko, ir administracinio sprendimo teisinis ir
faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; administracinio
sprendimo motyvai (5-6 punktai).

Nagrin¢jamo ginco kontekste, be kita ko, pazymétina, kad VA] 3 straipsnyje numatytais
principais yra grindziamas geras vieSasis administravimas (zr., pvz., LVAT 2012-04-30 sprendimg
administracingje byloje Nr. A492-1978/2012). Gero administravimo principas suponuoja taip pat tai,
kad vieSojo administravimo subjektas turi pareigg pateikti suinteresuotam asmeniui objektyvig ir teisingg
informacija jj dominanc¢iu klausimu (Zr., pvz., LVAT 2015-06-26 nutartj administracinéje byloje Nr.
eA-2142-624/2015). VieSojo administravimo subjektas, priémegs negatyvias pasekmes sukeliantj
sprendima, turi pareiga jj pagristi tiek teisiniais, tiek faktiniais argumentais, t. y. nurodyti prieZastis,
lémusias neigiamo sprendimo priémimg (zr., pvz., LVAT 2013-04-22 nutartj administracingje byloje
Nr. A602-658/2013). Taip pat, atsizvelgtina | gero administravimo principa, kuriuo jgyvendinama
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta nuostata, jog visos valdzios jstaigos
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tarnauja zmonéms, reikalavimy. Gero administravimo principas reikalauja, kad valstybés institucijos,
priimdamos administracinius sprendimus, veikty riipestingai ir atidziai, taip pat uztikrinty, kad
administracinéje procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty. Taip pat, Sis principas suponuoja
vieSojo administravimo subjekto pareiga pateikti suinteresuotam asmeniui objektyvig ir teisingg
informacija ji dominanc¢iu klausimu (zr., pvz., LVAT ispléstinés teiséjy kolegijos 2012 m. spalio 4 d.
nutartj administracinéje byloje Nr. A%02-134/2012; 2013 m. kovo 26 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. A7™5-708/2013; 2015 m. geguzés 14 d. nutartj administracinéje byloje Nr. A-1316-756/2015).

LVAT praktikoje yra ne kartg pazymeéta, jog savarankiskas reikalavimas dél jpareigojimo atlikti
veiksmus paprastai reiSkiamas tada, kai atitinkama institucija neatlicka savo veiksmy pagal
kompetencijg, vilkina ar atsisako juos atlikti. Tokiu atveju paprastai i§ esmes yra skundziamas tam tikras
institucijos neveikimas (Zr., pvz., 2006-10-19 nutartj administracinéje byloje Nr. AS6-351/2006, 2013-
04-09 nutart; administracingje byloje Nr. AS444-387/2013). VieSojo administravimo subjekto vilkinimu
atlikti veiksmus yra suprantamas toks §io asmens neveikimas, kai vie$ojo administravimo subjektas
nepriima sprendimo (teigiamo arba neigiamo) praSomu iSspresti klausimu per jstatymo nustatytg terming
(zr., pvz., LVAT 2012-01-13 nutartj administracinéje byloje Nr. AS602-84/2012).

Taisykliy (redakcijos iki 2024-05-31) 70 punkte nustatyta, kad ,,Sprendimq dél deklaravimo
duomeny taisymo, keitimo ar naikinimo priima deklaravimo jstaigos vadovas. Sprendimas
uzregistruojamas Sprendimy dél deklaravimo duomeny taisymo, keitimo ir naikinimo registre (6
priedas). Pakeisti ar istaisyti deklaravimo duomenys jrasomi j Gyventojy registrq. Gavusi patalpos
savininko (bendraturcio) prasymq panaikinti negyvenanciy asmeny deklaravimo duomenis, pries
priimdama sprendimq deklaravimo jstaiga privalo patikrinti, ar nurodytas asmuo (asmenys) nurodytu
adresu tikrai negyvena. Patalpos savininkas negali prasyti naikinti savo, sutuoktinio ir savo ar
sutuoktinio nepilnameciy vaiky gyvenamosios vietos deklaravimo duomeny, isskyrus atvejus, kai vaiky
gyvenamoji vieta teismo nustatyta su kitu sutuoktiniu.”

I$ bylos medziagos matyti, kad atsakové rastu (sprendimu), priimtu ir tinkamai pasirasytu butent
Senitinijos senitino, neatsaké pareiskéjai, o taip pat jai nebuvo atsakyta j 2024-03-29 kreipimosi
klausima, kaip ir kokiu budu pareiSkéja turi pateikti praSyma dél sutuoktinio iSdeklaravimo.

Pagal teis¢je galiojant] bendrgjj principa teisiniams santykiams taikomi tie jstatymai, kurie
galioja ty santykiy atsiradimo, pasikeitimo ar pasibaigimo momentu. Sis principas reiskia ne tik tai, kad
istatymai negali biiti taikomi teisiniams santykiams, atsiradusiems iki $iy jstatymy jsigaliojimo, t. y.
jstatymas negalioja atgal (lot. lex retro non agit), bet ir tai, kad neteke galios jstatymai negali biti taikomi
teisiniams santykiams, atsiradusiems pasibaigus $iy galiojimui (pvz., Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-192/2008). Teisés akty negaliojimo ] praeitj (lot. lex retro non agit)
principas yra jtvirtintas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7 straipsnio 2 dalyje, pagal kuria galioja tik
paskelbti jstatymai. Si nuostata aiskintina, kaip apimanti ne tik jstatymo galia turinéius, bet ir kitus teisés
aktus (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — KT) 2003-10-29 nutarimas). Istatymai
negalioja ir negali biiti taikomi, jei jie néra oficialiai paskelbti (KT 2007-06-27, 2001-01-11 nutarimai).
Sis teisés akty negaliojimo j praeitj (lot. lex retro non agit) principas reiskia, kad teisés akty galia yra
nukreipta ] ateitj, jstatymy ir kity teisés akty griZztamoji galia neleidziama, nebent teisés aktu biity
suSvelninama teisiniy santykiy subjekto padétis ir kartu nebiity pakenkiama kitiems teisiniy santykiy
subjektams (lot. lex benignior retro agit) (KT 2014-12-19 nutarimas). Kiekvienu konkre¢iu atveju
teismas vertina teisés galiojimo laike klausimg, atsizvelgdamas j individualias aplinkybes ir minétus
teisés galiojimo laike principus, be kita ko, palankesnio jstatymo galiojimag } praeit], teiséty likesciy
apsaugos principg ir kt. (pvz., LVAT 2017-12-15 nutartis administracingje byloje Nr. el-17-261/2017).

Pazymétina, kad pareiskéjos 2024-03-29 kreipimasis pateiktas dar galiojant Taisykliy redakcijai,
galiojusiai nuo 2020-04-04 iki 2024-05-31. Atsakoveés specialistas tik 2024-05-28 el. laisku teikeé
atsakymg pareiskéjai, likus kelioms dienoms iki nuo 2024-06-01 jsigaliojusiai naujai Taisykliy
redakcijai. Pastarojoje nurodytos naujos Taisykliy, pvz., 77, 78 punkty nuostatos, atitinkamai, ir Kitaip
reglamentuota sprendima priimantis jgaliotas asmuo: ,,Sprendimq dél deklaravimo duomeny taisymo,
keitimo ar naikinimo priima deklaravimo jstaigos vadovas ar jo pareigas vykdantis deklaravimo jstaigos
darbuotojas.<...>*. Komisijos vertinimu, Sios aplinkybés taip pat patvirtina atsakovés veiksmy
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neatitikt] gerojo administravimo principui. Atsakové turi veikti atidziai ir rOpestingai, bei pagal
kompetencija pateikti pareiSkéjai motyvuotg ir pagrjstg atsakyma j jos keliamus klausimus, be Kita ko,
jvertinant ir pasikeitusias (nauja redakcija isdéstyty) Taisykliy nuostatas. Akivaizdu, kad atsakovei
delsus atsakyti pareiskéjai, jos elgesys, pasirinktini atlikti veiksmai, gavus Senitinijos atsakyma, bty
salygoti jau nuo 2024-06-01 galiojanciy naujos redakcijos Taisykliy teisés normy.

Atsizvelgiant | aukS¢iau nurodytg teisinj reglamentavimg bei i§ byloje pateikty dokumenty
matyti, kad atsakové tinkamu biidu ir forma nepateiké pareiskéjai objektyvios ir teisingos informacijos
ja dominanciu klausimu, t. y. kompetentingo asmens pasiraSytu rastu neatsakeé j pareiskéjos 2024-03-29
paklausimg. Atitinkamai, nagrinéjamu atveju yra pagrindas Komisijai teigti apie atsakovés neveikima.
Pazymétina, kad jstatyme nustatyto termino, per kurj turi biiti priimtas administracinis sprendimas,
pasibaigimas nepaneigia vieSojo administravimo subjekto kompetencijos priimti administracinj
sprendimg ar atlikti kitus veiksmus.

Aptarto ginco kontekste, atsizvelgiant ir | pareiSkéjos skundo reikalavimo ribas, Komisija Sioje
byloje neturi pagrindo pasisakyti dél Taisykliy konkreciy nuostaty taikymo teisétumo, juolab, kai
pareiskéjai vieSojo administravimo subjektas pagal kompetencija nepateiké atsakymo, vadovaujantis jau
nuo 2024-06-01 galiojan¢iu Taisykliy reglamentavimu. Komisija vertina, kad, pareiSkéjos teisétas
lukestis gauti i§ Senilinijos motyvuotg ir teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima, atsakant i jos
2024-03-29 paklausima, todé¢l Senitinija jpareigotina tokj atsakyma (sprendimg) pateikti pareiskeéjai.
Pareiskéja, gavusi Senilinijos atsakyma, vykdant Komisijos sprendima, ir jai nesutinkant su atsakymu ir
(ar) manant, kad jos teisés galimai pazeistos, turés Lietuvos Respublikos Konstitucijos (30 straipsnis)
garantuojama teis¢ | savo galimai paZeisty teisiy ir teiséty interesy gynybg jstatymy nustatyta tvarka,
gincijant tokio atsakymo (sprendimo) teisétuma.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo tvarkos
jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 4 punktu, 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjos S. M. patikslintg skundg tenkinti.

Ipareigoti Traky rajono savivaldybés administracijos Traky senilinija per 20 darbo dieny
iSnagrinéti pareiskéjos 2024-03-29 paklausimg bei pateikti motyvuoty ir teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendima.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teise skysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatyme nustatyta tvarka.
Posédzio pirmininke Inga Lipnickiene
Komisijos nariai Edvardas Jucius

Inga Morkvéniene



