LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
PANEVEZIO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2024 m. gruodzio 19 d. Nr. 21RE4-201 (AG4-183/18-2024)
Panevézys

Lictuvos administraciniy gin¢y komisijos Panevézio apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Remigijaus Kalainyko, Sigitos Simbelytés (prane$éja) ir Vestos
Sliogerytés (posédzio pirmininké),

sekretoriaujant Natalijai Abuojei,

dalyvaujant pareiskéjos mazosios bendrijos (toliau — MB) ,,Standartinis procesas® vadovuli
Simui Kirchovui,

atsakovés Panevézio miesto savivaldybés administracijos atstovei Gabrielei Matulei,

zodinio proceso tvarka vaizdo konferencijos biidu iSnagrin¢jo administracinj ginca pagal
pareiskéjos MB ,,Standartinis procesas® patikslintag skunda dél Panevézio miesto savivaldybés
administracijos sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

pareiskéja MB ,, Standartinis procesas“, atstovaujama vadovo Simo Kirchovo, patikslintu
skundu Komisijos praso panaikinti Panevézio miesto savivaldybés administracijos (toliau — ir
Administracija) 2024-10-21 sprendimg Nr. PPS-51-241018-00109 (toliau — Sprendimas) ir jpareigoti
Administracijq pakartotinai iSnagrinéti pareiskéjos 2024-10-07 prasymgq (reg. Nr. PPS-51- 241007-
00102) isduoti prisijungimo sqlygas (toliau — ir Prasymas) bei priimti naujq, teisés akty reikalavimus
atitinkantj sprendimg.

Paaiskino, kad atsakove¢, atmesdama PraSyma, netinkamai pagrindé savo Sprendimg. Nors
buvo nurodyta, kad detaliuosiuose planuose néra numatyta galimybé jvaziuoti j sklypa i§ pietinés
pusés, sprendime taip pat nurodyta, jog praSyme nebuvo pateikta: detaliojo planavimo sprendiniai,
suderinti projektiniai pasitilymai, situacijos schema, nenurodyta statinio statybos rusis.

Sios priezastys neatitinka teisés akty reikalavimy ir nepagrjstai riboja pareiskéjos teisg gauti
prisijungimo salygas (b. . 2-4, 41-43).

Atsakové praso pareiskéjos atstovo skundg atmesti kaip nepagrjstq.

PaaiSkino, kad pareiSkéja Lietuvos Respublikos statybos leidimy ir statybos valstybinés
priezitiros informacinéje sistemoje ,,Infostatyba“ (toliau — Infostatyba) 2024-10-07 pateiké Prasymg.
Administracijos atsakingas specialistas, patikrings gautg PraSyma, 2024-10-09 informavo pareiskéja,
kad su Prasymu nepateikti visi reikalingi dokumentai. Pareiskéjos atstovas 2024-10-10 pateiké
skunda Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriui, kuris 2024-10-21 rastu Nr. 4D-2024/2-1079/3D-
2046 nurodé iSnagrinéti pareiskéjos atstovo 2024-10-10 skunde nurodytas aplinkybes ir teisés akty
nustatyta tvarka ir terminais pateikti motyvuota atsakyma, i§samiai paaiskinant, dél kokiy priezasciy
ir kokiais konkreciais teisés aktais vadovaujantis atsisakoma iSduoti prisijungimo salygas, paaiskinti,
kokius dokumentus pareiskéjos atstovas turi pateikti, kad biity iSduotos prisijungimo salygos.

Administracijos atsakingas specialistas 2024-10-18 Infostatyboje nurodé, kad Prasymas
atmestas, nes nepateikta: detaliojo planavimo sprendiniai, suderinti projektiniai pasitilymai, situacijos
schema, nenurodyta statinio statybos rasis. Taip pat Administracija, vykdydama Seimo kontrolieriaus



nurodyma, pareiskéjos atstovo pagal 2024-10-10 skundg i$nagrinéjo i$ naujo ir 2024-11-13 raStu Nr.
19-3558(4.45E) ,,Dél tarpininkavimo sprendziant skundo problema* (toliau — Rastas) pateiké iSsamy
ir pagrjsta atsakymg (sprendimg). Atsakové laikosi pozicijos, kad, iSnagrinéjusi PraSymga i§ naujo
Rastu, i§ esmés priémé kokybiskai nauja sprendimg. Sprendimas jau yra panaikintas, todél skundas
yra nepagrjstas (b. |. 85-88).

Skundas tenkinamas.

Gincas tarp Saliy kilo dél Administracijos 2024-10-21 priimto Sprendimo neiSduoti
prisijungimo salygy, teis€tumo (b. 1. 5-6).

Pagal byloje esanCius duomenis nustatyta, kad pareiskéjos atstovas 2024-10-07 per
Infostatyba pateiké pakartotinj Pragyma (pirminio pra§ymo reg. Nr. PPS-51-241007-00102). Siame
Prasyme pateiké, be kita ko, $iuos duomenis: statybos rii$is — naujo statinio statyba, zemés sklypo
kad. Nr. 2701/0023:0209, adresas Panevézys, Nemuno g. 4, prisijungimo prie susisiekimo
komunikacijy (vietinés reiksmés keliy ir gatviy) poreikis (b. |. 7-8, 67-68).

Prie PraSymo pridéjo statinio (-iy) kadastro duomeny byla, nuosavybés ar kitg valdymo ir
naudojimo teis¢ patvirtinancius dokumentus, situacijos schemg ir zemés sklypo plana.

Administracijos vyriausiasis inzinierius 2024-10-21 priémé sprendimg pareiskéjos PraSyma
atmesti. Sprendime nurodé, kad su praSymu nepateikta detaliojo planavimo sprendiniai, suderinti
projektiniai pasitilymai, situacijos schema, nenurodyta statinio statybos rasis (b. I. 5-6, 71-72).

Byloje taip pat nustatyta, jog Seimo kontrolieriaus pareiskéjos atstovui ir Administracijai
pateike 2024-10-21 rasta, kuriame nurodé, jog 2024-10-10 gavo pareiSkéjos atstovo skundag dél
Administracijos atsakingy pareigiiny veiksmy (sprendimo), dél atmesto praSymo is§duoti prisijungimo
salygas jvaziavimui | zemés sklypa, esantj Nemuno g. 4, Panevézyje. Seimo kontrolierius priémé
sprendimg atsisakyti nagrinéti skunda. Taip pat nurodé, jog Administracijos specialistas, priimdamas
sprendima atmesti pareiskéjo praSyma iSduoti prisijungimo sglygas, nepaaiskino ir nenurodé, kuo
remiantis buvo priimtas sprendimas, kokie dokumentai nepateikti.

Seimo kontrolierius prasé Panevézio miesto savivaldybés mero uztikrinti, kad bity
iSnagrinétos pareiSkéjo skundo aplinkybés ir teisés akty nustatyta tvarka bei terminais pateiktas
motyvuotas atsakymas, iSsamiai paaiSkinant dél skunde nurodyty aplinkybiy, taip pat paaiskinti, del
kokiy priezasciy ir kokiais konkreciais teisés aktais vadovaujantis atsisakoma iSduoti pareiskéjui
prisijungimo salygas, paaisSkinti, kokius dokumentus pareiskéjas turi pateikti, kad biity iSduotos
prisijungimo salygos. Seimo kontrolierius, siekdamas gerinti vie$aji administravimg valdZzios
jstaigose, jvertins, ar teikiamu atsakymu buvo tinkamai jgyvendinta pareiskéjo teisé j gera viesajj
administravima (b. 1. 89-91).

Administracija, atsizvelgdama | pareiskéjos atstovo Infostatyboje pateiktg praSyma dél
prisijungimo salygy iSdavimo, pareiskéjos atstovui, o taip pat Seimo kontrolieriui pateiké Rasta,
kuriame i8désté sprendimo atsisakyti iSduoti prisijungimo salygas jvaziavimui j zemés sklypa, esantj
Nemuno g. 4, PanevéZzyje, prieZastis bei teisés aktus, kuriais vadovaujantis buvo priimtas toks
sprendimas (b. I. 98-100).

Dél Sprendimo teisétumo.

Statybos jstatymo 2 straipsnio 44 dalyje nustatyta, jog prisijungimo prie inzineriniy tinkly
ar susisiekimo komunikacijy salygos (toliau — prisijungimo salygos) — statinio, zemes sklype esanciy
inZineriniy tinkly ar susisiekimo komunikacijy prijungimo prie kitiems savininkams priklausanc¢iy
inzineriniy tinkly ar susisiekimo komunikacijy salygos, jeigu jos nenustatytos teritorijy planavimo
dokumentuose.

Pagal Statybos jstatymo 24 straipsnio 1 dalj statinio projektas rengiamas, be kita ko, rengiant
statybos projekta — naujo ypatingojo ir neypatingojo statinio statybai (1 punktas); supaprastintg
statybos projekta — naujo nesudétingojo statinio statybai (6 punktas). Tame paciame Straipsnyje
nustatyta, jog statinio projektas rengiamas vadovaujantis, be kita ko, prisijungimo salygomis, taip pat
galiojanciais teisés aktais (3 dalis); inzineriniy tinkly ir susisiekimo komunikacijy savininkas



(valdytojas) ar naudotojas, iSduoda arba motyvuotai atsisako iSduoti prisijungimo salygas per 10
darbo dieny nuo statytojo (uzsakovo) prasymo isduoti Sias sglygas gavimo dienos (17 dalis).

Sio jstatymo 24, 27, 28, 37 ir 39 straipsniuose nurodytas procediiras vieojo administravimo
subjektai, taip pat prisijungimo salygas iSduodantys subjektai atlieka naudodamiesi Infostatyba Sios
sistemos nuostatuose, kuriuos tvirtina aplinkos ministras, nustatyta tvarka arba kita aplinkos ministro
nustatyta tvarka (Statybos jstatymo 53 straipsni 1 dalis).

IS pateikty Statybos jstatymo nuostaty matyti, jog asmeniui pateikus praSyma iSduoti
prisijungimo salygas, susisiekimo komunikacijy savininkas priima atitinkamg sprendimg, t. y.
18duoda arba motyvuotai atsisako iSduoti prisijungimo salygas.

Lietuvos Respublikos vie$ojo administravimo jstatymo (toliau — VVAJ) 2 straipsnio 10 dalyje
nustatyta, jog praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusijes asmens kreipimasis
1 vieSojo administravimo subjekta prasant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus. Asmeny
praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal Vyriausybés patvirtintas
taisykles (VAI 11 straipsnio 1 dalis). Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr.
875 ,,Dél Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo vieSojo administravimo subjektuose taisykliy
patvirtinimo® patvirtinty Asmeny prasymy ir skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo
subjektuose taisyklés (galiojanti suvestiné redakcija nuo 2022-09-03) (toliau — PraSymy nagrinéjimo
taisyklés) 35 punkte numatyta, kad prasymus ar skundus institucijos nagrinéja ir j juos atsako pagal
teisés aktais joms nustatyta kompetencija. Pagal iy taisykliy 45 punkta j praSyma institucija atsako
atsizvelgdama j jo turinj: j praS§ymga suteikti administracing paslauga atsakoma suteikiant prasoma
vieng 1§ VAl 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuota atsisakymg tg padaryti (45.1 papunktis); i
praSyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal
institucijai nustatyta kompetencija arba pateikiant motyvuota atsisakymg ta padaryti (45.2
papunktis); 1 praSyma priimti administracinj sprendimg atsakoma VAI 13 straipsnyje nustatyta
tvarka (45.3 papunktis); i praSyma, nenurodyta Siy taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma
laisva forma (45.4 papunktis).

Vadovaudamasis VAl 3 straipsnio 5 punkte nustatytu iSsamumo principu, vie$ojo
administravimo subjektas | praSyma (skundg) turi atsakyti aiskiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas praSymo (skundo) nagrin¢jimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas,
kuriomis rémési vertindamas prasymo (skundo) turin;.

ISdeéstytos teisés akty nuostatos jpareigoja vieSojo administravimo subjekta, iSnagrinéjus
asmens pateiktg prasyma, priimti atitinkamg administracinj sprendimg arba aiskiai ir argumentuotai
atsakyti j prasyme pateiktus klausimus.

Nagriné¢jamu atveju pareiskéjos atstovas 2024-10-07 kreipési | atsakove, prasydamas
iSduoti prisijungimo salygas jvaziavimui j zemés sklypa, adresu Nemuno g. 4, Panevézys. Atsakove,
iSnagrinéjusi §j praSyma, turéjo priimti administracinj sprendimg dél prisijungimo salygy isdavimo
arba motyvuota atsisakyma tg padaryti.

Pagal VA] 2 straipsnio 5 dalies jtvirtintg nuostatg, administracinis sprendimas yra teisés
akty reglamentuotu budu ir (ar) forma iSreikSta vienkartiné vieSojo administravimo subjekto valia
del teisés taikymo, privaloma ir skirta konkre¢iam asmeniui ar individualiai apibréztai asmeny
grupei. Viesojo administravimo subjekto sprendimai turi atitikti VA 10 straipsnio 5 dalyje jtvirtintas
nuostatas, t. y. jame turi baiti nurodyta, be kita ko, administracinio sprendimo data (2 punktas),
administraciniam sprendimui suteiktas registracijos numeris (3 punktas), atliekamas tvarkomasis
veiksmas arba asmenims nustatytos teisés ir (ar) pareigos (4 punktas), administracinio sprendimo
teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés (5
punktas), administracinio sprendimo motyvai (6 punktas).

Pareiskéjos atstovas skunde nurodg, jog atsakové netinkamai pagrindé Sprendima atsisakyti
18duoti prisijungimo sglygas ir toks sprendimas neatitinka teisés akty reikalavimy.

Komisija sutinka su $iais pareiskéjos atstovo skundo argumentais. Atsakove, iSnagrinéjusi
pareiskéjos atstovo 2024-10-07 pateikta PraSyma, turéjo priimti teisés akty reikalavimus atitinkantj
administracinj sprendima.



Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) savo jurisprudencijoje yra
konstataves, kad VA] 8 straipsnio (VA] galiojanCios redakcijos 10 straipsnio 5 dalis) nuostatos
reiSkia, kad akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis
pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta; motyvy
idéstymas turi baiti adekvatus, aiskus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su teisétumo principu,
pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, kad
ju sprendimai buity pagrjsti, o sprendimy turinys atitikty teisés normy reikalavimus (LVAT 2010-11-
15 sprendimas administracinéje byloje Nr. A°°°-15/2010). VA] nuostatos taip pat patvirtina, jog
individualiam administraciniam aktui keliamas motyvuotumo reikalavimas. Pazymétina ir tai, kad
sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinoma ne tik vieSojo
administravimo subjektui, priimanciam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas (Zr.,
pvz., LVAT 2017-11-08 nutarti administracinéje byloje Nr. eA-1833-442/2017, 2018-07-19 nutartj
administracinéje byloje Nr. A-1150-502/2018). Individualus administracinis aktas paprastai turi buti
toks, kad 1§ jo biity galima suprasti visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose
santykiuose, biity aisSkus ty visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. VisiSkai nesilaikant minéty
nuostaty, ar tai darant tik i§ dalies, paprastai kyla pagrista abejon¢ dé¢l tokio administracinio akto
teisétumo bei pagristumo, jgalinanti teisma, nagrin¢jant] tokig byla, skundziamg vieSojo
administravimo subjekto individualy administracin} aktg panaikinti (zr., pvz., LVAT 2016-12-22
sprendimq administracinéje byloje Nr. A-2074-146/2016, 2017-07-28 nutartj administracinéje byloje
Nr. eA-1096-858/2017, 2018-04-18 sprendimq administracinéje byloje Nr. A-871-525/2018).

Nagriné¢jamu atveju atsakové yra vieSojo administravimo subjektas, todél savo veikloje turi
vadovautis ir atsakingo valdymo (gero administravimo) principu, VA] 3 straipsnyje jtvirtintais
vie$ojo administravimo principais ir 10 straipsnio nuostatomis. Gero administravimo principas yra
Europos Sajungos ir Lietuvos Respublikos teisinés sistemos pamatinis principas, jtvirtintas
svarbiausiuose nacionalinio lygmens (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio 3 dalis) bei
tarptautiniuose dokumentuose (Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnis ir kt.).
Vienas i§ gero administravimo principy yra konstitucing nuostata, kad visos valdzios jstaigos tarnauja
zmonéms. Pagal formuojama teismy praktika geras vieSojo administravimo principas apima asmens
teise 1 pagrista (faktais ir teis€s normomis) bei motyvuota administracinj sprendimg (LVAT 2012-05-
31 sprendimas administracinéje byloje Nr. A602-2112/2012), neSaliskumo pareigg, pareigg imtis
aktyviy veiksmy, padéti, elgtis ripestingai ir atidziai. IS gero administravimo principo iSplaukia, kad
valstybés institucijos, priimdamos administracinius sprendimus, privalo dirbti riipestingai ir atidZiai,
veikti taip, kad administracingje procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty. Pagal gero
administravimo principg valstybés institucijos turi vykdyti procediirg nesaliskai ir objektyviai (LVAT
2013-03-26  nutartis administracinéje  byloje Nr. A756-708/2013, 2014-03-25 nutartis
administracinéje byloje Nr. A756-997/2014, 2015-07-09 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-
1245-662/2015).

Gero vie$ojo administravimo principas jpareigoja vieSojo administravimo subjekta, priimant
sprendima, jame nurodyti faktiniy aplinkybiy bei teisés normy, kuriy pagrindu priimtas sprendimas,
visuma (§iuo aspektu zr. LVAT 2013-05-14 sprendimq administracinéje byloje Nr. A***-878/2013).
LVAT, konstataves, kad administracinis aktas yra nemotyvuotas, pripaZjsta, jog vieSojo
administravimo subjektas pazeidé gero administravimo principg (Siuo aspektu zr. 2015-09-02 nutart;
administracinéje byloje Nr. A-2760-492/2015).

Nors Sprendime atsisakyti pareiSkéjos atstovui iSduoti prisijungimo sglygas iSvardyti
nepateikti dokumentai t. y., kad su prasymu nepateikti detaliojo planavimo sprendiniai, suderinti
projektiniai pasiiilymai, situacijos schema, nenurodyta statinio statybos riisis, ta¢iau skundZiamame
Sprendime nepateiktas Prasymo ir jo priedy vertinimas, jo atitiktis teisés aktuose nustatytiems
reikalavimams, taip pat priimto Sprendimo teisiniai ir faktiniai pagrindai bei motyvai. Taip pat
Sprendimo, detaliuose metaduomenyse néra pagrindiniy dokumento metaduomeny — datos ir
registracijos numerio. Sprendimo detaliuose metaduomenyse yra tik $j sprendimg pasirasiusio asmens
duomenys bei pasiraSymo data ir laikas (2024-10-21, 10:51:54).



Atsakové atsiliepime nurodé, jog Administracija, vykdydama Seimo kontrolieriaus
nurodyma, pareiSkéjos atstovo PraSyma iSnagrin¢jo i§ naujo ir Rastu pateiké iSsamy ir pagrista
atsakymg — nauja sprendima, 0 pareiskéjos skundziamas sprendimas jau yra panaikintas.

Komisija atkreipia démesj, jog, vadovaujantis VA] 16 straipsnio 1 dalies nuostatomis,
vieSojo administravimo subjektas gali pripazinti netekusiu galios savo arba jstatymy nustatytais
atvejais zemesnio pagal pavaldumag vieSojo administravimo subjekto priimta: 1) neteiséta
administracinj sprendimg; 2) teiséta administracinj sprendimg, jeigu administracinio sprendimo
pripazinimas netekusiu galios yra leidziamas pagal kitus jstatymus arba, jeigu administracinis
sprendimas yra salyginis ir per nustatytg laikotarpj asmuo nustatyty sglygy nejvykdo. To paties
straipsnio 2 dalyje nustatyta, jog neteisétas administracinis sprendimas netenka galios nuo vie$ojo
administravimo subjekto priimto sprendimo pripazinti §j administracinj sprendimg netekusiu galios
isigaliojimo momento, iSskyrus atvejus, kai $is sprendimas vieSojo administravimo subjekto
motyvuotu sprendimu netekusiu galios pripazjstamas nuo neteiséto administracinio sprendimo
priémimo momento (ab initio).

Atsakové Komisijai nepateiké sprendimo, kuriuo buty nusprendusi pripazinti skundziama
Sprendima netekusiu galios. Taigi, Sprendimas néra panaikintas ir jis yra galiojantis.

LVAT savo praktikoje yra pazyméjes, kad kilus administraciniam gincui dél individualaus
administracinio akto, jj priémes subjektas gino nagringjimo ne teismo tvarka institucijoje ir (ar)
teisme negali nurodyti priimto akto motyvy (jei aktas buvo be motyvy), papildyti ar pakeisti akte
nurodytus motyvus (LVAT 2016-02-02 nutartis administracinéje byloje Nr. A313-146/2016). Be to,
dokumentai, kurie suraSomi véliau, negu priimamas atitinkamas administracinis aktas, negali biiti
vertinami kaip to administracinio akto motyvai (LVAT 2017-04-24 nutartis administracinéje byloje
Nr. eA476-556/2017).

Komisijai pateiktas atsiliepimas ar minétas Rastas negali daryti pat] Sprendima teisétu ir
atitinkan¢iu VAJ 10 straipsnyje nustatytus reikalavimus. Sprendimas yra nepagrijstas konkre¢iomis
teisés akty nuostatomis, faktinémis aplinkybémis, atlikto vertinimo argumentais ir jrodymais, yra
nemotyvuotas, ji priimant buvo pazeistos pagrindinés procediiros, ypac taisyklés, turéjusios uztikrinti
objektyvy visy aplinkybiy jvertinima ir sprendimo pagristumg (Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo 91 straipsnio 1 dalies 3 punktas). Sprendimas neatitinka VAJ 3 straipsnio 5
punkte jtvirtinto iSsamumo principo ir VA] 10 straipsnio 5 dalies 4 — 6 punkty nuostaty, Statybos
jstatymo 24 straipsnio 17 dalies nuostatos, todél jis naikintinas kaip neteisétas.

Panaikinus Sprendima, atsakovei kyla teisiné pareiga i$§ naujo iSnagrinéti pareiskéjos atstovo
Prasyma ir d¢l jo priimti administracinj sprendimg. Taip pat atkreiptinas atsakovés démesys | tai, kad
LVAT praktikoje yra konstatuota, jog teismo sprendimas, kuriuo panaikinamas vies$ojo
administravimo subjekto priimtas aktas dé¢l to, jog jame néra aiSkis jo priemimo motyvai, nereiskia,
kad vieSojo administravimo subjektas yra jpareigojamas priimti prieSingg sprendimg — Siuo atveju
vieSojo administravimo subjektas gali priimti bet kokj sprendimg (ir tokj patj, koks buvo priimtas
anksciau), taCiau jame turi biiti aiSkiai nurodyti tokio sprendimo priémimo motyvai (Zr., pvz., LVAT
2014-01-08 nutartj, priimtg administracinéje byloje Nr. A%92-2008/2013).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gincy nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 19 straipsniu, 20 straipsnio 1 dalies 2, 3 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjos MB ,,Standartinis procesas* skunda tenkinti.

Panaikinti Panevézio miesto savivaldybés administracijos 2024-10-21 sprendimg atmesti
praSyma Nr. PPS-51-241018-00109 isduoti prisijungimo salygas ir jpareigoti Panevézio miesto
savivaldybés administracijg pakartotinai iSnagrinéti pareiskéjos 2024-10-07 praSyma (reg. Nr. PPS-
51-241007-00102) i8duoti prisijungimo salygas bei priimti nauja, teises akty reikalavimus atitinkantj
sprendima.



Bylos Salys turi teis¢ §] sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo apskysti Regiony
administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka.

Komisijos posédzio pirmininké Vesta Sliogeryté
Komisijos nariai Remigijus Kalasnykas

Sigita Simbelyté



