LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2024 m. lapkricio 5 d. Nr. 21RE2-248  (AG2-211/13-2024)
Klaipéda

Lictuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir
Komisija), susidedantis i§ Komisijos nariy Marinos Adomaités, Lauros Bernikienés ir Ingos
Drasutavicienés (posédzio pirmininkeé ir praneséja),

2024 m. lapkricio 5 d. Komisijos posédyje rasytinio proceso tvarka iSnagrin¢jo administracinj
gincg pagal pareiSkéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,Belimo Balticum® patikslinta skunda
atsakovei Vilniaus miesto savivaldybés administracijai dél Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos 2024 m. rugpjicio 30 d. raSto Nr. A63-58/24(3.2.1E-PAS) ,,Dé¢l informacijos
suteikimo** panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2024 m. spalio 11 d. priimtas nagrinéti pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés
(toliau — ir UAB) ,,Belimo Balticum* patikslintas skundas (skundo papildymas, b. |. 26-28) atsakovei
Vilniaus miesto savivaldybés administracijai (toliau — ir Administracija), kuriuo praSoma panaikinti
Administracijos 2024 m. rugpjucio 30 d. atsakymag reg. Nr. A63-58/24(3.2.1E-PAS) ,Dél
informacijos suteikimo® (toliau — ir Rastas) ir priimti naujg atitinkantj sprendimg — atsakyma, atsakant
del lygiateisiSkumo principo verslo ikio subjektams.

Patikslintame skunde pareiSkéja nurodo, jog Rastas skundziamas remiantis tuo, kad jame
néra pateikti atsakymai ] pareiskéjos suformuotus klausimus dél lygiateisiSkumo principo laikymosi
akio subjektams, t. y. UAB ,,Belimo Balticum* ir UAB ,,P9 Klinikai“ sudaromos nevienodos verslo
salygos.

Skunde (b. I. 1-3) pareiskéja paaiSkina, jog kreipési j Administracija, Administracijos
direktoriy 2024 m. liepos 22 d. skundu reg. Nr. A60-264/24-(3.2.1E-PAS) (toliau — ir 2024 m.
liepos 22 d. skundas), kuriuo Vilniaus miesto savivaldybés (toliau — ir Savivaldybé) buvo prasoma
atsakyti kodél Savivaldybé pazeidé verslo lygiateisiSkumo principa panaikindama prie UAB ,,Belimo
Balticum* sandélio esancias rezervuotas automobiliy parkavimo vietas, ta¢iau kitam tkio subjektui
(duomenys neskelbtini), UAB ,,P9 Klinikai palikdama rezervuotas vietas. Rastu, deklaruodama, kad
teritorija yra uzimta 91 proc. nepateiké atsakymo j pareiSkéjos paklausimg (Savivaldybés reg.
Nr. A51-103807/24(3.3.2.26E-INF)) dél verslo lygiateisiSkumo principo, kodél buvo taikomos
nevienodos sglygos verslams.

Skunde pareiskéja taip pat nurodo, jog UAB ,.Belimo Balticum* kreipési j Administracijos
direktoriy dél pateikty Administracijos atsakymy 2024 m. birzelio 12 d. (reg. Nr. A344-46/24) ir
2024 m. birzelio 14 d. (reg. Nr.AS0-25224/24), dél pazeisty pareiskéjos teisiy bei nevienodai
sudaryty verslo sglygy verslo subjektams. Nurodoma, kad, parciSkéjos nuomone, Savivaldybé,
priimdama sprendimus, galimai pazeidé UAB ,,Belimo Balticum® teises.
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Skunde pareiskéja pazymi, jog nesutinka su Rastu, remiantis tuo, kad jame néra pateikti
atsakymai ] pareiSkéjos suformuotus klausimus dél lygiateisiSkumo principo laikymosi tikio
subjektams, nenurodyta, kodél tikio subjektams néra suteikiamos vienodos sglygos.

Komisijoje 2024 m. spalio 18 d. gautas atsakovés Vilniaus miesto savivaldybés
administracijos atsiliepimas (b. 1. 50-54), kuriuo atsakové praSo pareiskéjos skunda atmesti kaip
nepagrjsta.

Atsiliepime atsakoveé akcentuoja, jog konstatavimas, kad administracinis sprendimas néra
pagrjstas objektyviais duomenimis ir teis€s normomis, turi biiti taikomas kartu su atitinkamg sritj,
kurioje veikia vieSojo administravimo subjektas, reglamentuojan¢iomis normomis. Be to, minéta
bendro pobiidzio teisé€s norma, jpareigojanti vieSojo administravimo subjektus veikti pagal teisés akty
reikalavimus ir priimti motyvuotus sprendimus, turi biiti taikoma atsizvelgiant j tai, kokia
administraciné paslauga teikiama ar kokio pobiidZzio administracinis sprendimas yra priimamas
(2012 m. birzelio 11 d. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — ir LVAT) sprendimas
administracinéje byloje Nr. A%%2-2248/2012).

Pazymi, kad viena i§ Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo (toliau — ir Vietos
savivaldos jstatymas) 6 straipsnio 32 dalyje numatyty savivaldybés savarankiSkyjy funkcijy yra
savivaldybiy vietinés reikSmés keliy ir gatviy priezilira, taisymas, tiesimas ir saugaus eismo
organizavimas. Nurodo, jog Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2011 m. liepos 13 d. sprendimu
Nr. 1-127 ,,Dél vietinés rinkliavos uz naudojimasi tarybos nustatytomis mokamomis vietomis
automobiliams statyti nuostaty tvirtinimo* (toliau — ir Nuostatai) numatyta, kad: §ia rinkliava
sickiama reguliuoti transporto eismo srautus, skatinti alternatyvius kelioniy biuidus, pagerinti
gyvenamosios ir miesto aplinkos ekologine bukle. Vietiné rinkliava pradedama rinkti atsizvelgiant |
viesgjj ir gyventojy interesus, eismo sauguma, jvertinant galimybes naudotis stovéjimo vietomis,
siekiant sudaryti salygas, kad piko metu stovin¢iy automobiliy kiekis nevirSyty 85 proc. stovéjimo
viety uzimtumo atskirose teritorijose (4 punktas). Atsakove, atsiliepime paaiskindama Nuostaty
6 punkta, 7.2. 22.1., 23.1 papunkciy turinj, daro iSvada, kad nurodomos teisés normos reglamentuoja
rinkliavos rinkimo tikslus, automobiliy parkavimo viety rezervavimo, rezervuoty automobiliy
parkavimo viety panaikinimo tvarka, kuriais ir vadovaujasi Administracija priimdama sprendimus
deél automobiliy parkavimo viety rezervavimo / rezervavimo teisés atSaukimo. PaZzymi, kad
pareiSkéjai, vadovaujantis Nuostatais, buvo ne karta motyvuotai ir i§samiai paaiskinta, dél kokiy
priezasCiy pareiskéjai suteikta teisé€ rezervuoti automobiliy stovéjimo vietas, buvo panaikinta.

Akcentuoja, kad tarp UAB ,.Belimo Balticum® ir savivaldybés jmoneés (toliau — ir SJ)
,»dusisiekimo paslaugos® sudarytos sutarties 4.3.4. punktas jtvirtina, kad rinkliavos rinkéjas gali
vienaSaliSkai nutraukti sutartj, jeigu Savivaldybé panaikina rinkliavos mokétojui teis¢ rezervuoti
automobiliy stovéjimo vietas.

Atsakove atsiliepime teigia, jog susipazinus su skundo turiniu matyti, kad argumenty, kurie
sudaryty pagrindg laikyti gincijamg Rasta neteisétu ir jj naikinti, taip ir néra pateikiama, dar daugiau,
skunde, tikétina, samoningai nutylimas faktas, kad Administracija apie automobiliy stovéjimo
rezervavimo teis€s panaikinimg pareiskéjg informavo dar 2024 m. kovo 29 d. rastu, DVS @vilys reg.
Nr. A51-47249/24(3.3.2.26E-INF), ,,Dél rezervuoty automobiliy stovéjimo viety adresu (duomenys
neskelbtini)“, paaiskindama rezervavimo teisés nutraukimo priezastis, §is Administracijos rastas
pareiSkéjos nebuvo skundZiamas Komisijai ar Regiony administraciniam teismui, néra panaikintas.

Daro iSvadg, kad Administracija dar 2024 m. kovo 29 d. rastu, kuris pareiSkéjos nebuvo
skundZiamas, vadovaujantis Nuostatais, paaiSkino suteiktos automobiliy stovéjimo teisés
panaikinimo prieZastis. Dar daugiau, prieSingai nei nurodoma pareiskéjos skunde, jau 2024 m. kovo
29 d. rastu pareiskejai buvo paaiSkinta, kad nagrin¢jamu atveju, siekiant suderinti tiek pareiskéjos,
tiek kity verslo subjekty poreikius (atsizvelgiant j gautus kity juridiniy asmeny prasymus suteikti
viety automobiliams parkuoti rezervavimo), sudarytos galimybés ne tik vienai pareiskéjai naudotis
parkavimo vietomis, taCiau sudarytos galimybés ir kitiems asmenis Sioje gatveje iSsikrauti prekes,
iSlaipinti  keleivius, nurodant, kad: ,juridiniy asmeny veiklos poreikiams tenkinti atvykti
aptarnaujanciam transportui bei periodinio prekiy iSkrovimui, t. y. naudoti kitais tikslais nei
rezervuota, Siose vietose bus jrengtos iSsikrovimo vietos (pazymétas kelio zenklais Nr. 333. (Stovéti



draudziama)), taip suteikiant galimybe iSsikrauti prekes, bei jlaipinti, iSlaipinti keleivius visiems
norintiems pagal poreikj*.

Atsakové nurodo, jog nuo 2024 m. kovo 29 d. pareiskéja Administracijai yra pateikusi ne
vieng kreipimasi jvairiais klausimais, susijusiais su (duomenys neskelbtini). ir (duomenys
neskelbtini)zenklinimu ir kt. klausimais, kurie buvo i$nagrinéti, jvertinti teikiami pasitlymai ir j juos
argumentuotai atsakyta. Mano, kad Sios aplinkybés patvirtina, jog Administracija, prieSingai nei
teigia pareiskéja, niekada nesieké ir nesiekia sudaryti jokiy ,,nepalankiy salygy™ pareiskéjai,
prieSingai, reaguoja ir vertina pareiskéjos pasitilymus, teikiamus raStus/pranesimus.

Pamini, kad siekiant tinkamai iSnagrinéti pareiskéjos kreipimasi, Administracijos
specialistai pasirinktomis dienomis ir valandomis papildomai nagrinéjo eismo situacijg ir atliko
stebéseng (duomenys neskelbtini) gatvése dél automobiliy stovéjimo viety uzimtumo rodikliy ir
salygy aptarnaujan¢iajam transportui naudotis prioritetinémis stovéjimo vietomis jgyvendinimo. Siy
mety (pastaba. 2024 mety) liepos 1 dieng (duomenys neskelbtini) gatvéje buvo patikslinta
automobiliy stovéjimo viety tvarka, t. y. jrengti kelio Zenklai, Zenklinimas taikant prioritetinj
stovéjimg aptarnaujanciajam transportui. Vykdant eismo situacijos stebéseng nustatyta, kad
pareiskéja sékmingai naudojasi pazenklintomis aptarnaujanciajam transportui  skirtomis
prioritetinémis stovéjimo vietomis.

Atsakové atsiliepime akcentuoja, kad vertinant gin¢ijamo Rasto teisétuma ir jame nurodyty
motyvy pakankamuma bitina turéti omenyje, jog Administracija ne karta teiké pareiskejai
informacija, susijusig su eismo reguliavimu, keliy Zenklinimu, atsizvelgiant | gautus praSymus,
sudarytas sglygas visoms (duomenys neskelbtini) sankryzoje veikian¢ioms jmonéms naudotis bendro
naudojimo vietomis iSkraunant ar pakraunant prekes, iSlaipinant keleivius ir kt. [vertinus visg faktiniy
aplinkybiy konteksta, Administracijos komunikacija su pareiskéja (pareiskejos praSymy turinj),
Administracijos ir jos struktiiriniy padaliniy pareiskéjai siysty rasty, atsakymy ir sprendimy turinj bei
motyvus, daro iS§vada, kad pareiskéjai gavus gincijama Administracijos Rasta, tur¢jo biiti aiskios ir
suprantamos, nurodomos pagrjstos priezastys ir teisés akty nuostatos, kuriy pagrindu automobiliy
parkavimo viety rezervavimo teisé¢ buvo panaikinta.

Atsakové daro iSvada, jog i pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundg buvo atsakyta i$ esmés,
ivertinant ne tik faktines, bet ir teisines aplinkybes, bei aiSkiai nurodant, dél kokiy priezas¢iy bendras
vietas prekiy iSkrovimui/pakrovimui, keleiviy i$laipinimui nuspresta nustatyti buitent ties (duomenys
neskelbtini) gatviy sankryZza, nekei¢iant nutolusiy stovéjimo viety tvarkos. I§ pateikty Administracijos
raSty, kuriais pareiSkéjai atsakoma j keliamus klausimus, pareiskéja galéjo suvokti priimty sprendimy
esme.

Akcentuoja, jog vien ta aplinkybé, kad pareiskéja nesutinka su nagrin¢jimo rezultatu, t. y.
Rasto turiniu, nesudaro pagrindo konstatuoti jo teisés | praSymo objektyvy nagrinéjimg teisés akty
nustatyta apimtimi. Atsizvelgiant j teisin} reguliavimg nustatant] praSymy ir skundy nagrinéjimo ir
asmeny aptarnavimo vie$ojo administravimo subjektuose taisykles bei pareiskéjo suformuluotus
klausimus Administracijai ir RaSto turinj, daro iSvada, jog pareiSkéjai buvo iSsamiai bei
argumentuotai atsakyta j jos praSyme keliamus klausimus.

Atsakove pazymi, kad pareiskéja nejrodé né vieno 1§ Lietuvos Respublikos administraciniy
byly teisenos jstatymo (toliau — ir ABT]) 91 straipsnyje itvirtinty Rasto panaikinimo pagrindy. Mano,
kad 1§ Administracijos raSty PareiSkéja galé¢jo ir turéjo suvokti priimto raSto turinj, teisés akty
nuostatas, kuriomis vadovautasi. PaZymi, jog Nuostatai aiSkiai reglamentuoja teisés rezervuoti
automobiliy parkavimo vietas suteikimo panaikinimo tvarka. Nurodo, kad skundziamas RaStas
priimtas vadovaujantis teisés akty nuostatomis, yra iSsamus, pagristas objektyviais duomenimis.

Teigia, jog net jei biity vertinama, kad Rastas neatitinka jam keliamy teisiniy reikalavimy,
Rasto panaikinimas jokiy teisiniy pasekmiy pareiskéjai nesukels, kadangi 2024 m. kovo 29 d.
Administracijos rastas, kuriuo pareiskéja ir buvo informuota apie parkavimo teis€s rezervavimo
panaikinima, nebuvo skundziamas Komisijai ar Regiony administraciniam teismui, néra panaikintas,
0 2024 m. rugpjucio 30 d. rastas laikytinas informacinio pobiidzio rastu, nesukelianciu pareiskéjai
savarankisky teisiniy pasekmiy — juo néra nustatomos, pakeiiamos ar panaikinamos jokios
pareiSk¢jos ar kity asmeny teisé€s ir/ar pareigos, o tik suteikiama papildoma informacija apie
ankstesniais ratais priimtus sprendimus.
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Atsakové mano, kad néra teisiniy pagrindy, dél kuriy turéty biiti naikinamas Rastas.
Pareiské¢ja 1§ esmés gal¢jo ir turéjo suvokti (suprasti) priimto sprendimo faktinius ir teisinius
pagrindus, skundziamo Rasto motyvus. Pareiskéja nejrodo jokiy kity teisiniy pagrindy, kuriais galéty
biiti naikinamas skundziamas Rastas.

Pareiskéjai ir atsakovei apie posédzio vietg ir laikg pranesta tinkamai (b. 1. 45-49). Pareiskéja
patikslintu skundu bylg pra$é nagrinéti rasytinio proceso tvarka (b. 1. 27). Atsakové atsiliepimu sutiko,
kad byla buity nagrinéjama rasSytinio proceso tvarka (b. 1. 54). Atsizvelgiant ] tai, byla iSnagrinéta
raSytinio proceso tvarka.

Patikslintas skundas tenkinamas is dalies.

Nagrinéjamas administracinis gincas kilo dél Vilniaus miesto savivaldybés administracijos
2024 m. rugpjtcio 30 d. rasto Nr. A63-58/24(3.2.1E-PAS) ,,D¢l informacijos suteikimo® teis€étumo
bei jpareigojimo atlikti veiksmus pagristumo.

Bylos duomenimis nustatyta, jog pareiSkéja su savivaldybés jmone (minéta, toliau — ir SJ)
»Susisiekimo paslaugos™ 2013 m. rugséjo 27 d. Automobiliy stovéjimo viety rezervavimo sutartimi
Nr. RZ-510 (toliau — ir Sutartis Nr. RZ-510; b. |. 63-65) susitaré, jog Sutarties galiojimo laikotarpiu
pareisk¢ja jgyja teis¢ naudotis 3 (trimis) rezervuotomis automobiliy stovéjimo vietomis (18 metry
gatvés dalimi), esan¢iomis adresu (duomenys neskelbtini). Sutartimi Nr. RZ-510 taip pat susitarta dél
Saliy teisiy ir jsipareigojimy, vietinés rinkliavos ir jos mokéjimo tvarkos, sutarties galiojimo, sutarties
nutraukimo pagrindy.

ISrasas i§ 2024 m. kovo 22 d. Automobiliy stovéjimo viety darbo grupés pasitarimo
protokolo Nr. A16-398/24(2.1.51E-INF) (toliau — ir Protokolas; b. I. 35, 65) patvirtina, kad
Administracijos Automobiliy stovéjimo viety darbo grupéje svarstytas pareiskéjos esamy 3 (trijy)
rezervuoty automobiliy stovéjimo viety panaikinimas, adresu (duomenys neskelbtini). Protokolo
7 punktu nutarta, kad 1) atsizvelgiant j tai, kad 5 (penki) juridiniai asmenys, kuriy buveinés adresai
(duomenys neskelbtini)gatvése, teiké prasymus dél rezervuoty viety automobiliy statymui skyrimo
minétose gatvése bei vadovaujantis Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2011 m. liepos 13 d.
sprendimu Nr.1-127 patvirtinty Vietinés rinkliavos uz naudojimasi tarybos nustatytomis mokamomis
vietomis automobiliams statyti nuostaty (minéta, toliau — ir Nuostatai) 22.3. punkto reikalavimais,
del didelio stovéjimo viety uZimtumo (pagal S ,, Susisiekimo paslaugos* uZimtumo tyrimo duomenis
uzimtumas piko metu (duomenys neskelbtini) gatvéje sudaro 92 proc., t. y. virsija 85 proc. uzimtumo
ribg), automobiliy stovéjimo viety rezervavimas nebus suteikiamas; 2) Juridinio asmens UAB
,Belimo Balticum®, kuri turi 3 (tris) rezervuotas vietas adresu (duomenys neskelbtini), ir
besikreipian¢iy juridiniy asmeny poreikiai turéti rezervuotas stovéjimo vietas aptarnaujanciam
transportui, periodinio prekiy iSkrovimui. Vadovaujantis 7.1. punkte isdéstyta situacija dél uzimtumo
riby virsijimo sitlyti panaikinti esamas 3 (tris) rezervuotas automobiliy stovéjimo vietas iSduotas
pareiskéjai, adresu (duomenys neskelbtini), jas panaikinant ir §iose vietose numatyti tik i$sikrovimo
vietas (pazymétas kelio zenklais Nr. 333. (Stovéti draudZiama)), taip suteikiant galimybe iSsikrauti
prekes, bei jlaipinti, iSlaipinti keleivius visiems norintiems.

Administracijos Infrastruktiros grupés 2024 m. kovo 29 d. rastu Nr. AS5l-
47249/24(3.3.2.26E-INF) ,,.Dél rezervuoty automobiliy stovéjimo viety adresu (duomenys
neskelbtini)* (b. 1. 55), adresuotu pareiskéjai ir S ,,Susisiekimo paslaugos®, pareiskéja informuota
apie tai, kad vadovaujantis Nuostatais bei Protokolo 7 punkto nutartimi, pareiskéjai suteikta
automobiliy stovéjimo rezervavimo teis¢ panaikinama. Nurodyta, kad atsizvelgiant j tai, kad
Administracijos Infrastruktiiros grupé yra gavusi 5 (penkiy) juridiniy asmeny, kuriy buveinés adresai
(duomenys neskelbtini) gatvése, praSsymus dél rezervuoty viety automobiliy statymui skyrimo
mingtose gatvése, bei vadovaujantis Nuostaty 22.3. punkto reikalavimais dél didelio stovejimo viety
uzimtumo (pagal S] ,,Susisiekimo paslaugos® uZimtumo tyrimo duomenis uzimtumas piko metu
(duomenys neskelbtini) gatvéje sudaro 92 proc., t. y. vir$ija 85 proc. uzimtumo ribg), automobiliy
stovéjimo viety rezervavimas nebus taikomas. Juridiniy asmeny veiklos poreikiams tenkinti atvykti
aptarnaujanciam transportui, periodinio prekiy iSkrovimui, Siose vietose bus jrengtos iSsikrovimo
vietos (pazymétas kelio zenklais Nr. 333. (Stovéti draudziama)), taip suteikiant galimybe isSsikrauti
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prekes, bei jlaipinti, i$laipinti keleivius visiems norintiems. PraSoma S] ,,Susisiekimo paslaugos
inicijuoti rezervavimo sutarties nutraukima su pareiskéja nuo geguzés 1 d. (pastaba. 2024 m.).

Pareiskéja 2024 m. geguzés 3 d. praSsymu (b. 1. 56) kreipési | Vilniaus miesto savivaldybe
(minéta, toliau — ir Savivaldybe¢) ir Administracijos Infrastrukttros grupe, nurodydama, jog 2024 m.
geguzés 1 d. buvo nutraukta Sutartis Nr. RZ-510 ir yra blokuojami sandélio vartai pastatytais
automobiliais. Jmonés aptarnaujantis transportas negali pristatyti — paimti prekiy i§ sandélio.
Pareiskeja sitilé padaryti praSyme nurodytus Zenklinimo pakeitimus.

Administracijos Infrastruktiros grupé 2024 m. birzelio 6 d. raStu Nr. AS5I-
85317/24(3.3.2.26E-INF) ,.Dél iSsikrovimo viety adresu (duomenys neskelbtini)*“ (b. 1. 59,)
atsakydama ] pareiskéjos 2024 m. geguzés g. 3 d. prasyma, pranes¢, kad vadovaujantis Vilniaus
miesto savivaldybés administracijos direktoriaus 2009 m. spalio 15 d. jsakymu Nr. 30-1783 ,,Dél
techniniy eismo reguliavimo priemoniy jrengimo ir jy priezitiros Vilniaus mieste tvarkos apraso
tvirtinimo** patvirtinto Techniniy eismo reguliavimo priemoniy jrengimo ir jy prieziiiros Vilniaus
mieste tvarkos apraSo nuostaty 2 ir 43 punktais nuspresta jgyvendinti pilotinj projekta, t. y. jrengti
papildomas lenteles nurodancias iSsikrovimo vietg bei atlikti horizontalyjj Zenklinimg i$sikrovimo
vietoje, adresu (duomenys neskelbtini). Pazyméta, kad papildomy lenteliy ir horizontalaus zenklinimo
darbai bus numatomi $iy mety (pastaba. 2024 m.) birzelio ménes;.

Pareiskéja 2024 m. birzelio 12 d. praSymu dél rezervuoty viety (b. 1. 60) kreipési i
Savivaldybés Eismo organizavimo skyriy dél rezervuoty parkavimo viety 2024 metams. PraSyme
nurodyta, kad pareiskéja buvo sudariusi Sutartj Nr. RZ-510 nuo 2013 m. rugséjo 27 d. iki 2024 m.
geguzés 1 d. 2024 d. kovo 29 d. buvo gautas Administracijos Infrastruktiiros grupés rastas,
informuojantis, kad nuo 2024 m. geguzes 1 d. yra inicijuojamas rezervavimo sutarties nutraukimas.
Pazyméta, kad nuo 2024 mety geguzés 1 d. Savivaldybé nutrauké rezervuoty automobiliy parkavimo
viety sutartj Nr. RZ-510 tik vienam juridiniam asmeniui — UAB ,,Belimo Balticum*, palikdama
rezervuotas vietas kitiems juridiniams asmenims, pvz., prie (duomenys neskelbtini) namo UAB ,,P9
Klinika“ (2 rezervuotos automobiliy stovéjimo vietos). Nurodyta, kad vadovaujantis Lietuvos
Respublikos teise, lygiateisiskumo principu, pareiskéja mano, jog visiems juridiniams asmenims
turéty buti sudarytos vienodos verslo vykdymo salygos. Taip pat nurodyta, kad Siuo prasymu
kreipiamasi sudaryti nauja 3 (trijy) automobiliy stovéjimo viety rezervavimo sutartj.

Pareiskéja 2024 m. birzelio 14 d. paklausimu ,,Dél nevienody verslo sglygy sudarymo
(duomenys neskelbtini) gatvése* (b. |. 60) kreipési j Administracijos Infrastruktiiros grupe,
nurodydama, kad 2024 m. kovo 29 d. i§ Administracijos Infrastruktiiros grupés gavo pranesima ,,Dél
rezervuoty parkavimo viety adresu (duomenys neskelbtini)“. Nuo 2024 mety geguzés 1 d. Savivaldybé
nutrauké rezervuoty automobiliy parkavimo viety sutartj tik vienam tikio subjektui — UAB ,,Belimo
Balticum®. Vadovaujantis Lietuvos Respublikos teise bei verslo lygiateisiskumo principu, prasoma
atsakyti, kodél nutraukus nuomos sutartj (pastaba. turéty Automobiliy stoveéjimo viety rezervavimo
sutartj) su UAB ,Belimo Balticum®, salia esantiems kitiems tkio subjektams buvo paliktos
rezervuotos vietos, (duomenys neskelbtini), UAB ,,P9 Klinika“ — dvi rezervuotos vietos.

Administracijos Infrastruktiros grupé 2024 m. liepos 15 d. rastu Nr. AS5I1-
103807/24(3.3.2.26E-INF) ,,Dél informacijos suteikimo* (b. 1. 61) atsakydama j pareiskéjos 2024 m.
birzelio 12 d. prasyma bei 2024 m. birzelio 14 d. paklausimg, informavo, kad informacija ir priezastis
dél sutarties nutraukimo yra pateikta 2024 m. kovo 29 d. rastu Nr.A51-47249/24(3.3.2.26E-INF).
PraneSama, kad parei$kéjos paklausimas bei praSymas dél panaikinty automobiliy stovéjimo
rezervuoty viety bei naujy suteikimo buvo iSnagrinétas Automobiliy stovejimo viety darbo grupéje.
Primenama, kad panaikinus rezervuotas vietas jos buvo pazymétos kelio zenklais Nr. 333 ,,Stovéti
draudziama®. Taip pat primenama, kad Lietuvos Respublikos saugaus eismo automobiliy keliais
jstatymo Nr. VIII-2043 2 straipsnio 80 punktas apibrézia Transporto priemonés sustojima: transporto
priemonés sustabdymas ne ilgesniam laikui, negu reikia keleiviams laipinti arba transporto priemonei
krauti. Papildomai informuota, kad nuo 2024 m. liepos 1 d. Savivaldybé vykdo pilotinj projekta, kurio
metu ties (duomenys neskelbtini) pastatu informaciniu skydu bei Zenklinimu yra pazymétos stovéjimo
vietos, skirtos prekéms pakrauti, iSkrauti. Atkreiptas démesys, kad $ios vietos yra bendro naudojimo,
kuriomis gali pasinaudoti visi iSkraunant ar pakraunant prekes.

Pareiskéja 2024 m. liepos 22 d. skundu reg. Nr. A60-264/24-(3.2.1E-PAS) ,Dél
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savivaldybés atsakymo reg. Nr. 51-103807/24(3.3.2.26E-INF* (minéta, toliau — ir 2024 m. liepos
22 d. skundas; b. I. 4-5, 29-30) kreipési j Savivaldybe, nurodydama, kad 2024 m. birzelio 12 d.
ir 2024 m. birzelio 14 d. kreipési rastu Savivaldybés infrastruktiros grupe dél pazeisty pareiskéjos
teisiy, bei nevienodai sudaryty verslo salygy verslo tikio subjektams. 2024 m. liepos 22 d. skundo
1 punkte nurodyta, jog pareiS$kéja mano, kad Savivaldybé galimai pazeidé verslo lygiateisiSkumo
principg - panaikindama prie UAB ,,Belimo Balticum* sandélio esancias automobiliy rezervuotas
parkavimo vietas, ta¢iau kitam tkio subjektui (duomenys neskelbtini), UAB ,,P9 Klinika“ palikdama
rezervuotas vietas. Nepateiké atsakymo j pareiskéjos paklausima (reg. Nr. A51-103807/24(3.3.2.26E-
INF)), dél verslo lygiateisiSkumo principo, kodél buvo taikomos nevienodos salygos verslams.
2024 m. liepos 22 d. skundo 2—6 punktuose taip pat nurodoma, kad nebuvo pateikta informacija,
kokiu biidu buvo apskai¢iuotas (duomenys neskelbtini) automobiliy parkavimo uzimtumas, kaip
teigiama raste sudaro 92 proc.; Nustatyta iSsikrovimo vieta parduotuvei AIBE, buvusiose
UAB ,,Belimo Balticum* rezervuotose parkavimo vietose, pazeidzia KET (pastaba. Keliy eismo
taisykles); Savivaldybei pateiktame raste Reg. Nr. AS0-18893/24 pareiskéja prasé, bet negavo
Automobiliy stovéjimo viety darbo grupés 2024 m. kovo 22 d. Protokolo; rezervuoty parkavimo viety
nuomos sutartis Nr. RZ-510 tarp pareiskéjos ir S] ,,Susisiekimo paslaugos buvo nutraukta atgaline
data; raste Nr. A16-398/24(2.1.51E-INF) ,,Dél rezervuoty automobiliy stovéjimo viety adresu
(duomenys neskelbtini)* buvo nurodyta, kad Administracijos Infrastruktiiros grupé yra gavusi 5
(penkiy) juridiniy asmeny, kuriy buveinés adresai (duomenys neskelbtini) gatvése, praSymus dél
rezervuoty viety automobiliy statymui skyrimo minétose gatvése, Savivaldybés atstovai neleido
susipazinti su praSymais, todél néra aiSku kokiu atstumu nuo UAB ,,Belimo Baltictum* panaikinty
rezervuoty parkavimo viety yra jsikiir¢ juridiniai asmenys, siunte¢ pra§ymus dél automobiliy viety
rezervavimo.

Administracija 2024 m. rugpjtcio 30 d. rastu Nr. A63-58/24(3.2.1E-PAS) ,,Dél informacijos
suteikimo* (minéta toliau — ir Rastas; b. I. 7-9, 31-33, 62-63), atsakydama j 2024 m. liepos 22 d.
skunda, nurodé, jog Administracijos specialistai pasirinktomis dienomis ir valandomis papildomai
nagrinéjo eismo situacija ir atliko stebéseng (duomenys neskelbtini) gatvése dél automobiliy
stovéjimo viety uzimtumo rodikliy ir salygy aptarnaujanciajam transportui naudotis prioritetinémis
stovéjimo vietomis jgyvendinimo. Stebésena vyko nuo 2024 m. liepos 24 d. iki rugpjicio 23 d.
imtinai. Raste informuojama, kad automobiliy stovéjimo viety rodikliai zenkliai nepasikeité ir jie
svyruoja tarp 87-95 ir vidutiniskai sudaro 91 proc. Uzimtumas skai¢iuojamas vertinant eismg piko
metu, t. y. uZimty stovéjimo viety skaiciaus vidurkis lyginamas su laisvomis automobiliy stovejimo
vietomis (procentais). Taip pat nurodyta, kad vykdant eismo situacijos stebéseng nustatyta, kad
pareiskéjos 1moné sékmingai naudojasi pazenklintomis aptarnaujanciajam transportui skirtomis
prioritetinémis stovéjimo vietomis. Raste primenama, kad $iy mety liepos (pastaba. 2024 m.) 1 dieng
(duomenys neskelbtini) gatvéje (pastaba. Vilniuje) buvo patikslinta automobiliy stovéjimo viety
tvarka, t. y. jrengti kelio Zenklai, Zenklinimas taikant prioritetinj stovéjima aptarnaujanciajam
transportui. Paaiskinama, kad (duomenys neskelbtini) jrengtos automobiliy stovéjimo vietos, kurios
skirtos aptarnaujanciajam transportui, turi prioritetg (pirmuma) jy stovéjimui ir tokia stovéjimo viety
organizavimo tvarka ir jy principas prilyginamas automobiliy stovéjimo viety rezervavimo prioritetui
su leidimais. Pazyméta, kad atsakydami j pareiskéjos 2024 m. birzelio 14 d. paklausima apie
prioritetiniy stovéjimo viety jrengima informavo, kad jos taikomos ir pareiskéjos jmonés poreikiams.
Raste atsakove sutinka Su pareiSkéjos pastebéjimais, kad jvesta nauja eismo organizavimo tvarka
reikalauja eismo prieziliros ir kontrolés, taciau nesutinka su argumentais ir informuoja, kad minéta
eismo organizavimo tvarka atitinka Keliy eismo taisykliy reikalavimus, o stovéjimo vietos parinktos
ir jrengtos kuo ar¢iau esamos pésciyjy perejos tam, kad aptarnaujantysis personalas galéty patogiau
ir saugiau pasiekti Salia esancias jmonés/jstaigas. Raste informuojama, kad Savivaldybé prevenciskai
organizuos automobiliy stovéjimo kontrole (duomenys neskelbtini) gatvése bei jy prieigose. Taip pat
informuojama, kad tarp SI ,,Susisiekimo paslaugos® ir pareiskéjos 2013 m. rugséjo 27 d. sudaryta
Sutartis Nr. RZ-510 numaté galimybe vienasaliskai nutraukti minéta sutartj. Pazyméta, kad
nagrin¢jama teritorija buvo intensyviai plétojama ir atsirado daugiau jstaigy/jmoniy, o tai tur¢jo jtakos
automobiliy stoveéjimo organizavimo tvarkos perziiirai ir poky¢iams. Nustatyta, kad aptarnaujanciy
jmoniy skaiCius ypac¢ yra iSauges aplink (duomenys neskelbtini) gatviy sankryza. Todél minétas
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transportinis mazgas reikalavo sprendiniy tobulinimo, jskaitant ir automobiliy stovéjimo viety
pertvarka Salia transportinio mazgo, nekeiciant kity nutolusiy automobiliy stovéjimo viety, esanciy
(duomenys neskelbtini) gatvése, organizavimo tvarkos. Aptarnaujanéiyjy jmoniy padidéjimo rodikliai
Salia minétos sankryzos Savivaldybei yra zinomi i§ gauty jmoniy praSymy keisti automobiliy
stovéjimo viety organizavimo tvarka. Raste nurodyta, kad apie sprendimus keisti eismo organizavima
ir panaikinti ties minéta sankryza rezervuotas automobiliy stovéjimo vietas pareiSkéja buvo
informuota Administracijos Infrastruktiros grupés 2024 m. kovo 29d. rastu Nr. AS51-
47249/24(3.3.2.26E-INF). Nurodyta, jog atsakant j pareiskéjos prasyma pateikti Protokola,
pridedamas iSrasas i§ Protokolo. Raste primenama, kad siekiant uztikrinti asmens duomeny apsauga
kity jmoniy praSymai ir jy turinys neteikiamas, tod¢l prasymas pateikti kity jmoniy praSymus
netenkinamas. Pazyméta, kad jmoniy aptarnaujanio transporto padid¢jimas yra minétame
transportiniame mazge iki 50 m spinduliu, t. y. minétas atstumas yra optimaliausias d¢l kroviniy
pristatymo urbanizuotose teritorijose.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (minéta, toliau — ir LVAT) ne kartg yra
pazymejes, jog pagal dispozityvumo principg administraciniy byly teisenoje bylos nagrin€jimo
dalyka, t. y. savo pazeistos teisé€s ar jstatymo saugomo intereso gynybos biidg bei apimtj, nustato
pareiskéjas, skunde suformuluodamas savo materialinj teisinj reikalavima (skundo dalyka) bei
nurodydamas aplinkybes, kurioms grindzia savo reikalavimg (skundo pagrinda), o teismas (taip pat
ir Komisija), kaip gin¢a dél teisés sprendzianti institucija, neturi teisinio pagrindo pats suformuluoti
skundo dalyka ir pagrindg (pvz., LVAT 2020 m. birzelio 17 d. nutartis administracin¢je byloje
Nr. AS-411-261/2020).

IS pareiskéjos suformuluoty reikalavimy ir skundo turinio nustatoma, kokiy byloje
irodinéjamy fakty pagrindu keliamas skundo reikalavimas. PareiSkéjos patikslinto skundo turinys
patvirtina, jog gincas kilo dél to, kad Raste néra pateiktas atsakymas j pareiskéjos 2024 m. liepos
22 d. skundo 1 punkte suformuota klausima dél lygiateisiSkumo principo laikymosi tikio subjektams,
t. y. UAB ,,Belimo Balticum® ir UAB ,,P9 Klinikai* sudaromos nevienodos verslo salygos. Taigi,
Sios bylos nagrinéjimo ribos apima Rasto teisétumo patikra dél 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punkte
keliamo klausimo i$nagrinéjimo bei jpareigojimo atsakovei priimti nauja teisés aktus atitinkantj
sprendimg pagristumo vertinima.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatymas (toliau — ir VAJ), Asmeny praSymy ir skundy nagrin¢jimo vieSojo administravimo
subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjicio 22 d.
nutarimu Nr. 875 ,,Dél asmeny praSymy ir skundy nagrinéjimo vie$ojo administravimo subjektuose
taisykliy patvirtinimo* (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. gruodzio 1 d. nutarimo Nr. 1014
redakcija, toliau — ir PraSymy ir skundy nagrinéjimo taisyklés), ir kiti teisés aktai.

Vadovaujantis VA] 7 straipsnio 1 dalies 1 punktu, visi vieSojo administravimo subjektai,
teikia asmenims jstatymy nustatyta vieSojo administravimo subjekto turimg informacija. Pagal VAI
2 straipsnio 10, 12 dalis praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusijes asmens
kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta prasant atlikti teisés aktuose nustatytus veiksmus, o
skundas — asmens kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta, kuriame tas asmuo nurodo, kad yra
pazeistos jo ar kito asmens teisés ar teiséti interesai, ir praso juos apginti. VA] 11 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo subjektai nagrin¢ja pagal
Vyriausybés patvirtintas taisykles, t. y. pagal PraSymy ir skundy nagring¢jimo taisykles.

PraSymuy ir skundy nagrinéjimo taisykliy 45 punkte jtvirtinta, kad j praSyma institucija atsako
atsizvelgdama | jo turinj: 1) i praSyma suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSoma
vieng 1§ VAJI 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar praSomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakyma ta padaryti; 2) | praSyma
pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal institucijai
nustatyta kompetencija arba pateikiant motyvuotg atsisakymga ta padaryti; 3) | praSyma priimti
administracinj sprendimg atsakoma VA] 13 straipsnyje nustatyta tvarka; 4) 1 praSyma, nenurodyta
PraSymy ir skundy nagrinéjimo taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45 punkto
1—4 papunk¢iai).



VA 10 straipsnio 5 dalis numato, jog administracinis sprendimas turi biiti motyvuotas bei
pagristas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis ar kitomis administraciniam
sprendimui jtakos turéjusiomis aplinkybémis (5 ir 6 papunkéiai). Sios normos sietinos su vie§ojo
administravimo subjekto veiklai keliamu jstatymo virSenybés principu, pagal kurj reikalaujama, kad
vie$ojo administravimo subjekty veikla atitikty VAJ iSdéstytus teisinius pagrindus, o administraciniai
sprendimai, susij¢ su asmeny teisiy ir pareigy jgyvendinimu, visais atvejais turi buti pagristi
jstatymais (VA] 3 straipsnio 1 dalies 4 punktas). VieSojo administravimo subjekta iSsamumo
principas jpareigoja j praSyma ar skunda atsakyti aiskiai ir argumentuotai, nurodant visas praSymo ar
skundo nagrinéjimui jtakos turéjusias aplinkybes ir konkrecias teisés akty nuostatas, kuriomis rémési
vertindamas prasymo ar skundo turinj (VAI 3 straipsnio 1 dalies 5 punktas).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (minéta, toliau — ir LVAT) savo praktikoje yra
konstataves, kad VAT 10 straipsnio nuostatos reiskia, jog akte turi biiti nurodomi pagrindiniai faktai,
argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas
rémési priimdamas administracinj akta; motyvy iSdéstymas turi buti adekvatus, aiSkus ir pakankamas;
§i teisés norma siejama su teisétumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad viesSojo administravimo
subjektai savo veikla nepazeisty teisés akty, jog jy sprendimai biity pagristi, o sprendimy turinys
atitikty teisés normy reikalavimus (Zr., pvz., LVAT 2022 m. rugpjicio 31 d. nutartj administracinéje
byloje Nr. eA-367-502/2022; kt.). Administraciniame akte iSdéstyto sprendimo motyvai turi buti
nurodomi tokia apimtimi, kad besikreipianc¢iam subjektui konkrec¢iu individualiu atveju biity aisku,
kodél jam néra suteikiama prasoma teisé, kokios faktinés aplinkybés ir teisés normos tai lemia, kokius
teisés aktuose numatytus veiksmus jis turéty atlikti ar | kokius subjektus turéty kreiptis, kad galéty
igyvendinti savo teisétus interesus. Kai administraciniame akte tai néra nurodyta, motyvai negali biiti
vertinami kaip pakankami, o pats administracinis aktas teisétas ir pagristas (Zr., pvz., LVAT 2022 m.
rugpjucio 31 d. nutart] administracinéje byloje Nr. eA-192-492/2022). Administracinio akto
priemimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo
administravimo subjektui, priimanciam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas (Zr.,
pvz., LVAT 2023 m. lapkricio 8 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. eA-676-502/2023, 2024 m.
birzelio 6 d. sprendimg administracinéje byloje Nr. eR-32-502/2024; kt.).

Kaip minéta, pareiSkéja 2024 m. liepos 22 d. skundu kreipési i Administracijg, kurio
1 punkte nurodoma, kad galimai buvo pazeistos jos teis€s ar teiséti interesai (nesilaikyta verslo
lygiateisiSkumo principo jai panaikinant automobiliy rezervuotas parkavimo vietas, o kitam
juridiniam asmeniui paliekant automobiliy rezervuotas parkavimo vietas), tod¢l pareiskéjos skundas
turéjo biiti nagrinéjamas pagal VA], PraSymy ir skundy nagrinéjimo taisykliy nustatytas taisykles.

Nagrin¢jamu atveju Komisija, jvertinus pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo atsakovei
turinj bei atsakoveés pareiSkéjai pateikto ir Sioje byloje skundZiamo RaSto turinj, sprendZia, jog Rastu
néra pateiktas atsakymas ] pareisSkéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punktg. Gin¢ijamame Raste néra
pateikta argumenty ir motyvy dél pareiSkéjos keliamy abejoniy, susijusiy su verslo lygiateisiSkumo
principo laikymuysi, t. y. RaSte néra atsakyta, ar nagrin¢jamo ginco atveju buvo paZeistas verslo
lygiateisiSkumo principas UAB ,,Belimo Balticum* panaikinant automobiliy rezervuotas parkavimo
vietas, o kitai jmonei (UAB ,,P9 Klinika*) paliekant automobiliy rezervuotas parkavimo vietas.

Pazymeétina, kad nei gin¢ijamame RaSte, nei Komisijai teiktame atsiliepime, atsakove
nenurodo argumenty, jog gincijamu Rastu iSnagrin¢jo pareiSkéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo 1
punktg dél verslo lygiateisiSkumo principo laikymosi. Atsiliepime | patikslinta skunda atsakove tik
paaiSkina, kad Administracija apie automobiliy stovéjimo rezervavimo teisé€s panaikinima pareiskeja
informavo dar 2024 m. kovo 29 d. raStu reg. Nr. A51-47249/24(3.3.2.26E-INF) ,,Dél rezervuoty
automobiliy stovéjimo viety adresu (duomenys neskelbtini)®, paaiSkindama rezervavimo teisés
nutraukimo prieZastis, $is Administracijos raStas pareiskéjos nebuvo skundZiamas Komisijai ar
Regiony administraciniam teismui, ir néra panaikintas. Atsakové atsiliepime akcentuoja, kad
Administracija ne kartg teiké pareiSk¢jai informacija, susijusia su eismo reguliavimu, keliy
zenklinimu, atsizvelgiant | gautus prasymus, sudarytas sglygas visoms (duomenys neskelbtini)
sankryZoje veikian¢ioms jmonéms naudotis bendro naudojimo vietomis iSkraunant ar pakraunant
prekes, iSlaipinant keleivius ir kt.
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Komisija sutinka, kad atsakovés minimuose raStuose nurodomos priezastys ir teisés akty
nuostatos, kuriy pagrindu automobiliy parkavimo viety rezervavimo teis¢ pareiskéjai buvo
panaikinta. Kita vertus, pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punktu buvo skundziami konkretiis
atsakoves veiksmai — verslo lygiateisiSkumo principo galimas nesilaikymas, kuris pasireiSke
panaikinant priec UAB ,,Belimo Balticum* sandé¢lio esancias automobiliy rezervuotas parkavimo
vietas, ta¢iau kitam tikio subjektui (duomenys neskelbtini), UAB ,,P9 Klinika“ paliekant rezervuotas
vietas. Kitaip tariant pareiskéja sieké suzinoti, kodél rezervuotos automobiliy parkavimo vietos buvo
panaikintos tik jos atzvilgiu, kokios salygos lémé¢ jmonés iSskyrimag i§ kity verslo subjekty, nes
bendras automobiliy statymo procentinis pervirSis yra visiems subjektams taikomas rodiklis.
Vertinant gin¢ijamo Rasto, taip pat atsakoveés nurodyto 2024 m. kovo 29 d. raSto reg. Nr. AS51-
47249/24(3.3.2.26E-INF) ,,Dél rezervuoty automobiliy stovéjimo viety adresu (duomenys
neskelbtini)“, kity byloje esanciy rasty (2024 m. birzelio 6 d. rastas Nr. A51-85317/24(3.3.2.26E-
INF) ,,Dél iSsikrovimo viety adresu (duomenys neskelbtini)®, 2024 m. liepos 15 d. rastas Nr. A51-
103807/24(3.3.2.26E-INF) ,,D¢l informacijos suteikimo®) turinj matyti, kad juose apie verslo
lygiateisiSkumo principo laikymasi taip pat néra pasisakoma. D¢l nurodyty priezas¢iy Komisija
sprendZzia, jog atsakoveé nepriémé teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendimag dél pareiskéjos
2024 m. liepos 22 d. skundo dalies, kuria buvo skundziami Administracijos veiksmai dél verslo
lygiateisiSkumo principo laikymosi.

Atsakove atsiliepime taip pat teigia, jog net jei buty vertinama, kad RasStas neatitinka jam
keliamy teisiniy reikalavimy, Rasto panaikinimas jokiy teisiniy pasekmiy pareiskéjai nesukels,
kadangi 2024 m. kovo 29 d. Administracijos rastas, kuriuo pareiskéja buvo informuota apie
parkavimo teisés rezervavimo panaikinimg, nebuvo skundziamas Komisijai ar Regiony
administraciniam teismui, néra panaikintas, o 2024 m. rugpjtcio 30 d. rastas laikytinas informacinio
pobudzio rastu, nesukelianciu pareiskéjai savarankisky teisiniy pasekmiy.

Kaip anksciau minéta, pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punktas laikytinas skundu
dél Administracijos veiksmy (verslo lygiateisiSkumo principo laikymosi). Atsakové Sios skundo
dalies neiSnagringjo ir Raste atitinkamo sprendimo Siuo klausimu nepriémé. IS bylos duomeny matyti,
jog pareiskéja 2024 m. birzelio 12 d. prasymu dél rezervuoty viety (b. 1. 60) kreipési i Vilniaus miesto
savivaldybés Eismo organizavimo skyriy dél rezervuoty parkavimo viety 2024 metams, nurodydama,
kad Savivaldybé nutrauké rezervuoty automobiliy parkavimo viety sutart] Nr. RZ-510 tik vienam
juridiniam asmeniui, palikdama rezervuotas vietas kitiems juridiniams asmenims. 2024 m. birZelio
12 d. praSyme dél rezervuoty viety nurodoma, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos teise,
lygiateisiSkumo principu, pareiskéja mano, jog visiems juridiniams asmenims turéty biti sudarytos
vienodos verslo vykdymo salygos.

Ivertinus atsakovés veiksmus ginco situacijoje, sprendZiama, jog RasStu neatsakius ]
pareiskéjos skunda dél galimo verslo lygiateisiSkumo principo nesilaikymo, atsakové neveiké teisés
akty nustatyta tvarka, t. y. nepriémé jokio sprendimo d¢l pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo
1 punkto. Siuo atveju sprestina, kad tokiu neveikimu atsakové sukélé neigiamas teisines pasekmes,
pasireiSkusias dviem aspektais: formaliuoju aspektu — pareiskéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo dalies
neiSnagrin¢jimu bei materialiuoju aspektu — sudarydama pagrinda pareiSkéjai abejoti institucijos
pozicija dél iikio subjekty nediskriminavimo atsakovei priimant sprendimus dél automobiliy
parkavimo viety rezervavimo / rezervavimo teisés atSaukimo.

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje taip pat pripazjstama, jog bet kuri
valdZios jstaiga yra saistoma bendryjy bei konstituciniy teisé€s principy (teisin€s valstybés, teisés
virSenybés, asmeny lygybés prie§ jstatyma, proporcingumo ir kt.), taip pat gero administravimo,
atsakingo valdymo principy (teisétumo, objektyvumo, nepiktnaudziavimo valdzia, skaidrumo ir kt.)
(zr., pvz., 2023 m. gruodzio 6 d. nutartj administracingje byloje Nr. eA-2226-662/2023).

Nagrinéjamu atveju iSanalizavus gin¢ijamo RaSto turinj, patikslinto skundo, atsiliepimo
argumentus, byloje esancius duomenis Komisija daro iSvada, kad Rastu nei$nagrinéjus ir
nepasisakius dél pareiSkéjos 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punkto, atsakové pazeidé gero
administravimo, atsakingo valdymo, iSsamumo, teisétumo principus. Jvertinus tai, kad gin¢ijamame
Raste visiSkai nebuvo nagrinétas 2024 m. liepos 22 d. skundo 1 punktas, nesant ginco d¢l kity Raste
1Sdéstyty motywvy kitais 2024 m. liepos 22 d. skunde iSdéstytais klausimais, Komisija sprendzia, jog
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Rasto panaikinimas tuo aspektu, kad jame i8S viso néra pasisakyta dél verslo lygiateisiSkumo principo,
néra galimas. GinCo atveju RasSto panaikinimas nesukels jokiy teisiniy pasekmiy, nes juo néra
atsakoma ] minétg pareiskejos klausima dél verslo lygiateisiSkumo principo laikymosi UAB ,,Belimo
Balticum*® panaikinant automobiliy rezervuotas parkavimo vietas, o kitai jmonei (UAB ,,P9 Klinika“)
paliekant automobiliy rezervuotas parkavimo vietas. Todél, esant akivaizdziam atsakovés
neveikimui, pasireiSkusiam skundo dalies neiSnagrin¢jimu kaip to reikalauja vieSojo administravimo
subjekto veiklg reglamentuojantys teisés aktai, atsakové jpareigotina iSnagrinéti uzdarosios akcinés
bendrovés ,,Belimo Balticum® 2024 m. liepos 22 d. skundo reg. Nr. A60-264/24-(3.2.1E-PAS) ,,Dél
savivaldybés atsakymo Reg. Nr. 51-103807/24(3.3.2.26E-INF)*“ 1 punkta dél galimo verslo
lygiateisiSkumo principo pazeidimo bei priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin€y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 ir 4 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

pareiskéjos uzdarosios akcinés bendrovés ,,.Belimo Balticum* patikslintg skundg tenkinti i§
dalies.

Ipareigoti atsakove Vilniaus miesto savivaldybés administracijg teisés akty nustatyta tvarka
ir terminais iSnagrinéti uzdarosios akcinés bendrovés ,,Belimo Balticum* 2024 m. liepos 22 d.
skundo reg. Nr. AG60-264/24-(3.2.1E-PAS) ,Dél savivaldybés atsakymo Reg. Nr. 51-
103807/24(3.3.2.26E-INF)“ 1 punkta dél galimo verslo lygiateisiSkumo principo pazeidimo bei
priimti naujg teisés akty reikalavimus atitinkantj sprendima.

Kita patikslintg skundo dalj atmesti kaip nepagrjsta.

Sprendimg per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo dienos bylos Salys gali apskysti
Regiony administracinio teismo Klaipédos rimams Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
Istatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininké Inga Drasutaviciené
Komisijos nariai Marina Adomaité

Laura Bernikiené



