LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KAUNO APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2024 m. vasario 22 d. Nr. 21RE1-62 (AG1-13/08-2024)
Kaunas

Lietuvos administraciniy gin¢y komisijos Kauno apygardos skyrius (toliau — Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Lionelos Gelmanienés, Birutés Pranevi¢ienés (posédzio pirmininké
ir praneséja) ir Karines Zavgorodnajos,
sekretoriaujant Jurgitai Daucitnaitei,
dalyvaujant atsakovés Kauno miesto savivaldybés administracijos atstovei Teisés ir konsultavimo
skyriaus vyriausiajai specialistei Inai Giedrikienei,

vieSajame Komisijos posédyje zodinio proceso tvarka isnagrinéjo administracinj ginca
(nuotoliniu budu Microsoft Teams jrankiu) pagal pareiskéjos V. K. skunda atsakovei Kauno miesto
savivaldybés administracijai dél Kauno miesto savivaldybés administracijos Miesto tvarkymo
skyriaus 2023-12-12 raste Nr. 43-4-399 isdéstyto sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti
veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéja Violeta V. K. skundu Komisijos praso panaikinti Kauno miesto savivaldybés
administracijos Miesto tvarkymo skyriaus 2023-12-12 raste Nr. 43-4-399 isdéstytq sprendimg
(toliau — ir Rastas) ir jpareigoti atsakove Kauno miesto savivaldybés administracijq isnagrinéti
pareiskéjos 2023-10-20 prasymq dél kapavietés tvarkymo ir padalinimo j dvi dalis is naujo (b. |.
1-4).

Skunde nurodo, kad Kauno miesto savivaldybés administracijos (toliau — ir Administracija)
direktoriui pateiké 2023-10-20 praSymga dél kapavietés tvarkymo ir padalijimo j dvi dalis (toliau —
Pragymas Savivaldybei), kurj 2023-11-14 papildé. Anksciau, t. y. 2023-03-14 ir 2023-10-09 buvo
pateikusi praSymus Kauno savivaldybés jmonei ,,Kapiniy priezitra“ (toliau — Kapiniy priezitira),
kuri pateiké atsakymus (2023-03-23 rastas Nr. S-48; 2023-11-10 raStas Nr. S-153), kuriuose
nebuvo atsakyta j pareiskéjos klausimus.

Pazymi, jog PraSyme Savivaldybei nurodé, kad Kauno Romainiy II kapinése (kapavietés
Nr. 11-019-003) yra palaidoti pareiskéjos brolis ir tévai. Atsakingu uz kapavietés tvarkyma iki Siol
yra brolio buvusi Zmona (po naujos santuokos — A. S.), kuri iki 2017 m. rugséjo ménesio slépé apie
pavardés pakeitimg ir sutikimus laidoti pareiskejos tévus dave kaip K.

Nurodo, kad A. S. 2017 m. nugriové buvusj brolio paminkla, suniokojo kapaviete; 2023 m.
nugriové 2017 m. brolio paminklg ir pastaté kitg. Pareiskéjos teigimu tuo buvo pazeisti Kapiniy
tvarkymo ir zmoniy palaiky laidojimo taisykliy 88 punkto reikalavimai, nesuderinta su Kapiniy
priezilra, nejregistruota Kapiniy Zmoniy palaiky laidojimo ir kapiniy statiniy statymo
Jregistravimo Zurnaluose.
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Nurodo, kad Kapiniy priezitira 2018-04-20 rastu Nr. 133 A. S. pateiké reikalavima atstatyti
kapavietés ribas, nes nustatytas padidintas kapavietés plotas. Reikalavimas nejvykdytas, o
pareiskeéjas ir jos sesuo be atsakingo asmens sutikimo to atlikti negali, todél néra galimybés tartis
dél kapavietés padalijimo j dvi dalis. Mano, kad A. S. piktnaudziauja savo, kaip atsakingo asmens
uz kapavietés tvarkyma, teisémis, o Kapiniy priezitira | tai nereaguoja. Atkreipia démesj, kad
Savivaldybé turi teisinj pagrindg kontroliuoti minétos jmones veikla.

Nurodo, kad teis¢ rpintis kapais i$saugo visi asmenys. Cituoja Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2022-09-15 nutartj civilingje byloje Nr. e3K-3-25-684/2022, kad mirusiojo asmens
kapavietés prieziiiros klausimus, tai turéty daryti bendru sutarimu.

Paaiskina, kad A. S. 2018 m. davé rastiska sutikima dél kapavietés padalijimo j dvi dalis,
Sis sutikimas néra atS8auktas, todél nesuprantamas atsakovés naujo sutikimo reikalavimas. Tik
Kapiniy tvarkymo ir Zzmoniy palaiky laidojimo taisykliy 50 punkte yra nurodytas reikalavimas gauti
raSytinj atsakingo uz kapavietés priezitirg asmens sutikimg laidoti mirusjjj Sioje kapavietéje.
Pareiskéja teigia, kad kitais atvejais raSytinio sutikimo teisés normos nereikalauja, o pagal
suformuotg teismy praktikg reikia artimyjy giminai¢iy susitarimo; PraSyme Savivaldybei buvo
prasoma paaiskinti, kaip tg susitarima jforminti (ar reikia visy giminai¢iy ar tik daugumos
susitarimas).

Nurodo, kad Raste néra atsakyta j pareiskéjos klausimus, o tik formaliai atsirasinéta, t.y.
neatsake: kod¢l nesivadovauja teismy praktika; kokiame dokumente jtvirtinta, kad reikia raSytinio
atsakingo uz kapavietés prieziiirg asmens sutikimo statant paminklus ir kitus kapavietés statinius,
sodinant Zeldinius, tvarkant kapavietes; ar Kapiniy priezilira turi imtis priemoniy, kad atsakingas
uz kapaviete asmuo nepiktnaudziauty savo teisémis, vykdyty teisétus jmonés reikalavimus.
Nurodo, kad su A. S. geranoriSkas susitarimas negalimas.

Pastabose dél atsakovés atsiliepimo j skundg papildomai nurodé, kad nesutinka su atsakovés
argumentais, kad RaSte buvo iSaiSkintas aktualus teisinis reguliavimas. Paaiskino, kad konfliktas
su A. S. prasidé¢jo 2017-09-26, kai pareiskéja nustaté, kad sunaikinta kapavieté, nugriautas
paminklas broliui, panaikinti gélynai, sulauzyti kapavietés apvadai, kapavieté apipilta sméliu.
Kartu su A. S. nuvyko j Kapiniy priezitira, kur joms buvo paaiskinta, kad konfliktg galima i§spresti
padalijant kapaviete | dvi dalis, padiktavo prasymo ir sutarties teksta, surasé, kokiy papildomy
dokumenty reikia ir kokiu mokesc¢ius reikia sumokéti. Buvo pasirasytas 2017-09-27 prasymas
padalinti kapaviete ir tos pacios datos pareiskéjos ir A. S. sutartis. 2017-10-16 Kapiniy priezitiros
direktoriaus viza buvo netenkintas praSymas ir netvirtinta sutartis, nes kapavietés ribos neatitiko
riby, nurodyty oficialiuvose dokumentuose; Kapiniy prieziira apie §j sprendima pareiskéjai
nepranesé. Tai paaiskéjo, kai pareiskéja nuvyko j Kapiniy priezitirg 2018 m. kovo ménesj, kur buvo
papraSyta atsisakyti nuo praSymo ir sutarties, tuomet gavo atsakyma, kuriame pareiskéjai ir A. S.
nurodyta atstatyti kapavietés ribas. Nurodo, kad skundziamo Rasto 2023-11-14 papildyme
iSdéstytos priezastys dél 2017-09-27 praSymo pateikimo, pateikta sutartis su A. S. ir nurodytos
aplinkybeés, kodé¢l praSiau juos pripazinti negaliojanciais. Pagrindiné kapavietés nepadalijimo
priezastis — jos iSmatavimai neatitiko kapiniy dokumentuose nurodyty iSmatavimy, 0 tai yra
pazeidimas. Kapiniy priezitiros nurodymai yra privalomi, taciau A. S. jy nevydo ir tuo uzkertamas
kelias tartis del kapavietés padalijimo. PareiSkeéjai ir jos seseriai neleidZziama savo léSomis to atlikti.
Atstatyti kapavietés ribas reikia A. S. sutikimo. Nesutinka su atsakovés argumentu atsiliepime j
pareiskéjos skunda, kad néra galiojan¢io A. S. sutikimo ir nurodo, kad toks sutikimas duotas 2019-
02-12 teismo posédzio metu Kauno apylinkés teisme, jis néra atSauktas, todél galiojantis. Nurodo,
kad atsiliepime j skundg rasoma, kad nurodyto teismo proceso metu buvo pasakyta apie galimybe
baigti gin¢a taikos sutartimi ir padalyti kapaviete | dvi dalis, ieSkoveés buvo atmestas (pareisSkéja
civilinéje byloje buvo jtraukta treCiuoju asmeniu), pareiSkéjos teigimu, nesusije su Sia byla.
Nurodo, kad atsakovés atsiliepime j pareiSkéjos skunda nuodyti neteisingi Kapiniy tvarkymo ir
zmoniy palaiky laidojimo taisykliy aiSkinimai, susij¢ su rasytiniy sutikimy reikalingumu (b. I. 84,
85).
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Atsakove Kauno miesto savivaldybés administracija (toliau — ir Savivaldybé) atsiliepime j
pareiskéjos skundg praso V. K. skundqg atmesti kaip nepagristg (b. l. 26-35).

Atsiliepime j skundg nurodo, kad pagal Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 6
straipsnio 32 punkta, viena i$ savarankiSkyjy savivaldybés funkcijy yra ritualiniy paslaugy teikimo
uztikrinimas ir kapiniy prieziiiros organizavimas. Kauno savivaldybés jmoné ,,Kapiniy priezitira“
atlicka Kauno miesto vieSyjy kapiniy administravimo, prieziiiros ir laidojimo paslaugy teikima
Kauno miesto savivaldybés kapinése. PareiSkéja pateiké atsakovei 2023-10-20 prasyma i$ esmés
praSydama jai atsakyti kuo remiantis KSJ ,,Kapiniy priezitira“ netenkina jos praSymo dél kapavietés
padalinimo, uz kurios priezitirg atsakingas asmuo yra A. G. S. Taip pat praso atsakovés nurodyti
Kapiniy priezitrai padéti jai kapavietés padalinimo klausimu bei suteikti jai konsultacijg dél
susitarimo pasidalinti kapaviet¢ sudarymo. 2023-11-14 pareiskéja pateiké papildomag prasyma dél
kapavietés padalinimo ir papildomus dokumentus.

Teigia, kad pareiskéja 2023-10-20 prasymu kreipési j atsakove prasydama padéti
jgyvendinti jos norg padalinti kapaviete, uz kurios priezitirg atsakingas asmuo yra A. G. S., pagal
jos Kapiniy priezitira pateiktg kapavietés padalinimo plang. | pareiskéjos 2023-10-20 ir 2023-11-
14 prasymus buvo atsakyta skundziamu rastu, kuriuo pareiskéja buvo informuota, kad Kauno
miesto kapiniy tvarkymo ir zmoniy palaiky laidojimo taisykliy (toliau — Kapiniy taisyklés),
patvirtinty 2010 m. liepos 23 d. Kauno miesto savivaldybés tarybos sprendimu Nr. T-474, 50 p.
yra nurodyta, kad ,Leidimas laidoti esamoje (turimoje) kapavietéje iSduodamas mirusiojo
giminaiciams, sutuoktiniui (-ei) ar kitam laidojimg organizuojan¢iam asmeniui pateikus praSyma,
mirties liudijimg ir kapaviete prizitirin¢io asmens praSymg ir (ar) rasytinj sutikima. Tais atvejais,
kai néra kapaviete priziiirin¢io asmens rastisko sutikimo (mirgs, serga, iSvykes, nezinoma buvimo
ar gyvenamoji vieta ir pan.), leidimas laidoti turimoje Seimos kapavietéje iSduodamas jrodzius
mirusiojo giminystés ar santuokos ry$j su palaidotu asmeniu ir pateikus kity Seimos nariy, turinéiy
tokig pacig teis¢ ] kapaviete, rasytinius sutikimus®. Taisykliy 40 punkte nurodyta, kad ,,Uz
kapavietés ar kolumbariumo niSos priezilirg yra atsakingas laidojantis asmuo kurio praSymu
iSduotas leidimas laidoti ir skirta kapavieté ar kolumbariumo nisa, arba asmuo, apie kurj Taisykliy
paminklai, antkapiai, kapavietés tvora ir kiti statiniai statomi, rekonstruojami ir prizitrimi pagal
Lietuvos Respublikos statybos jstatyma ir kitus Lietuvos Respublikos teisés aktus,
reglamentuojancius $iy statiniy statybg. Kapo paminklo aukstis gali biiti ne didesnis kaip 1,2 m nuo
Zzemés pavirSiaus (jskaitant cokolio aukstj), plotis — 1,5 m, dekoratyvinio stulpo — obelisko ar
kryziaus aukstis — iki 2 m. Statant ir (ar) rekonstruojant kapavietés paminklus, antkapius ir kitus
statiniy schema, kurioje nurodyti statiniy pagrindiniai matmenys ir kapavietés informacija (kapiniy
pavadinimas, kapavietés numeris, paskutinio laidojimo data, palaidoto asmens vardas ir pavardé,
atsakingo uz kapaviete asmens vardas, pavardé ir gyvenamosios vietos adresas) ir sumoketi
Savivaldybés tarybos nustatyto dydzio mokestj. Norint statyti, rekonstruoti ar remontuoti kapo
paminklus, antkapius ir kitus kapavietés statinius j Kultiiros vertybiy registra jrasytose kapavietése,
jraSo kapavietés statiniy statymo ir (ar) rekonstravimo datas®. Atsakoveé Raste pazyméjo, kad
Taisykliy 43 punktas numato, jog tarp giminaiciy, sutuoktiniy ir kity suinteresuoty asmeny kile
nesutarimai dél atsakingo uz kapavietés ar kolumbariumo niSos prieZilira asmens paskyrimo ir
laidojimo jose sprendziami Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka. Todél pareiskéja buvo
informuota, kad tik gavus A. S. raSytinj sutikimg arba dviSalj susitarimg ir Zinant abiejy
suinteresuoty asmeny pozicijas Siuo klausimu, Kapiniy prieziiira galés inicijuoti kapavietés
padalinimo procediiras, vadovaujantis teisés akty nuostatomis, spresti dviejy naujai formuojamy
kapavieciy riby bei priezitros klausimus. Taip pat informuota, kad Kapiniy prieziiira, vykdydama
Kauno miesto vieSyjy kapiniy prieziiirg ir administravima, vadovaujasi Lietuvos Respublikos teisés
akty nustatyta tvarka ir galiojan¢iomis Taisyklémis, todél visais ripimais klausimais ji turi
geranoriskai kreiptis tiesiogiai | Kapiniy prieziira, o nepavykus sutarti taikiai, pareiskéjai savo
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teises buvo pasitlyta ginti teisés akty nustatyta tvarka.

Pazymi, kad Raste pareiSkéjai buvo iSsamiai paaiSkinta kaip ir kokie teisés aktai
reglamentuoja laidojimo, kapavietés prieziuros, atsakingo uz kapavietés priezilira asmens
pakeitimo tvarka, kaip yra sprendziami gincai tarp asmeny bei kokiu biidu yra galimas kapavietés
padalinimas.

Atkreipia démesj, kad civilinio proceso tvarka buvo iSnagrinéta civiliné byla (teisminio
proceso Nr. 2-69-3-11022-2018-7) pagal ieskovés A. Z. ieskinj atsakovems A. G. S. ir Kapiniy
priezitrai, treCiajam asmeniui V. K. dél asmens, atsakingo uz kapavietés priezitirg, pakeitimo ir
2019-09-26 Kauno apygardos teismas priémé galutinj teismo sprendima civilinéje byloje Nr. e2A-
1291-413/2019. Kauno apylinkés teismas civilinéje byloje Nr. ¢2-157-475/2019 nustaté faktines
aplinkybes, susijusias su Sia nagrinéjama byla: A. K. (dabar — S.), 1977-12-29 mirus jos
sutuoktiniui R. K., pagal tuo metu galiojancius teisés aktus buvo iSduotas leidimas sutuoktinj
palaidoti ginc¢o kapavietéje 2-23-14. Laidojimo diena — 1978-01-02. Atsakingu asmeniu uz kapo
priezitrg zurnale jraSyta atsakové A. K. Kapo dydis nustatytas 3m x 3 m (1 t., b. . 120-121). A.
G. S. sutikimu, toje pacioje kapavietéje 2002-01-01 buvo palaidotas mirusiojo R. K. tévas J. K.,
2003-02-21 palaidota ir mirusiojo motina bei J. K. sutuoktiné A.K. (1 t., b. I. 122-125). Taigi,
teismas i$ bylos medziagos nustaté, kad A. G. S. (K.) buvo i§duotas leidimas laidoti savo sutuoktinj
R. K. ir butent jo palaidojimui skirta gin¢o kapavieté, uz Sios kapavietés priezitirg iki $iol ji yra
atsakinga. Kauno apygardos teismas, iSnagrinéj¢s civiling bylg Nr. e2A-1291-413/2019, pirmos
instancijos teismo 2019-04-09 sprendimg civilinéje byloje Nr. e2-157-475/2019 paliko nepakeista.

Nurodo, kad i$ pareiskéjos su prasymais teikty dokumenty matyti, kad pareiskéja 2017-09-
27 Kapiniy priezitrai pateiké prasyma ,Dél kapavietés padalinimo ir perraSymo®; 0
2018-03-16 — prasyma ,,Dé¢l sutarties ir praSymo panaikinimo®, kuriuo prasé panaikinti ir laikyti
negaliojanciais jos 2017-09-27 Kauno savivaldybés jmonei ,,Kapiniy priezitira“ pateikta praSyma
,Deél kapavietés padalinimo ir perraSymo* bei 2017-09-27 sutartj, sudaryta tarp pareiskéjos ir A.
G. S. dél kapavietés pasidalinimo. Taip pat pareikalavo duoti atsakyma rastu dél Sio jos praSymo
ivykdymo bei informuoti apie tai G. A. S. Kapiniy prieziira 2018-04-20 rastu Nr. S-133
atsakydama ] pareiskéjos praSyma ir tuo paciu informuodama A. G. S., nurodé, kad pareiSkéjos
2017-09-27 Kapiniy priezitrai pateiktg praSyma ,,Dél kapavietés padalinimo ir perraSymo* bei
2017-09-27 sutartj, sudaryta tarp pareiskéjos ir A. G. S. dél kapavietés pasidalinimo nuo 2018-03-
07 laiko negaliojanciais. Todé¢l pareiskéjos skunde nurodyta aplinkybé, kad yra raStu duotas A.G.
S. sutikimas padalinti kapaviete, jis neatSauktas ir yra galiojantis iki §iol, yra visiSkai nepagristas.

Pazymi, kad civilingje byloje Nr. e2A-1291-413/2019 dél asmens, atsakingo uz kapavietés
priezilra, pakeitimo buvo siekiama ginca spresti taikiai, atidalinant kapaviete, taciau pati pareisSkéja
nesutiko, kad Seimos kapavieté biity padalinta; aplinkybe, jog uz ginCo kapavietés prieziiirg
atsakinga A. G. Sabaliauskiené $iuo metu nesutinka, kad kapavieté biity padalinta, patvirtina ir
pacios pareiskéjos raStuose, bei skunde nurodytos aplinkybés, kad A. G. S. atsisako bendrauti ir
duoti sutikimg dél kapavietés padalinimo bei pacios pareiskéjos A. G. S. per antstolj siystas 2023-
09-06 rastas, kuriuo ji praso A. G. S. per 10 dieny duoti rastiska sutikimg pateikto kapavietés riby
atstatymo ir jos padalinimo projektui arba atsisakant duoti rastiska sutikimg, nurodyti prieZastis.
Nors A. G. S. atsakymo pareiskéja nepateiké, taciau atsizvelgiant j pareiskéjos 2023-10-20 praSyme
atsakovei nurodytus reikalavimus atsakyti, kodél Kapiniy priezitira reikalauja naujo rastisko
sutikimo, bei nurodyti Kapiniy priezitirai padéti pareiskéjai jai kapavietés padalinimo klausimu,
konsultuoti dél bendro artimyjy (giminai¢iy) susitarimo jforminimo, atsakové daro iS§vada, kad A.
G. S. nesutiko, kad kapaviete biity padalinta.

Paaiskina, kad pareiskéja Kapiniy priezitirai 2023-03-10 pateiké praSyma dél kapavietés
padalinimo, praSydama pertvarkyti kapaviete i dvi atskiras kapavietes, A. G. S. paliekant priezitiros
teis¢ kapavietei, kurioje palaidotas buves jos vyras R. K. Kartu su praSymu pareisSkéja pateike
kapavietés padalinimo plang j dvi kapavietes — vieng 6 kv. m. (palaidoti J. ir A. K.), o kitg 3 kv. m.
(palaidotas R. K.), praéjimas tarp naujy kapavie¢iy 1,20 kv. m. Atsakydama j pareiskéjos 2023-03-
10 praSyma, Kapiniy priezitira 2023-03-23 raste Nr. S-48 netenkino pareiSkéjos praSymo dél
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kapavietés padalinimo ir nurodé¢, kad pagal Kapiniy taisykles, visus sprendimus dél leidimo laidoti
(50 p.), ekshumuoti (56 p.), statyti/griauti kapavietés statinius (88 p.), sodinti zeldinius (33 p.)
priima, taip pat pareigg atlyginti kapinéms ir kitoms kapavietéms padarytg zalg (40 p.) turi tik uz
kapavietés priezilirg atsakingas asmuo, 0 tais atvejais, kuomet planuojama keisti kapavietés riby
dydj ar apskritai jg padalyti, visy pirma privaloma gauti rastiska asmens, atsakingo uz kapavietés
priezitrg, sutikimg. Minétame raste pazyméjo, kad pareiSkéjos ir A. G. S. 2017-09-27 susitarimas
dél kapavietés padalijimo pacios pareiskéjos buvo atSauktas pagal 2018-03-16 prasymg ,,Dél

......

v —

kapiniy kapavietés Nr. 11- 019-003 (buves Nr. 2-23-14) padalijimo. Minétu rastu KSJ , Kapiniy
priezitra“ taip pat informavo pareiskéja, kad tik gavus A. G. S. raSytinj sutikimg arba dvisalj
susitarimg ir Zinant abiejy suinteresuoty asmeny pozicijas Siuo klausimu, bus galima inicijuoti
tolesnes kapavietés padalijimo procediiras ir, vadovaujantis teisés akty nuostatomis, spresti dviejy
naujai formuojamy kapavieciy riby klausimus.

Pazymi, kad Kapiniy priezitira, atsakydama ] pareiskéjos 2023-10-09 praSyma dél
kapavietés padalinimo (pareiskéja jo nepridéjo), 2023-11-08 raSte Nr. S-153 pareiskéjai nurodé,
kad jokie ikiteisminiai gin¢o sprendimo budai ir jy metu priimti (o véliau, kaip matoma, atSaukti)
Saliy jsipareigojimai negali biiti priverstinai jgyvendinami, taip pat nurodé, kad vadovaujantis
Kapiniy taisyklémis, pareiskéjos nurodytos Kauno miesto II Romainiy vieSyjy kapiniy kapavietés
padalijimas jmanomas tik esant geranoriSkam jos dabartinés priziiirétojos p. A. S. sutikimui,
kadangi tik ji turi teise spresti dél kapavietés priezitros, laidojimo, padalijimo ar statiniy jrengimo.

Daro iSvada, kad atsizvelgiant  bylos faktines aplinkybes ir teisinj reglamentavima,
Kapiniy prieziiira pagristai netenkino pareiskéjos praSymo del kapavietés Nr. 11-019-003 (buves
Nr. 2-23-14), kurios prizitirétoja yra A. G. S., padalinimo j dvi atskiras kapavietes, kadangi tik uz
kapavietés prieziirg atsakingas asmuo turi subjekting teis¢ priimti Sprendimus, susijusius su
prizitirima kapaviete.

Atsiliepime j skundg nesutinka su pareiskéjos argumentu dél Kapiniy prieziiros pareigos
vadovautis Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2022-09-15 nutartimi civilingje
byloje Nr. e3K-3-25-684/2022, nes skiriasi nagrinéjamy byly aplinkybés (nagrinétoje byloje buvo
sprendziamas gincas tarp kity ginco Saliy ir yra privalomas butent Sioms Salims; ieSkove prase
teismo pripazinti, kad atsakovai neteisétai pertvarké (duomenys neskelbtini) kapinése esancig
kapaviete ir leisti nugriauti atsakovy per Sios kapavietés vidurj pastatyta bortelj bei pasalinti visus
likusius atsakovo Sioje kapavietéje atliktos pertvarkos padarinius. IeSkovés ieskinys buvo
atmestas. Byloje akcentuota, kad mirusio asmens artimieji asmenys (giminaiciai), jgyvendindami
norg turéti ir prizitréti Seimos kapaviete, spresdami kapavietés priezitiros klausimus, turéty tai
daryti bendru sutarimu, o atsakovés jrengtas ginco bortelis neuzkerta galimybés giminai¢iams ir
kitiems artimiesiems rapintis kapu ir tokiu biidu rodyti pagarba mirusiesiems; be to, aiSkinama,
ripintis, priziliréti ir biiti atsakinga uz Seimos kapavietés priezilirg. Kauno miesto II Romainiy
vieSosios kapinés yra viesos ir i§ pareiskéjos néra atimta teisé lankyti ir tvarkyti kapavietg (surinkti
lapus, SiukSles, nukasti sniega, ravéti, laistyti), padéti géles ir Zvakes ir tokiu biidu rodyti pagarba
mirusiesiems. Taciau pareiskéja, nebidama atsakingu uz kapavietés priezitirg asmeniu, neturi
teisés vienaSaliSkai spresti dél kapavietés padalinimo ir kapavietés statiniy jrengimo.

Atsiliepime | skundg akcentuojama, kad Raste pareiskéjai pagristai buvo nurodyta, kad
Kauno miesto 1l Romainiy vieSyjy kapiniy kapavietés Nr. 11-019-003 (buves Nr. 2-23-14), kurioje
palaidoti pareiskéjos brolis R. K. (1978 m.) bei tévai J. K. (2002 m.) ir A. K. (2003 m.) prizitirétoja
ir atsakingas asmuo yra A. S. (buvusi —K.), todél pareiskéjos praSymas dél kapavietés padalinimo
gali buti tenkinamas tik su juo sutinkant kapavietés atsakingam asmeniui — A. S., kuri turi teisg
spresti dél kapavietés priezitros, laidojimo, padalinimo ar statiniy jrengimo.

Pazymi, kad atsakové Rastu iSsamiai informavo pareiSkeja kaip ir kokie teisés aktai
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reglamentuoja laidojimo, kapavietés prieziiiros, atsakingo uz kapavietés prieziiirg asmens teises ir
pareigas, pakeitimo tvarka, kaip yra sprendziami gincai tarp asmeny bei kokiu biidu yra galimas
kapavietés padalinimas; pareiSkéja tikrai iSsamiai susipazinusi su ginco faktinémis aplinkybémis,
nes bylingjasi dél kapavietés nuo 2018 mety, nuolatos kreipiasi rastais ] institucijas, tod¢l taikant
bonus pater familias elgesio standarta, konstatuotina, kad pareiskéjai tikrai yra aiskus ir
suprantamas Rasto tick faktinis, tiek teisinis pagrindas.

Atsikirsdama j pareiskéjos pastabas j atsiliepima i skunda, nurodo, kad Kapiniy prieziiira
informavo, jog jokiy nurodymy pateikti praSyma nedavé, o i$ byloje esan¢iy duomeny matyti, kad
pareiskéja pati pateiké 2018-03-16 praSyma dél sutarties ir praSymo dél kapavietés padalijimo
panaikinimo; 2018-03-07 parciskéja pakartotinai kreipési j Kapiniy priezitirg, praSydama duoti
oficialy atsakyma i pra§yma dél sutarties ir praSymo d¢l kapavietés padalijimo panaikinimo.

Skundas atmestinas

Byloje gincas kilo Kauno miesto savivaldybés administracijos Miesto tvarkymo skyriaus
2023-12-12 raste Nr. 43-4-399 isdéstyto sprendimo teisétumo (b. 1. 5, 6, 36, 37).

Bylos duomenimis nustatyta, kad 1977-12-29 mirus R. K., jo sutuoktinei A. K. (dabar - S.),
buvo iSduotas leidimas sutuoktinj palaidoti Kauno miesto II Romainiy viesSosios kapinése, 2-23-14
kapavietéje. Atsakingu asmeniu uz kapo prieziiirg Zurnale buvo jrasyta atsakové A. K. Kapo dydis
nustatytas 3m x 3 m. A. S. sutikimu, toje pacioje kapavietéje 2002-01-01 buvo palaidotas mirusiojo
R. K. tévas J. K., 2003-02-21 palaidota ir mirusiojo motina bei J. K. sutuoktiné A. K. (b. I. 89). Uz
Sios kapavietés priezitirg iki Siol yra atsakinga A. S.

Nustatyta, kad pareiskéja 2017-09-27 Kapiniy priezitirai pateiké praSyma ,,Dél kapavietés
padalinimo ir perraSymo*, kuriame nurodoma, kad pagal tarpusavio sutartj su A. K. -S., sudarytg
2017-09-27, praso leisti pasidalinti pareiSkéjos brolio kapaviete, kurioje palaidoti ir pareiskéjos
tévai, Nr. 2-23-14, lygomis dalimis — j dvi dalis po 5,10 kv. m, atitinkamai jy priezitira, taip pat
jregistruoti Kapiniy priezitiros registre (b. I. 59). Prie praSymo pateiktos kapavietés pasidalijimo
schemos (b. I. 60-62), ir foto nuotraukos (b. I. 64, 65). Siame pradyme yra Kapiniy prieZiiiros R. C.
rezoliucija ,,PraSymo netenkinti, iSmatavimai neatitinka nustatyty dokumenty‘.

Pareiskéja 2018-03-16 Kapiniy prieziirai pateiké prasyma ,,Dél sutarties ir praSymo
panaikinimo®, kuriuo prasé panaikinti ir laikyti negaliojanciais jos 2017-09-27 Kapiniy priezitrai
pateikta praSymga ,,Dél kapavietés padalinimo ir perraSymo®, kuriuo ji pras¢ ginco kapaviete
padalinti | dvi dalis bei 2017-09-27 sutartj, sudarytg tarp pareiskéjos ir A. S. dél kapavietés
pasidalinimo. Prasyme nurodyta ,,AS V. K. parasg atSaukiu‘; pareikalavo duoti atsakyma rastu dél
§io jos praSymo jvykdymo bei informuoti apie tai A. S. (b. I. 41).

Kapiniy priezitra 2018-04-20 rastu Nr. S-133 atsaké j pareiskéjos prasyma ir tuo paciu
informavo A. S., bei nurodé, kad pareiskéjos 2017-09-27 Kapiniy priezitirai pateikta praSyma ,,Dél
kapavietés padalinimo ir perraSymo* bei 2017-09-27 sutartj, sudarytg tarp pareiskéjos ir A. S. dél
kapavietés pasidalinimo nuo 2018-03-07 laiko negaliojanciais. Taip pat jvardijo pazeidimg dél
kapavietés riby ir uz kapavietés prieziiirg atsakingg asmenj — A. S. jpareigojo atstatyti Il Romainiy
kapiniy kapavietés Nr. 2-23-14 ribas po 20 cm (iki 9 kv. m) (b. I. 42).

Pareiskéja Kapiniy priezitirai 2018-03-07 pateiké prasyma ,,Dél nurodymo sutvarkyti
kapaviete®, kuriame, be kita ko, nurodoma, kad netenkintas jos praSymas padalinti kapaviete, todél
visos kapavietés priezitira ir tvarkymas palickamas A. S., taip pat nurodo, kad pagal taisykles,
kapaviete privalo ir turi teis¢ tvarkyti tik A. S., todél nurodyma pasalinti paZzeidimus Kapiniy
priezitra turinti duoti A. S. (b. I. 43, 44).

2023-03-10 pareiskéja Kapiniy prieziiirai pateiké praSymag dél kapavietés padalinimo,
prasydama pertvarkyti kapaviet¢ | dvi atskiras kapavietes, A. S. paliekant prieziliros teis¢
kapavietei, kurioje palaidotas buves jos vyras R. K. Kartu su praSymu pareiskéja pateiké kapavietés
padalinimo plang j dvi kapavietes — vieng 6 kv. m (palaidoti J. ir A. K.), o kitg 3 kv. m (palaidotas
R. K.), pra¢jimas tarp naujy kapavie¢iy 1,20 kv. m (b. I. 13-15).
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Kapiniy priezitira 2023-03-23 rastu Nr. S-48 informavo pareiskéja, kad netenkina prasymo
dél kapavietés padalinimo (b. I. 16). Taip pat analogiskas atsakymas pateiktas Kapiniy priezitros
2023-11-08 raste Nr. S-153 (b. 1. 40).

2023-10-20 pareiskéja pateiké Savivaldybés administracijos direktoriui prasyma (papildé
2023-11-14) dél kapavietés tvarkymo ir padalijimo j dvi dalis. Atsakové dél Sio praSymo priémé
skundziamg Rastg (b. I. 7-11).

Pareiskéja Rasto neteisétumg grindzia tuo, kad, pareiskéjos manymu, atsakové netinkamai
atsaké ] pareiSkime nurodytus klausimus, nepaaiskino aktualaus teisinio reguliavimo,
nesivadovavo teismy praktikos suformuotomis taisyklémis.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymas,
Lietuvos Respublikos zmoniy palaiky laidojimo jstatymas, Kapiniy tvarkymo taisyklés,
patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2008 m. lapkricio 19 d. nutarimu Nr. 1207, Kauno
miesto kapiniy tvarkymo ir zmoniy palaiky laidojimo taisyklés, patvirtintos 2010 m. liepos 23 d.
Kauno miesto savivaldybés tarybos sprendimu Nr. T-474, Lietuvos Respublikos vieSojo
administravimo jstatymas (toliau — VAI), PraSymy ir skundy nagrinéjimo ir asmeny aptarnavimo
vieSojo administravimo subjektuose taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007
m. rugpjucio 22 d. nutarimu Nr. 875.

Lietuvos Respublikos Zmoniy palaiky laidojimo jstatymo 31 straipsnyje jtvirtinta
savivaldybiy vykdomosios institucijos pareiga - vadovaujantis Siuo jstatymu ir kitais teisés aktais,
Vyriausybés nustatyta tvarka organizuoti kapiniy prieziiira, koordinuoti ir kontroliuoti kapiniy
prizitrétojy darbg. Minétame jstatyme pateikiama kapavietés sgvoka — tai nustatytas ribas turintis
zemes plotas kapinése, skirtas kapui, riisiui, kolumbariumui ar kitai laidojimo vietai, kur bus
laidojami Zzmogaus palaikai, taip pat ir balzamuoti ar kremuoti.

Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 32 punkte jtvirtinta viena i$
savarankiskyjy savivaldybés funkcijy — ritualiniy paslaugy teikimo uztikrinimas ir kapiniy
prieziiliros organizavimas.

Kauno miesto kapiniy tvarkymo ir zmoniy palaiky laidojimo taisyklés, patvirtintos 2010 m.
liepos 23 d. Kauno miesto savivaldybés tarybos sprendimu Nr. T-474, reglamentuoja Kauno miesto
kapiniy jrengimo ir jy panaikinimo, kapiniy statuso suteikimo, keitimo ir draudimo laidoti, kapiniy
perdavimo juridinio asmens teises turin¢iai religinei bendruomenei ar bendrijai, kapiniy ir
laidojimo ir kapiniy lankymo, nenustatytos tapatybés palaiky ir vieniSy Zmoniy palaiky laidojimo,
kapiniy priezitiros ir kity su tvarkymu susijusiy darby atlikimo ir paslaugy teikimo tvarka.
Taisyklés privalomos laidojant Zmoniy palaikus ir tvarkant kapines, kuriose palaidoti ir (ar)
laidojami Zmoniy palaikai, jskaitant balzamuotus ir kremuotus Zmoniy palaikus.

Kauno miesto vieSyjy kapiniy administravimo, prieziiiros ir laidojimo paslaugy teikima
Kauno miesto savivaldybés kapinése atlieka Kauno savivaldybés jmoné ,,Kapiniy priezitira® .

Komisija, spresdama Rasto teisétumo klausima, pirmiausia pazymi, kad atsakové ginco
atveju veike vieSojo administravimo srityje, todél jos veiklai taikytinos VAI nuostatos, kurios, be kita
ko, nustato vieSojo administravimo principus, garantuoja asmeny teis¢ apskuysti vieSojo
administravimo subjekty veiksmus, neveikimg ar administracinius sprendimus, taip pat teis¢ ]
istatymais pagristg ir objektyvy asmeny praSymy ir skundy nagringjima; jtvirtina kitas asmeny ir
vie$ojo administravimo subjekty teises ir pareigas vieSojo administravimo srityje (VA] 1 straipsnio
1 dalis).

VieSojoje teis¢je taikomi jstatymo virSenybés ir teisinio apibréztumo principai lemia tai,
kad vieSojo administravimo subjektai vykdydami jstatymais joms priskirtg veikla, veikty tik taip,
kaip numato teisés aktai. Pagal suformuota LVAT praktika, vieSojoje teis¢je galioja teisétumo ir
teisinio apibréztumo principai, kurie vieSojo administravimo subjekta jpareigoja veikti tik jstatymo
Jjam suteikty jgaliojimy ribose (intra vires); veikimas virSijant kompetencijos ribas (ultra vires) yra
pagrindas vieSojo administravimo subjekto aktg pripazinti neteisétu. Viesojo administravimo
subjektas turi tik tuos jgalinimus, kurie jam konkreciai suteikti, pleciamas kompetencijos
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aiskinimas — negalimas (zr., pvz., LVAT 2012-05-07 nutartj administracingje byloje Nr. A502-
1294/2012, 2005-09-21 sprendimg administracinéje byloje Nr. A14-1166/2005).

Sios bylos gindo kontekste primintina, kad VAJ] numato dvi kreipimosi j vieSojo
administravimo subjektus formas: su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu nesusij¢s asmens
kreipimasis ] vieSojo administravimo subjekta prasant priimti administracinj sprendimg arba atlikti
kitus teisés aktuose nustatytus veiksmus yra vadinamas prasymu (VAJ] 2 str. 10 d.); skundu
vadinamas asmens rasytinis kreipimasis j vieSojo administravimo subjekta, kuriame nurodoma, kad
yra pazeistos jo teisés ar teiséti interesai, ir praSoma juos apginti (VAJ] 2 str. 12 d.).

VAl reguliuoja asmeny prasymy ir skundy vieSojo administravimo subjektams nagrinéjimo
tvarkg. VAJ 11 str. 1 d. nustatyta, kad Asmeny praSymus ir skundus vieSojo administravimo
subjektai nagrinéja pagal Vyriausybés patvirtintas taisykles. Minéta jstatymo nuostaty
jgyvendinanti tvarka nustatyta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjucio 22 d.
nutarimu Nr. 875 patvirtintomis Asmeny prasymy ir skundy nagrinéjimo viesojo administravimo
subjektuose taisyklémis (toliau — ir PraSymy nagrin¢jimo taisyklés). PraSymy nagrinéjimo taisykliy
1 punkte jtvirtinta, jog jos reglamentuoja prasSymy ir skundy nagrin¢jimg ir asmeny aptarnavimag
vieSojo administravimo subjektuose, taip pat subjektuose, kurie teikia vieSgsias paslaugas ir
nagrinéja prasymus ir skundus dél $iy viesyjy paslaugy, o 35 punkte numatyta, kad praSymus ar
skundus institucijos nagringja ir j juos atsako pagal teisés aktais joms nustatytg kompetencijg. Pagal
Taisykliy 45 punkta, | praSyma institucija atsako atsizvelgdama ] jo turinj: | praSyma suteikti
administracing paslaugg atsakoma suteikiant praSoma vieng i§ VAl 19 str. 1 d. nurodyty
administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg
atsisakyma ta padaryti (45.1); j prasymq pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma
suteikiant konsultacijq pagal institucijai nustatytq kompetencijq arba pateikiant motyvuotq
atsisakymq tq padaryti (45.2); 1 praSyma priimti administracinj sprendimg atsakoma VAI 13 str.
nustatyta tvarka (45.3); i kitus praSymus atsakoma laisva forma (45.4).

Tai reiSkia, kad praSymo nagrinéjimo ribas nustato pats pareiSkéjas savo prasymo turiniu,
kurio institucija, nagrinéjanti praSyma, privalo laikytis ir pateikti atsakyma j praSyma ne siauresnés
apimties nei pateikto praSymo turinys.

IS bylos medziagos matyti, kad pareiskéja kreipési j Savivaldybés administracijos direktoriy
ir 2023-10-20 prasyme iSdésté su ginco kapavietés padalijimu susijusias aplinkybes bei pateiké
prasyma pateikti atsakyma j tris konkreciai suformuluotus klausimus: 1) kuo remiantis Kapiniy
priezitira reikalauja A. S. rasytinio sutikimo dalintis gin¢o kapaviete, nors toks sutikimas yra ir,
pareiSkéjos nuomone, pagal naujai formuojamg teismy praktika tokio sutikimo nereikia; 2) kodél
Kapiniy priezitira nesivadovauja naujai suformuota teismy praktika dél kapiniy tvarkymo taisykliy
nuostaty taikymo ir daro klititis pasiekti susitarima; 3) nurodyti Kapiniy priezitirai padéti
pareiskéjai kapavietés padalijimo klausimu bei pakonsultuoti dél bendrojo giminai€iy susitarimo
ifforminimo. Taigi, pareiSké¢ja minétu praSymu nesiekeé, kad atsakove priimty administracinj
sprendima, o prasé pakonsultuoti ir pateikti informacija, t. y. atsakyti i pateiktus klausimus dél
aktualaus teisinio reguliavimo ir teismy praktikos taikymo.

Administracinis sprendimas — teisés akty reglamentuotu budu ir (ar) forma isreiksta
vienkartiné¢ vieSojo administravimo subjekto valia dél teisés taikymo, privaloma ir skirta
konkre¢iam asmeniui ar individualiai apibréztai asmeny grupei (VA] 2 str. 5 d.). Komisija
sprendzia, kad Rastas nelaikytinas individualiu administraciniu sprendimu, nes nesukelia
pareiSkejai subjektyviy teisiniy pasekmiy, kadangi jame néra nustatyta jokiy privalomy
patvarkymy (teisiy ir pareigy) pareisk¢jos atzvilgiu. Taciau skundziamu RaStu yra realizuojama
pareisSkejos teis€ gauti konsultacijg ir informacijg tokia apimtimi, kurig pagal Savivaldybés veikla
reglamentuojancius teisés aktus atsakove gali suteikti pareiskejai.

Taigi, Sioje byloje sprestina, ar Savivaldybé, vykdydama jos kompetencijai pavestas
funkcijas, tinkamai atliko savo pareiga konsultuoti ir suteikti informacijg pareiskéjai i iSkeltus
klausimus savo kompetencijos ir jgaliojimy ribose.


https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/tp/2215342
https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/tp/2215342
https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/ta/63276
https://www.infolex.lt/tp/2215342
https://www.infolex.lt/ta/90640
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Bylos duomenimis nustatyta, kad tarp pareiskéjos ir A. S. nuo 2017 mety vyksta gincas dél
kapavietés padalijimo. Byloje néra ginco, kad A. S. yra Kauno miesto II Romainiy vieSyjy kapiniy
11-019-003 (buves 2-23-14) atsakingas uz kapavietés priezilirg asmuo.

Kapiniy tvarkymo taisyklése atsakingo uz kapavietés priezilirg asmens statusas yra
siejamas su juridiniu faktu — tokio asmens jregistravimu laidojimy ir kapavieCiy statiniy
registravimo Zurnale. Atsakingas uz kapavietés priezilirg asmuo yra nurodomas laidojimy ir
kapavieciy statiniy registravimo zurnale jo paties iniciatyva ir valia. Kauno miesto kapiniy
tvarkymo ir Zmoniy palaiky laidojimo taisyklés nustato atsakingo uz kapavietés priezitirg asmens
pakeitimo prielaidas — toks asmuo mirsta arba neprizitri kapavietés.

Pareiskéja pirmuoju ir antruoju klausimais i§ esmés siekia paaiskinimo, kokiais teisés
aktais vadovaujantis praSoma atsakingos uz ginc¢o kapavietés priezitirg asmens A. S. sutikimo
padalinti kapavietg ir kodél nesivadovaujama civilinéje byloje Nr. e3K-3-25-684/2022 suformuota
praktika.

Pareiskéja laikosi pozicijos, kad atsakové nesilaiko Lietuvos Auksciausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus 2022 m. rugséjo 15 d. nutartyje civilinéje byloje Nr. e3K-3-25-684/2022
suformuoty teisés taikymo taisykliy. Komisija sutinka su atsakovés argumentu, kad minétoje
kasacine tvarka iSnagrinétoje byloje nebuvo tapacios faktinés aplinkybés, buvo sprendziamas
gincas dél kapavietés pertvarkymo teisétumo. Nors byloje teismas pazyméjo, kad teise ripintis
artimyjy kapais i$saugo visi asmenys ir pagal CK 1.137 straipsnio 2 dalj asmenys, jgyvendindami
savo teises bei vykdydami pareigas, turi laikytis jstatymy, gerbti bendro gyvenimo taisykles ir geros
moralés principus bei veikti sgziningai, laikytis protingumo ir teisingumo principy, tuo paciu
pazyméjo, kad pagal CK 1.137 straipsnio 3 dalies nuostatas, draudziama piktnaudziauti savo teise,
t. y. draudziama jgyvendinti civilines teises tokiu biidu ir priemonémis, kurios be teisinio pagrindo
paZeisty ar varzyty kity asmeny teises ar jstatymy saugomus interesus ar daryty Zalos kitiems
asmenims arba prieStarauty subjektinés teisés paskiréiai. Sioje byloje teismas nepasisaké dél
atsakingo uz kapavietés priezitirg asmens sutikimy padalinti kapaviete reikalingumo /
nereikalingumo, todél teisés taikymo aiSkinimai minétoje kasacinéje byloje néra aktualts ir
taikytini sprendziant $j ginca.

Savivaldybés Miesto tvarkymo skyrius, atsakydamas j minétus klausimus, skundziamame
Raste jvardijo Kauno miesto kapiniy tvarkymo ir Zmoniy palaiky laidojimo taisykliy, patvirtinty
2010 m. liepos 23 d. Kauno miesto savivaldybés tarybos sprendimu Nr. T-474, nuostatas, kuriomis
remiantis yra praSomas A. S. raSytinis sutikimas arba dvisalis susitarimas, siekiant inicijuoti ginco
kapavietés padalijimo procediiras, spresti dviejy naujai formuojamy kapavieciy riby bei prieziiiros
klausimus. Paaiskinta, kad pagal minéty taisykliy 50 punkta, laidoti j kapaviete yra reikalingas
atsakingo uz kapavietés priezitirg asmens sutikimas (iSskyrus iSimtis); 40 punkte be kita ko,
nustatyta, kad uz kapavietés prieziiirg yra atsakingas asmuo, kurio pra§ymu iSduotas leidimas
laidoti bei skirta kapavieté; paaiskintos minéty taisykliy 88 punkto nuostatos dé¢l kapavietés statiniy
rekonstravimo ir prieziliros, jy iSmatavimy reikalavimus bei bitent kapaviete prizitirin¢io asmens
teises ir pareigas derinant kapo statiniy schemas ir kt.; paaiskinta, kad pagal 43 punkta, gincai dél
atsakingo uZ kapavietés prieZilirg asmens paskyrimo ir laidojimo tarp giminaiciy, sutuoktiniy ir
kity suinteresuoty asmeny Yyra sprendziami Lietuvos Respublikos jstatymy nustatyta tvarka.

Taip pat nurodé, kad pareiskéjos ir A. S. susitarimg dél kapavietés padalijimo atSauké pati
pareiskéja, 0 civilinés bylos dél atsakingo uz kapavietés prieziira asmens pakeitimo teismo
posédzio metu pozicija dél padalijimo néra tinkamai iSreikSta (néra raSytinio susitarimo ar
sutikimo).

Dél praSymo nurodyti Kapiniy priezitrai padéti pareiSkéjai kapavietés padalijimo
klausimu bei pakonsultuoti dél bendrojo giminai¢iy susitarimo jforminimo, Raste atsakové
pakankamai aiSkiai paaiSkino, kad Kapiniy prieZiiira vykdo Kauno miesto vieSyjy kapiniy prieZitirg
ir administravimg vadovaujantis Raste jvardintu aktualiu teisiniu reglamentavimu, todé¢l pasitilé
pareiskéjai visais riipimais klausimais geranoriSkai kreiptis ] minétg jstaigg arba gali ginti savo
teises teises akty nustatyta tvarka. Komisija paZzymi, kad Kauno savivaldybés jmonés ,,Kapiniy
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priezitra“ vienu i§ veiklos tiksly yra vykdyti kapiniy priezitros organizavimo funkcijas. VA 7
straipsnio 1 dalyje nustatyti imperatyvis reikalavimai savivaldybés valdomai jstaigai teikti
asmenims jstatymy nustatytg vieSojo administravimo subjekto turimg informacija (1 punktas);
konsultuoti asmenis vieSojo administravimo subjekto kompetencijos klausimais (2 punktas).
Komisija pazymi, kad nors Raste tiesiogiai néra atsakyta ar paaiskinta dél prasomo nurodymo
teikimo, taCiau jvertinant pateikta paaiSkinimag, kur galéty pareiskéja kreiptis dél iSsamesnés
informacijos suteikimo, taip pat j jstatymais nustatyta imperatyvia pareigag asmenims teikti jmonéje
turimg informacijg bei konsultuoti savo kompetencijos klausimais, papildomo nurodymo davimas
biity perteklinis.

VA] 3 straipsnio 5 punkte jtvirtintasiSsamumo principas, reiSkia, kad vieSojo
administravimo subjektas j praSyma ar skunda turi atsakyti aiskiai ir argumentuotai, nurodydamas
visas praSymo ar skundo nagrin¢jimui jtakos turé¢jusias aplinkybes ir konkreCias teisés akty
nuostatas, kuriomis rémési vertindamas prasymo ar skundo turinj. Spresdamas dél informacijos
iSsamumo principo, Lictuvos Vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) yra
konstataves, kad iSsamuma apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi
atitikti prasymo turinj (zr., pvz. LVAT 2012 m. vasario 13 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A438-7/2012).

Ivertinusi nurodytas aplinkybes, Komisija daro iSvada, jog atsakové nepazeidé VA]
numatyto iSsamumo principo, nes Raste yra iSdéstytos pareiSkéjos skundo nagringjimui jtakos
turéjusios aplinkybés ir nurodytos konkrecios teisés akty nuostatos, taip pat, pasitlyta kreiptis dél
iSsamesnés informacijos | Kapiniy priezitra, t. y. savivaldybés valdoma jmone, kuriai priskirta
kapiniy priezitiros funkcija. Be to, pareiskéjai dél taikytino teisinio reguliavimo buvo pateikti
paaiskinimai, i8déstyti Kapiniy priezitros 2023-03-23 raste Nr. S-48 ir 2023-11-08 raste Nr. S-153.

Komisija byloje nustatyty faktiniy aplinkybiy pagrindu ir vadovaujantis aptartu teisiniu
reguliavimu, konstatuoja, kad pareiskéjos teisé gauti atsakyma buvo realizuota tinkamai, t. y.
Savivaldybé tinkamai, pagal kompetencija reagavo j pareiskéjos prasyme nurodytas aplinkybes ir
Rastu pateiké pareiSkéjai motyvuotg ir iSsamy atsakyma, todél jo naikinti pareiskéjos skunde
nurodytais argumentais néra teisinio pagrindo. SkundZiamame raste nurodyta tinkama apskundimo
tvarka, jis pasirasytas tinkamo subjekto, iSnagrinétas ir pateiktas atsakymas pareiskéjai laikantis
teisés akty nustatyto termino.

Atsizvelgiant | faktines bylos aplinkybes ir ginco situacijos teisinj reglamentavima,
Komisija sprendZia, kad Kauno miesto savivaldybés administracijos Miesto tvarkymo skyriaus
2023-12-12 raste Nr. 43-4-399 isdéstytas sprendimas yra teisétas ir pagristas, todél pareiskéjos
skundo argumentais negali biti tenkintinas. Atmetus skundo reikalavimg dél Rasto panaikinimo,
néra pagrindo jpareigoti atsakove i$ naujo iSnagrinéti pareiskéjos 2023-10-20 praSyma.

Likusieji Saliy argumentai laikytini pertekliniais, neturintys tiesioginés juridinés reikSmes
kilusio gingo i§sprendimui i§ esmés, todél detaliau nedéstytini ir neanalizuotini. Siame kontekste
paminétina, kad Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) ir Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktikoje ne karta pazyméta, jog teismo pareiga pagrjsti priimtg spendima
neturéty biiti suprantama kaip reikalavimas detaliai atsakyti j kiekvieng argumentg (EZTT 1994 m.
balandzio 19 d. sprendimas V. de H. prie§ Olandija; 1997 m. gruodzio 19 d. sprendimas H. pries§
Suomija; Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019 m. spalio 16 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. eA-814-492/2019).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu, Komisija

nusprendzia:

pareiSkejos V. K. skundg atmesti kaip nepagrijsta.
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Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
administracinio teismo Kauno rimams Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininke Biruté Praneviciené
Komisijos nariai Lionela Gelmaniené

Karine Zavgorodnaja



