LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJA

SPRENDIMAS

2023 m. lapkri¢io 27 d. Nr. 21RE-851(AG-716/07-2023)
Vilnius

Lietuvos administraciniy gincy komisija (toliau — Komisija), susidedanti i§ Komisijos nariy Eglés
Bilevicittés (Komisijos posédzio pirmininké ir prane$éja), Vilmos Drigotienés ir Vytauto Kurpuveso,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrin€¢jo administracinj gincg pagal pareiskéjos
asociacijos , Krastovaizdis* skunda atsakovei Sirvinty rajono savivaldybés administracijai dél rasto
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Pareiskéja asociacija ,, Krastovaizdis * (toliau — pareiskéja, Asociacija) skundu Komisijos praso.
1) panaikinti Sirvinty rajono savivaldybés administracijos (toliau — Administracija) 2023-09-06 rastq
Nr. 13-2632 ,, Dél dokumenty kopijy pateikimo * (toliau — Rastas); 2) jpareigoti Administracijq is naujo
isnagrinéti pareiskéjos 2023-07-13 prasymgq ir pateikti Siame prasyme nurodytq dokumentg.

Paaiskino, kad Asociacija atstovauja suinteresuotg visuomene aplinkos klausimais bei priimant
su aplinka susijusius sprendimus. Asociacija gavo informacijos apie UAB ,,Zalia Zemé* planuojama
statyti iki 117 véjo elektriniy parka Alioniy sen., Sirvinty sen. ir Zibaly sen. Sirvinty r. sav. Vilniaus
apsker. teritorijoje. Todél kreipési su 2023-07-13 praSymu j Administracija, praSydama pateikti kopija
Administracijos 2023 m. kovo ménesio rasto ,,D¢l véjo elektriniy vystymo galimumo patvirtinimo®,
kurio dalis buvo pavieSinta 2023-03-27 straipsnyje internetiniame naujieny portale ,,Krasto zinios*
adresu www.krastozinios.It. I minéta praSyma Administracija atsaké gin¢ijamu Rastu, kuriuo
nepateiké Asociacijos prasyto dokumento. PareiSkejos teigimu, RaSte nurodyti atsisakymo pateikti
prasoma dokumenta argumentai yra nepagrijsti ir neteiséti.

Pirma, Administracija nepateiké jokios Asociacijos prasyto dokumento dalies, neargumentavo
ir nepagrindé bei nepateiké jokio dokumento, kurio pagrindu Asociacijos praSytas pateikti
dokumentas bty priskirtinas dokumentams ar duomenims, kuriems Lietuvos Respublikos teisés
gauti informacijg ir duomeny pakartotinio naudojimo jstatymas (toliau — Jstatymas) netaikomas.

Antra, prieSingai, nei nurodyta Raste, Asociacija neprasé suteikti jokios informacijos apie UAB
.Zalia zemé“, o prasé pateikti konkrety Administracijos Rastg. Informacija apie Administracijos
veikla, jos priilmami sprendimai ir dokumentai pagal [statyma bei kitus galiojancius teisés aktus yra
viesi ir turi buti teikiami juos praSantiems subjektams, iSskyrus jstatymy nustatytus atvejus, kuriy
Administracija nepagrindé.

Tre¢ia, Asociacija elgeési saziningai ir praSyme paaiSkino, kokiu tikslu kreipiasi j
Administracija, praSydama pateikti dokumento kopijga. Istatymas nenumato Asociacijai, kaip
pareiSkéjai, pareigos praSant pateikti tokj dokumentg, pagrjsti kokiy nors nariy konkrecias
pazeidziamas teises ir interesus. Teis¢ gauti tokio pobuidzio informacijg pareiskéjai numato tiek
Istatymas, tiek Orhuso konvencija. Tuo atveju, jeigu praSomame pateikti dokumente esanti
informacija turéty privataus pobiidzio informacijos, ji turéjo biiti pateikta nuasmeninta.



Taip pat pareisk¢ja nurodo, kad Administracija, pateikdama Rasta, pazeidé¢ Lietuvos
Respublikos viesojo administravimo jstatymo (toliau — VAJ) 10 straipsnio 4 dalyje nustatyta praSymo
iSnagrinéjimo terming (b. I. 1-5).

Pareiskéja praso skundg nagrinéti rasytinio proceso tvarka (b. 1. 5).

Atsakove Administracija praso pareiskéjos skundq atmesti kaip nepagristq. Atsiliepime nurodé
nesutinkanti su Asociacijos pozicija, kad visa Administracijoje esanti informacija yra vieSa ir
pareiskéjai turi neribota galimybe gauti bet kokig rasto/praSymo ar kt. dokumento kopija,
neatsizvelgiant i jokias aplinkybes. Konstitucinis Teismas yra iSaiskings, kad bet kokius informacijos
laisvés ribojimus butina pagristi tais paciais konstituciniais kriterijais, kaip ir kity pagrindiniy
zmogaus teisiy ir laisviy ribojimus.

PraSymy ir skundy nagrinéjimo ir asmeny aptarnavimo vieSojo administravimo subjektuose
taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007-08-22 nutarimu Nr. 875, (toliau —
Taisyklés) numato, jog | praSyma pateikti turimg informacija atsakoma pateikiant prasoma
informacijg Jstatymo nustatyta tvarka arba nurodomos atsisakymo tai padaryti priezastys. Vienas i$
informacijos (dokumenty) teikimo principy yra teisétumo principas, reiSkiantis, kad institucijos
veiksmai teikiant dokumentus turi biiti grindziami Siuo ir kitais jstatymais ar kitais norminiais teises
aktais.

Atsakovés teigimu, Administracija teisétai ir pagrjstai vadovavosi Jstatymo 2 straipsnio 2 dalies
3 punkte jtvirtinto reguliavimo iSimtimi ir atsisaké teikti Asociacijai praSoma informacija, kadangi
Asociacijos reikalavimy turinys apima komercinio konfidencialumo ribas. Asociacija praSyme
nurodo tik deklaratyvy teiginj, jog véjo elektriniy parkas planuojamas statyti asociacijos atstovaujamy
asmeny gyvenamojoje teritorijoje, ir tai gali turéti jtakos jy teiséms ir interesams. Pateiktas
paaiskinimas niekaip nepaaiSkina fakto, kokiu tikslu reikalaujama informacija bus naudojama, taip
pat kokiy asmeny, ir kokios nuosavybés ribose (viso rajono, kaimo, x gatvés ir pan.) aktualu gauti
prasoma informacija. Todél konfidencialios komercinés informacijos atskleidimas treciajam
asmeniui gali neigiamai paveikti asmenj, apie kurj suteikiama informacija, t. y. informacija gali biiti
panaudota siekiant kliudyti vykdyti komercine veiklg, ar pasisavinami tam tikri duomenys siekiant
igyti asmeninés naudos ir kt., tiek ir lemti Administracijos atsakomyb¢ uz neteiséta duomeny
atskleidima.

Pagal Istatymo 2 straipsnio 2 dalies 4 punkta pareiskéja turéjo pagristi praSomy duomeny
panaudojimo tikslg. Taciau Asociacijos nurodytos aplinkybés negali biiti vertinamos kaip duomeny
panaudojimo tikslo nurodymas. Asociacija pateiké abstrak¢ias aplinkybes, samprotavimus, taciau tai
néra duomeny panaudojimo tikslas, todél Administracija pagrjstai konstatavo, jog Asociacijos
PraSymas negali biiti laikomas tinkamai suformuluotas ir pagrjstas.

Atsizvelgiant | Asociacijos praS§yme nurodytus teiginius, galima laikyti, jog Asociacija siekia
gauti informacijg, susijusig su numatoma véjo elektriniy parko statyba. Véjo elektriniy statyba yra
grieZtai reglamentuojama ir statybos darbams pradéti biitina gauti statybg leidziantj dokumentg. Tik
nuo statyba leidZianc¢io dokumento iSdavimo ir statybg leidzian¢io dokumento duomeny paskelbimo
IS ,,Infostatyba®, statinio projekto duomenys tampa viesi ir su jais gali susipazZinti suinteresuoti
asmenys. Asociacija neturi teisinio pagrindo reikalauti atskleisti duomenis, kurie néra viesai
skelbiami.

Atsakove nurodo, kad Administracijos Rastas yra pakankamai teisine ir faktine prasmémis
motyvuotas, visuomeniniy santykiy dalyviai i§ jo turinio gali suprasti jo esmg, Rastas atitinka VAI
10 straipsnio reikalavimus (b. I. 30-34).

Skundas atmestinas

Bylos duomenimis nustatyta, kad Asociacija kreipési j Administracijg su 2023-07-13 praSymu
,»Dél dokumento kopijos pateikimo*, kuriuo prasé pateikti Administracijos parengta 2023 m. kovo
meénesio rastg ,,Dél véjo elektriniy vystymo galimumo patvirtinimo®, kurio dalis buvo pavieSinta
2023-03-27 naujieny portale ,Krasto zinios™“ adresu www.krastozinios.It (https://www.kras
tozinios.It/2023/03/27/18/58/vejo-malunai-sito-nemala/) (toliau — PraSymas). PraSyme teigiama, jog



3

Asociacijos ziniomis UAB ,,Zalia zemé* planuoja statyti iki 117 véjo elektriniy parka Sirvinty rajono
savivaldybés Alioniy, Sirvinty ir Zibaly senifinijy ribose. Numatoma vienos véjo elektrinés galia —
iki 8 megavaty, aukstis iki 280 m. Véjo elektriniy parkg numatoma statyti Asociacijos atstovaujamy
asmeny gyvenamoje teritorijoje, todél numatomas parkas turi tiesioging jtaka Siy asmeny teiséms ir
teisétiems interesams, jy gyvenimo ir aplinkos kokybei (b. 1. 7).

Administracija gin¢ijamu Rastu atsaké, kad ji néra priémusi jokiy administraciniy sprendimy ir
(ar) sudariusi susitarimy su jokiais fiziniais ar juridiniais asmenimis dél PraSyme minimo véjo
jégainiy parko statybos Sirvinty rajone. Raste Administracija nurodé Jstatymo 2 straipsnio 2 dalies 3
ir 4 punkty nuostatas ir paaiskino, jog PraSymu sickiama gauti informacijg apie bet kokius privataus
juridinio asmens UAB , Zalia zemé* planus projektuoti ir statyti véjo jégainiy parkus Sirvinty rajone,
todél siekiant nepaZzeisti minéto juridinio asmens ar kity asmeny teisiy ir teiséty interesy, sitiloma dél
informacijos apie UAB ,,Zalia Zemé* planus projektuoti ir (ar) statyti véjo jégainiy parkus kreiptis j
pacig bendrove. Taip pat Administracija Raste pazyméjo, kad PraSyme néra nurodyta nei kokiy nariy
teiséms ar teisétiems interesams gali biiti daroma jtaka, nei kokiais veiksmais ar neveikimu, todél
Administracija negali pateikto PraSymo laikyti tinkamu ir pagrjstu (b. 1. 8-9).

Byloje nagrin¢jamas gincas dél Rasto, kuriuo atsakyta i pareiskéjos PraSyma, teisétumo ir
pagristumo.

Ginco teisiniams santykiams taikytinas Jstatymas, kurio tikslas — nustatyti asmeny teisés gauti
1§ valstybés ir savivaldybiy institucijy ir jstaigy, imoniy, vieSyjy jstaigy ar $iy subjekty asociacijy,
regiony plétros taryby informacijg apie jy veikla bei $iy institucijy ir kity juridiniy asmeny, nurodyty
Sio jstatymo 2 straipsnio 1 dalies 2 punkte duomenis, kuriais jie disponuoja ir (ar) kuriuos jie tvarko
vykdydami vieSojo administravimo jgaliojimus, suteiktus VAI nustatyta tvarka, kituose jstatymuose
nustatytas funkcijas, jskaitant viesyjy paslaugy teikimo funkcijas, ir kuriuos biity galima pakartotinai
naudoti komerciniams arba nekomerciniams tikslams, jgyvendinimo priemones ir tvarkg (Istatymo 1
straipsnio 1 dalis).

Istatymo 2 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad Istatymas, be kita ko, netaikomas: duomenims,
kuriuos teikti draudzia jstatymai ar jais vadovaujantis priimti kiti norminiai teisés aktai, jskaitant
duomenis, kurie néra prieinami dél nacionalinio ar visuomenés saugumo, Salies gynybos interesy,
statistiniy duomeny konfidencialumo, komercinio konfidencialumo arba kurie sudaro valstybés,
tarnybos, banko, komercing, profesing paslapti (3 punktas); duomenims, kuriy teikimg riboja
Jstatymai ar jais vadovaujantis priimti kiti norminiai teisé€s aktai, taip pat kai pareiskéjai turi pagrjsti
prasomy duomeny panaudojimo tiksla (4 punktas).

Pagal Jstatyma duomenys apibréziami kaip uZfiksuota informacija apie institucijos ar valstybés
valdomo subjekto veiklg ar jos dalis, neatsizvelgiant | jos pateikimo biida, forma (rastu arba
elektronine forma ar kaip garso, vaizdo ar garso ir vaizdo jraSas) ir laikmena, jskaitant registro
duomenis, registro informacija, registrui pateiktus duomenis ir (arba) jy kopijas, valstybés
informacinés sistemos duomenis (3 straipsnio 3 dalis), o informacija — tai zinios, kuriomis disponuoja
institucija, atlikdama viesasias funkcijas (3 straipsnio 9 dalis).

Pagal Istatymo 4 straipsnio 1 dalj institucijos ir valstybés valdomi subjektai privalo teikti
pareiSkéjams ar jy atstovams duomenis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomenis,
18skyrus $io jstatymo ir kity jstatymy nustatytus atvejus.

Istatymo 6 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad institucija ir valstybés valdomas subjektas,
teikdami duomenis, jskaitant pakartotiniam naudojimui skirtus duomenis, vadovaujasi Siais
principais: duomeny iSsamumo — pareiSkéjui turi buti pateikti visi pagal teisés aktus teiktini jo
praSymo turinj atitinkantys duomenys (1 punktas); duomeny tikslumo — pareiskéjui teikiami
duomenys turi atitikti institucijos ar valstybés valdomo subjekto disponuojamus duomenis (2
punktas); teisétumo — institucijos ir valstybés valdomo subjekto veiksmai teikiant duomenis
grindziami Siuo ir kitais jstatymais ar kitais norminiais teisés aktais (3 punktas); objektyvumo —
institucijos ir valstybés valdomo subjekto darbuotojai, teikdami duomenis, turi biiti neSaliski ir
objektyviis (4 punktas); pagalbos — pareiskéjams teikiama pagalba jgyvendinant teis¢ gauti duomenis
(5 punktas); duomeny prieinamumo — sudaromos palankios salygos pareiSkéjams naudoti duomenis
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neatsizvelgiant j jy veiklos tikslus ir teising forma, o prireikus nustatomos tik biitiniausios teisinés,
techninés ir (arba) finansinés duomeny teikimo pareiSkéjams sglygos (6 punktas); abipusio naudojimo
— institucija ir valstybés valdomas subjektas pareiskéjui pateiktus duomenis prireikus véliau naudoja
patys (7 punktas); nediskriminavimo — duomeny pakartotinio naudojimo salygos turi biti tokios, kad
buty nediskriminuojami pareiSkéjai, naudojantys duomenis tam paciam (komerciniam arba
nekomerciniam) tikslui (8 punktas).

Prasymai dél duomeny teikimo ir jy pakartotinio naudojimo teikiami ir nagrinéjami VA]
nustatyta tvarka (Istatymo 13 straipsnio 1 dalis).

Pagal VAI 2 straipsnio 10 punktg praSymas — su asmens teisiy ar teiséty interesy pazeidimu
nesusijes asmens kreipimasis | vie$ojo administravimo subjekta praSant atlikti teisés aktuose
nustatytus veiksmus. Asmeny praSymus ir skundus vie$ojo administravimo subjektai nagrinéja pagal
Vyriausybés patvirtintas Taisykles (VA] 11 straipsnio 1 dalis).

Taisyklés reglamentuoja prasymy ir skundy nagrin€jimg ir asmeny aptarnavimag vie$ojo
administravimo subjektuose, taip pat subjektuose, kurie teikia vieSasias paslaugas ir nagrinéja
praSymus ir skundus dél Siy vieSyjy paslaugy (Taisykliy 1 punktas).

Taisykliy 32 punkte nustatyta, kad praS§ymai ir skundai, i§skyrus praSymus ir skundus, j kuriuos
Taisykliy 18 punkte nustatyta tvarka galima atsakyti i§ karto arba ne véliau kaip artimiausia darbo
diena, turi biiti iSnagrinéjami per VA 10 straipsnio 4 dalyje nurodytus terminus.

Pagal Taisykliy 35 punkta praSymus ar skundus institucijos nagrinéja ir i juos atsako pagal
teisés aktais joms nustatyta kompetencija. Taisykliy 45 punkte nustatyta, jog j praSymg institucija
atsako atsizvelgdama | jo turinj: | praSyma suteikti administracing paslaugg atsakoma suteikiant
prasoma vieng i§ VAI 19 straipsnio 1 dalyje nurodyty administraciniy paslaugy (ar prasomas kelias
administracines paslaugas) arba pateikiant motyvuotg atsisakymga tg padaryti (45.1 papunktis); i
prasyma pakonsultuoti asmenj jam aktualiu klausimu atsakoma suteikiant konsultacija pagal
institucijai nustatytg kompetencijg arba pateikiant motyvuotg atsisakyma tg padaryti (45.2 papunktis);
1 praSymg priimti administracinj sprendimg atsakoma VAI 13 straipsnyje nustatyta tvarka (45.3
papunktis); 1 praSyma, nenurodyta Taisykliy 45.1-45.3 papunkciuose, atsakoma laisva forma (45.4
papunktis).

Ivertinus pareiSkéjos Prasymo turinj darytina iSvada, kad teiktas PraSymas priskirtinas
Taisykliy 45.4 papunktyje nurodytiems kitiems praSymams, } kuriuos atsakoma laisva forma arba
nurodomos atsisakymo tai padaryti prieZastys. Nagrinéjamu atveju gin¢ijamas Rastas vertintinas tuo
aspektu, ar Administracija tinkamai atsaké j pareiSkéjos PraSyma, ir ar Sis atsakymas atitinka aptarty
teisés akty nuostatas.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra pasisakes, kad sistemiSkai aiskinant VA],
Taisykliy nuostatas, gin¢as dél atsakymo ] praSyma pateikti informacija, kuriuo teikiama tik
informacija, néra teisés taikymo aktas ir neturi atitikti VA] 8 straipsnio 1 dalies (analogiskos aktualios
redakcijos 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punkty nuostatoms) turinio reikalavimy, administraciniame
teisme (Siuo atveju Komisijoje) gali buti nagrinéjamas gincas tik dél atsakymo j praSyme pateiktus
klausimus pakankamumo aspektu (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012-06-07 nutartis
administracinéje byloje Nr. A**2-2002/2012; 2014-10-29 nutartis administracinéje byloje Nr. AS*9-
921/2014), bet ne jo (atsakymo) teisétumo ir pagristumo aspektais (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2021-11-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-3145-624/2021; 2022-10-
26 nutartis administracingje byloje Nr. eA-1263-624/2022).

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje taip pat konstatuota, jog skundziamo
atsakymo, kuriuo pateikiama informacija, teis€tumas ir pagristumas turi biiti vertinamas suteiktos
informacijos iSsamumo, tikslumo, teisétumo ir objektyvumo aspektais (Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2012-09-28 nutartis administracinéje byloje Nr. AS%62-538/2012).
Spresdamas dé¢l informacijos iSsamumo principo, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra
pazymejes, kad iSsamuma apsprendzia pateikto praSymo turinys, t. y. teikiama informacija turi atitikti
prasymo turinj (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012-02-13 nutartis administracinéje
byloje Nr. A*%-97/2012).
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Nagrin¢jamu atveju pareiskéja nesutinka su gin¢ijamu Rastu, kadangi Administracija atsisaké
pateikti praSoma dokumentg ir, pareiskéjos teigimu, tinkamai nepagrindé savo atsisakymo.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra isaiskings, kad kilus gincui, kai atitinkama
institucija neteikia praSomos informacijos, turi biiti vertinama, ar institucija disponuoja tokia
informacija (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2019-07-04 nutartis administracinéje byloje
Nr. eA-1853-662/2019; 2020-07-23 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1639-520/2020; 2021-
06-23 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2298-624/2021, kt.). Taigi, Administracija gali pateikti
tik jos turimg informacija, o nepateikimas pareiskéjai duomeny, kuriais Administracija nedisponuoja,
negali buti vertinamas kaip parei$kéjos teisiy pazeidimas ar atsakovés veiksmy neteisétumas.

Nagrinéjamu atveju atsakové Raste nurode, kad ji néra priémusi jokiy administraciniy
sprendimy ir (ar) sudariusi susitarimy su jokiais fiziniais ar juridiniais asmenimis d¢l PraSyme minimo
véjo jégainiy parko statybos Sirvinty rajone. I§ pareiskéjos Prasyme nurodyto straipsnio, paskelbto
naujieny portale www.krastozinios.It (https://www.krastozinios.It/2023/03/27/18/58/vejo-malunai-
sito-nemala/), turinio matyti, kad straipsnyje néra minimas Administracijos 2023 m. kovo ménesio
raStas pavadinimu ,,Dél véjo elektriniy vystymo galimumo patvirtinimo®. Vienoje i$ prie straipsnio
pridéty nuotrauky matosi teksto dalis: ,,Dél véjo elektriniy vystymo galimumo patvirtinimo*,
»~Administracija, iSnagrinéjusi 2023-03-03 praSyma ,,Patvirtinti v¢jo elektriniy vystymo galimuma®,
patvirtina, kad planuojamy plétoti véjo elektriniy iki 600 MW bendros galios lenteléje nurodytuose
Zzemés sklypuose jrengimas ar statyba yra galimi“. Kitoje prie straipsnio pridétoje nuotraukoje matosi
teksto dalis, kurioje nurodyta, kokiais teisés aktais biitina vadovautis planuojant jrengti véjo
elektrines. Komisijos vertinimu, nei i§ publikacijos turinio ir pateikty sklypy adresy bei unikaliy
numeriy, nei i$ prie publikacijos pridéty teksto daliy, kuriose i§ esmés néra jokiy duomeny (nei rasto
autoriaus duomeny (blanko su rekvizitais, parasy ir kt.), nei adresato duomeny), negalima spresti, kad
§i informacija yra susijusi biitent su pareiSkéjos prasoma pateikti informacija. Taigi, pagal byloje
esancius jrodymus néra pagrindo iSvadai, kad Administracija pareiSkéjos praSoma dokumenta turéjo.

I§ pareiskéjos pateikto ,,Pranesimo apie UAB ,,Zalia Zemé*“ planuojamo iki 117 véjo elektriniy
parko Alioniy sen., Sirvinty sen. ir Zibaly sen. Sirvinty r. sav. Vilniaus apskr. teritorijoje statybos ir
veiklos poveikio aplinkai vertinimo pradzig“ matyti, kad planuojamos tikinés veiklos organizatorius
UAB ,,Zalia zemé* planuoja iki 117 véjo elektriniy parko statyba (b. 1. 6). Pranesime nurodyta, kad
planuojamos tkinés veiklos poveikio aplinkai vertinimas atlickamas vadovaujantis Lietuvos
Respublikos planuojamos tikinés veiklos poveikio aplinkai vertinimo jstatymo (toliau — PUVPAV])
3 straipsnio 1 dalimi, vienas i§ poveikio aplinkai vertinimo subjekty yra Administracija. Pagal
PUVPAV] 2 straipsnio 11 dalj poveikio aplinkai vertinimo subjektas — valstybés institucija arba
savivaldybés meras ar jo jgaliotas savivaldybés administracijos direktorius, nagrin¢jantys ir
vertinantys poveikio aplinkai vertinimo dokumentus, pagal kompetencija teikiantys iSvadas ir
dalyvaujantys planuojamos tikinés veiklos atrankos dél poveikio aplinkai vertinimo procese. Poveikio
aplinkai vertinimo dokumentus sudaro poveikio aplinkai vertinimo programa ir poveikio aplinkai
vertinimo ataskaita (PUVPAV] 2 straipsnio 9 dalis). Pagal PUVPAV] 6 straipsnio 4 dalj poveikio
aplinkai vertinimo subjektai pagal kompetencija, nurodyta 6 straipsnio 5 dalyje: nagringja
suinteresuotos visuomenés pasitilymus ir §iy pasiilymy jvertinima (1 punktas); nagrinéja ir vertina
poveikio aplinkai vertinimo dokumentus (2 punktas); teikia motyvuotas iSvadas del poveikio aplinkai
vertinimo dokumenty ir planuojamos tkinés veiklos poveikio aplinkai, §io jstatymo ir aplinkos
ministro nustatyta tvarka dalyvauja atrankos dél poveikio aplinkai vertinimo procese (3 punktas).
Taigi, Administracija pagal minétg jstatymag yra vienas i$ subjekty, dalyvaujanéiy poveikio aplinkai
vertinimo procese ir teikianciy iSvadas dél poveikio aplinkai vertinimo dokumenty. Taciau byloje
néra duomeny, patvirtinanéiy, kad UAB , Zalia zemé* pateiké Administracijai poveikio aplinkai
vertinimo dokumentus — programa ar ataskaitg. Taip pat byloje néra objektyviy duomeny, kuriy
pagrindu bty galima pagrjstai vertinti, jog Administracija dél UAB ,Zalia Zemé“ minétos
planuojamos tikinés veiklos yra priémusi PraSyme nurodyta 2023 m. kovo ménesio rastg ,,Del véjo
elektriniy vystymo galimumo patvirtinimo®. AtsiZvelgiant ] tai, pareiSkéjos praSomo dokumento
nepateikimas $iuo atveju negali biti vertinamas kaip pareiskéjos teisiy pazeidimas ar atsakoveés
veiksmy neteisétumas.



Pazymétina, kad Komisija neturé¢jo pagrindo tenkinti pareiSké€jos procesinio praSymo
iSreikalauti i§ Administracijos siun¢iamy dokumenty registracijos zurnalo arba dokumenty valdymo
sistemos israsa su 2023 m. kovo ménesio duomenimis, kadangi tokia informacija galimai yra susijusi
su tre€iyjy asmeny teisémis ir pareigomis, tokios apimties ir turinio duomeny pagal galiojancius teisés
aktus atsakové pateikti neprivalo.

Administracija gin¢ijamu Rastu pasiiilé pareiskéjai dél informacijos apie UAB ,,Zalia Zemé*
planus projektuoti ir (ar) statyti véjo elektriniy parkg kreiptis j pacig bendrove. Administracija Raste
vadovavosi [statymo 2 straipsnio 2 dalies 3 ir 4 punktais, pagal kuriuos Istatymas netaikomas
duomenims, kuriuos teikti draudzia jstatymai ar jais vadovaujantis priimti kiti norminiai teisés aktai,
iskaitant duomenis, kurie néra prieinami dél nacionalinio ar visuomenés saugumo, Salies gynybos
interesy, statistiniy duomeny konfidencialumo, komercinio konfidencialumo arba kurie sudaro
valstybés, tarnybos, banko, komercing, profesing paslaptj (3 punktas); duomenims, kuriy teikima
riboja jstatymai ar jais vadovaujantis priimti kiti norminiai teisé€s aktai, taip pat kai pareiskéjai turi
pagristi praSomy duomeny panaudojimo tiksla (4 punktas). Kaip minéta, byloje esantys dokumentai
patvirtina, kad UAB ,,Zalia giria“ yra planuojamos tikinés veiklos (iki 117 vé&jo elektriniy parko
statyba) organizatorius. PUVPAV] 9 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad pranesimg apie poveikio
aplinkai vertinima pradzig rengia planuojamos iikinés veiklos organizatorius arba poveikio aplinkai
vertinimo dokumenty rengéjas. Atsizvelgiant | tai, kad pareiskéjos prasoma suteikti informacija
galimai yra susijusi su privataus juridinio asmens planuojama tikine komercine veikla, atsakové Raste
pagristai nurodé, kad dél informacijos apie UAB ,,Zalia Zemé* planus projektuoti ir (ar) statyti véjo
elektriniy parka pareiskéja turéty kreiptis j pacig bendrove. Taip pat sutiktina su atsakovés teiginiu,
kad Prasyme pareiskéja nenurodé konkreciai apibrézto ir teiséto praSomy duomeny panaudojimo
tikslo.

Pareiskéja skunde taip pat nurodé, kad Administracija, pateikdama Rasta, pazeidé VA] 10
straipsnio 4 dalyje nustatyta praSymo iSnagrinéjimo terming.

VAJ 10 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad vieSojo administravimo subjektas administracinj
sprendimg dél asmens prasymo ar skundo turi priimti per 20 darbo dieny nuo tokio praSymo ar skundo
gavimo dienos. Jeigu praSymas ar skundas gautas po darbo valandy, poilsio ar Sventés diena, jo
gavimo diena laikoma po jos einanti darbo diena. Kai dél objektyviy priezaséiy per §j terming
administracinis sprendimas negali bti priimtas, vieSojo administravimo subjektas §] terming gali
pratesti ne ilgiau kaip 10 darbo dieny. Asmeniui apie tokj termino pratesima per 5 darbo dienas nuo
sprendimo pratesti terming pri€mimo dienos praneSama rastu ir nurodomos pratgsimo priezastys

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje laikomasi pozicijos, kad vieSojo
administravimo subjektui jstatyme nustatytas terminas administraciniam sprendimui priimti yra
instrukcinio pobtidzio, todél Sio termino pasibaigimas nedaro negaliojanc¢iu administracinio
sprendimo, priimto pasibaigus Siam terminui. [statyme nustatyto termino, per kurj turi biiti priimtas
administracinis  sprendimas, pasibaigimas nepaneigia vieSojo administravimo subjekto
kompetencijos priimti administracinj sprendima ar atlikti kitus veiksmus, tai yra tiesiogiai nesukuria
neigiamy teisiniy pasekmiy, tik prailgina administracinj procesa su salyga, jei nesuéjes senaties
terminas Sioms procediiroms vykdyti (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2013-06-13
sprendimas administracinéje byloje Nr. A%°2-940/2013).

Nagrin¢jamu atveju pareiskéjos 2023-07-13 PraSymas Administracijoje uzregistruotas 2023-
07-17 (b. I. 7). Vadovaujantis VAI 10 straipsnio 4 dalimi, administracinis sprendimas dél Pra§ymo
turéjo biiti priimtas ne véliau kaip 2023-08-14. Duomeny apie tai, kad PraSymo nagrinéjimo terminas
biity pratestas, byloje nepateikta. Atsakové gin¢ijama Rastg priémé 2023-09-06, t. y. praleisdama 20
darbo dieny terming. Taciau, Komisijos vertinimu, $iuo atveju termino administraciniam sprendimui
priimti praleidimas nepazeidé pareiskéjos teisiy ir teisety interesy ir nesukiiré pareiSkéjai neigiamy
teisiniy pasekmiy, tik prailgino administracinj procesg. Toks termino praleidimas i§ esmeés neturi
jitakos skundziamo Rasto teisétumui ir pagristumui, ir nesudaro pagrindo ji naikinti.

Remdamasi nustatytomis faktinémis aplinkybémis bei aptartu teisiniu reglamentavimu
Komisija daro iSvada, kad atsakové ginCijamu Rastu pagrjstai nepateiké pareiskéjai praSomo
dokumento, tinkamai nurodydama atsisakymo motyvus. Raste isdéstytos informacijos ir paaiskinimy



pateikimas atitinka pareiskéjos PraSymo turinj ir tokios informacijos pateikimas laikytinas tinkamu.
Atsakové | pareiskéjos PraSymg atsaké nepazeisdama VAJ, Istatyme ir Taisyklése nustatyty
reikalavimy, todél pagrindo naikinti Rastg pareiSkéjos skunde nurodytais argumentais néra. Taip pat
néra pagrindo tenkinti pareiskéjos iSvestinj reikalavima jpareigoti Administracija i$ naujo i$nagrinéti
pareiSkéjos PraSymg ir pateikti PraSyme nurodyta dokumenta, todél pareiskéjos skundas atmestinas
kaip nepagristas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos
istatymo 20 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 22 straipsnio 1 dalimi, Komisija

nusprendzia:
Pareiskéjos asociacijos ,,KraStovaizdis* skunda atmesti kaip nepagrjsta.
Sprendima per vieng meénesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys turi teis¢ apskysti Vilniaus

apygardos administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
nustatyta tvarka.
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Posédzio pirmininké Egle Bilevicitité
Komisijos nariai Vilma Drigotiené
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