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LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
KLAIPEDOS APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2023 m. rugséjo 11 d. Nr. 21RE2-  (AG2-103/15-2023)
Klaipéda

Lictuvos administraciniy gin¢y komisijos Klaipédos apygardos skyrius (toliau — ir
Komisija), susidedantis i§ Komisijos nariy Evaldo Ambrozaicio (posédZzio pirmininkas ir pranes¢jas),
Vilijos Astrauskienés, Lauros Bernikiengs,

2023 m. rugs¢jo 11 d. Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagringjo
administracinj gin¢a pagal pareiSkéjo A. L. skunda atsakovei Kretingos rajono savivaldybés
administracijai dél Kretingos rajono savivaldybés administracijos 2023 m. liepos 26 d. sprendimo
panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustate:

Komisijoje 2023 m. rugpjucio 3 d. sprendimu Nr. P2-63 (AG2-103/15-2023) priimtas
nagrinéti pareiskéjo A. L. skundas (1 t., b. I. 1-4), kuriuo prasoma:

1) panaikinti Kretingos rajono savivaldybés administracijos 2023 m. liepos 26 d. sprendimg
atsisakyti priimti pareiskéjo prasyma iSduoti statybg leidziantj dokumenta (toliau — ir Sprendimas);

2) ipareigoti atsakove i$ naujo iSnagrinéti pareiskéjo 2023 m. liepos 21 d. prasymo isduoti
statybg leidziantj dokumentg (reg. Nr. SRA-35-230721-00250, toliau — ir Prasymas) priémimo
klausima.

Pareiskéjas skunde nurodo, jog jis nuosavybés teise valdo zemés sklypa, kurio kadastro
Nr. (duomenys neskelbtini), paskirtis — kita, naudojimo biidas — vienbuciy ir dvibu¢iy gyvenamuyjy
pastaty teritorijos, ir jame esancius Ukinius pastatus, kuriy unikaltis numeriai (duomenys neskelbtini)
ir (duomenys neskelbtini) (toliau — ir Statiniai). Statiniy statyba yra uzbaigta 100 procenty ir tai
patvirtina 2023 m. geguzés 23 d. deklaracija apie statybos uzbaigima Nr. (duomenys neskelbtini).
PaaiSkina, jog pareiskéjas nusprendé pakeisti Statiniy paskirtj i$ pagalbinio Gkio paskirties pastaty j
gyvenamosios paskirties pastata (dviejy buty), todél projektavimo jmonéje UAB ,,Projektas Tau*
uzsakeé projekta. Imoné parengé¢ Blokuoty pagalbinio ikio paskirties pastaty (unikallis numeriai
(duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) paprastojo remonto (apjungiant j vieng turtinj
vienetg) ir paskirties keitimo j gyvenamosios paskirties (dviejy buty) pastata, (duomenys neskelbtini),
projekta (toliau — ir Projektas), kurio pagrindu turéjo biti atlickami paprastojo remonto statybos
darbai ir Statiniy paskirties keitimas.

Nurodo, kad per Lietuvos Respublikos statybos leidimy ir statybos valstybinés priezitiros
informacine sistema ,,Infostatyba“ (toliau — ir IS ,,Infostatyba‘) atsakovei pateiké Projektg kartu su
PraSymu iSduoti statyba leidziantj dokumenta. Atsakové, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo nuostatomis, Lietuvos Respublikos statybos jstatymo
27 straipsnio 8 dalimi, Sprendimu atsisaké priimti pareiskéjo PraSyma dél to, jog nesumokéta
savivaldybés infrastruktiros plétros jmoka. PareiSkéjas su Sprendimu nesutinka, mano, kad jis
neteisétas ir nepagristas, kadangi nagrinéjamu atveju jstatymas nenumato savivaldybiy
infrastruktiiros plétros mokescio. Paaiskina, kad Pra§ymas iSduoti statybg leidziantj dokumentg buvo



pateiktas ne naujam statiniui statyti ir ne esamiems statiniams rekonstruoti, o keisti statiniy paskirtj
ir atlikti paprastojo remonto darbus. Teigia, kad atsakové neteisingai taiké Savivaldybiy
infrastruktiiros plétros jstatymo bei Statybos jstatymo 27 straipsnio 8 dalies nuostatas, nepagrjstai
pareikalavo i§ pareiskéjo sumokéti savivaldybés infrastruktiiros plétros jmoka. Be to, Sprendime
atsakové nenurodé¢ jokiy argumenty, dél ko buvo praSoma pateikti savivaldybés infrastruktiiros
plétros jmokos sumokéjimag jrodantj dokuments, nes atliekant paprastajj remontg Savivaldybiy
infrastrukttiros plétros jstatymas tokios jmokos nenumato.

Pareiskéjas teigia, kad Sprendime abstrakéiai nurodytas teisinis reglamentavimas, Kuris
nesusietas su konkrecia faktine situacija, todél Sprendimas nelaikytinas i§samiu ir suprantamu.
Sprendimas neatitinka Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo (toliau — ir VAJ)
10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose keliamo administraciniam sprendimui motyvuotumo ir
pagristumo reikalavimo, todél privalo biiti naikinamas kaip neteisétas.

Atsakové Kretingos rajono savivaldybés administracija atsiliepimu (1 t., b. . 86-89) su
pareiSkéjo skundu nesutinka ir praso skundg atmesti kaip nepagrijsta.

Atsiliepime nurodo, kad pareiskéjo Statiniai nepatenka j Savivaldybiy infrastruktiiros plétros
istatymo 15 straipsnio 2 dalyje nurodytas statiniy kategorijas, kai jmoka nemokama.

Nurodo, jog vadovaujantis Savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo 15 straipsnio
3 dalimi, nuo savivaldybés infrastruktiiros plétros jmokos atleidziami statytojai (vystytojai), kai pagal
savivaldybés infrastruktiiros plétros sutartj jy léSomis suprojektuotos, pastatytos ir (ar) jrengtos
savivaldybés infrastruktiiros i§laidos yra ne mazesnés, negu apskaiciuota savivaldybés infrastruktiiros
plétros jmoka. Pazymi, kad byloje néra pateikta duomeny, jog pareiskéjas buty sudargs su Kretingos
rajono savivaldybés administracija infrastruktiiros plétros sutart;.

Pazymi, jog vadovaujantis Savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo 15 straipsnio
4 dalimi, Kretingos rajono savivaldybés tarybos 2022 m. vasario 24 d. sprendimu Nr. T2-74
patvirtinto Kretingos rajono savivaldybés infrastruktiiros plétros jmokos mokéjimo ir atleidimo nuo
jos mokéjimo tvarkos apraso 13 punktu, pareiSkéjo Statiniai taip pat neatitinka Savivaldybés tarybos
sprendimu numatyty atvejy, kai savivaldybés infrastruktiiros plétros jimoka nemokama.

Nurodo, jog remiantis Savivaldybés infrastruktiiros plétros jmokos nustatymo metodika
(toliau ir — Metodika), patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2020 m. gruodzio 30 d. nutarimu
Nr. 1475, pareiskéjas dél savivaldybés infrastruktiiros plétros imokos apskaiiavimo su prasymu
tur¢jo kreiptis ] Kretingos rajono savivaldybés administracija ir jg sumoketi dar iki Statiniy, dél kuriy
kilo gincas, statybos darby pradZios.

Tvirtina, jog priimtas Sprendimas yra teisétas ir pagrjstas.

Pareiskéjui ir atsakovei apie posédzio vieta ir laikg pranesta tinkamai (1 t., b. I. 76-81).
Pareiskéjas prase byla nagrinéti rasytinio proceso tvarka, atsakové taip pat nepriestaravo dél posédzio
formos (1 t., b. I. 4, 82). Atsizvelgiant j tai, byla iSnagrinéta raSytinio proceso tvarka.

Skundas tenkintinas.

Nagrin¢jamos administracinés bylos gin€o dalykas — Kretingos rajono savivaldybés
administracijos 2023 m. liepos 26 d. sprendimo, kuriuo atsisakyta priimti pareiSkéjo 2023 m. liepos
21 d. prasyma i8duoti statyba leidZiantj dokumenta, teis€tumo nustatymas bei jpareigojimo atsakove
1§ naujo iSnagrinéti pareiskéjo 2023 m. liepos 21 d. praSymo iSduoti statybg leidziant; dokumenta
priémimo klausimg pagrjstumas.

Nekilnojamojo turto registro duomeny bazés iSrasai patvirtina, kad pareiskéjui nuosavybes
teise priklauso zemés sklypas (unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), Gkinis pastatas (unikalus Nr.
(duomenys neskelbtini), tkinis pastatas (unikalus Nr. (duomenys neskelbtini), esantys (duomenys
neskelbtini) (1 t., b. I. 5-7).

Pareiskéjo uzsakymu UAB ,,Projektas Tau* parengé Blokuoty pagalbinio tikio paskirties
pastaty (unikalis numeriai (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) paprastojo remonto
(apjungiant ] vieng turtinj vienetg) ir paskirties keitimo ] gyvenamosios paskirties (dviejy buty)



pastatg, (duomenys neskelbtini), projekta (1 t., b. I. 8-69). Projekte nurodyta statybos riiSis —
paprastasis remontas, paskirties keitimas. Statinio paskirtis: blisima — gyvenamosios paskirties
(dviejy buty) pastatas, esama — pagalbinio tkio paskirties pastatai. Statinio kategorija: biisima —
neypatingasis statinys, esama — nesudétingieji statiniai.

Pareiskéjas atsakovei 2023 m. liepos 21 d. pateiké prasyma iSduoti statybg leidziant]
dokumentg (reg. Nr. (duomenys neskelbtini) (1 t., b. I. 70).

Atsakové Sprendimu atmeté pareiSkéjo Prasyma vadovaudamasi Savivaldybiy
infrastruktiros plétros jstatymo nuostatomis, jog nesumokéta savivaldybés infrastruktiros plétros
jmoka, kai jg privaloma sumokéti, kaip numatyta Statybos jstatymo 27 straipsnio 8 dalyje (1 t., b. I.
70).

Ginco teisinius santykius reglamentuoja Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
istatymas, Lietuvos Respublikos savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymas, Lietuvos
Respublikos statybos jstatymas ir Kiti teisés aktai.

Savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymas reglamentuoja savivaldybés infrastruktiiros
plétra ir jos planavima, jgyvendinima, finansavimg ir nustato savivaldybés infrastruktiiros plétroje
dalyvaujanciy asmeny teises ir pareigas (1 straipsnio 1 dalis). Istatymo tikslas — uztikrinti
savivaldybés reikmes atitinkancig savivaldybés infrastruktiiros plétra (2 straipsnio 2 dalis). To paties
straipsnio 2 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad inzineriné savivaldybés infrastruktiira — Silumos
perdavimo tinklai, geriamojo vandens tiekimo ir nuoteky, jskaitant pavirSines nuotekas, tvarkymo
inzineriniai statiniai, vietinés reikSmes keliai, kiti transporto statiniai, uz kuriy statyba, jrengimg ir
(ar) eksploatavimg savivaldybés teritorijoje atsakingas savivaldybés infrastruktiiros organizatorius ir
(ar) savivaldybés infrastruktiros valdytojas. Savivaldybiy infrastruktiros plétros jstatymo
2 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad savivaldybés infrastruktiira — socialiné savivaldybés infrastruktiira
ir inzinerin¢ savivaldybés infrastruktira. Pagal Savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo
2 straipsnio 7 dalj, savivaldybés infrastruktiiros plétros jmoka — pagal savivaldybés tarybos
sprendimu tvirtinamg tarifa apskai¢iuojama vienkartiné jmoka, kurig savivaldybei moka Lietuvos
Respublikos ar uzsienio valstybés fizinis ar juridinis asmuo, kita organizacija ar jy padalinys, pateike
praSymg gauti statyba leidziantj dokumentg naujam statiniui statyti ar esamam rekonstruoti
teritorijoje, kurioje pagal galiojanéius teritorijy planavimo dokumentus numatoma savivaldybés
infrastruktiira, ir (ar) planuojantys toje teritorijoje statyti ar rekonstruoti statinj, kuris nepriklauso
savivaldybés infrastruktiirai ir kuriam reikalinga savivaldybés infrastruktiira, taciau statyba
leidzianc¢io dokumento nereikia. Savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo 15 straipsnio 1 dalyje
numatyta, jog savivaldybeés infrastruktiiros plétros imoka teritorijoje, kurioje pagal galiojancius
teritorijy planavimo dokumentus numatoma savivaldybés infrastruktiira, moka naujai statomo,
rekonstruojamo pastato, esama inzinerinj statinj rekonstruojanéio j pastata ir (ar) kito inzinerinio
statinio, kuris nepriklauso savivaldybés infrastruktiirai ir jo naudojimui reikalinga savivaldybés
infrastruktiira, statytojas (vystytojas), iSskyrus $io straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytus atvejus.
Savivaldybiy infrastruktiros plétros jstatymo 15 straipsnio 2 dalis nustato, kad savivaldybés
infrastruktiiros plétros imoka nemokama, kai statybg leidZiantis dokumentas iSduodamas $iy statiniy
statybai ar rekonstravimui: 1) valstybei svarbaus projekto statiniui (statiniams) ir (ar) valstybei
svarbiam projektui jgyvendinti skirtam statiniui (statiniams) valstybei svarbaus projekto teritorijoje,
kurios ribas nustato Vyriausybe; 2) gelezinkelio infrastrukttiros objektui (objektams), geleZinkelio
stociy ir jy aptarnavimui skirtiems statiniams, susisiekimo ir inZineriniy komunikacijy aptarnavimo
objektui (objektams) susisiekimo ir inZineriniy tinkly koridoriy teritorijose, kai jy eksploatacijai
nereikalinga savivaldybés infrastruktiira, i$skyrus vietinés reikSmés kelius; 3) savivaldybés
infrastruktiiros ir (ar) jos aptarnavimui skirtiems statiniams; 4) statiniams, skirtiems krasSto apsaugos
sistemos institucijy funkcijoms vykdyti, statomiems krasto apsaugos tikslams skirtose teritorijose;
5) uzsienio valstybiy diplomatinéms atstovybéms ir konsulinéms jstaigoms, Europos Sgjungos
institucijoms, jy isteigtoms jstaigoms, tarptautinéms organizacijoms ir jy atstovybéms, Kkurios
naudojasi privilegijomis ir imunitetais pagal Lietuvos Respublikos tarptautines sutartis ir kitus teisés
aktus.



Remiantis aptartu teisiniu reguliavimu, sprestina, jog savivaldybés infrastrukttros plétros
jmokama mokama, kai naujai statomas arba rekonstruojamas statinys.

Statybos jstatymo 2 straipsnio 58 dalyje numatyta, kad statinio paprastasis remontas (atitinka
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso sgvoka ,,einamasis remontas™) — statyba, kurios tikslas —
atnaujinti statinj jo nerekonstruojant ar kapitaliSkai neremontuojant. To paties straipsnio 72 dalyje
numatyta, jog statinio rekonstravimas — statyba, kurios tikslas — perstatyti statinj: pakeisti statinio
laikancigsias konstrukcijas, pakei¢iant statinio iSorés matmenis (ilgj, plotj, aukstj ir pan.).

Remiantis aptartu teisiniu reguliavimu, darytina iSvada, jog statinio rekonstrukcija negali
biti tapatinama su statinio paprastuoju remontu.

Statybos jstatymo 27 straipsnio 8 dalyje nurodyta, jog jeigu pateikti ne visi statybag
leidzianc¢iam dokumentui iSduoti privalomi dokumentai ir (ar) vadovaujantis Lietuvos Respublikos
savivaldybiy infrastruktiiros plétros jstatymo nuostatomis nepasirasyta savivaldybés infrastruktiros
plétros sutartis, nesumokéta savivaldybés infrastruktiiros plétros jmoka, kai jg privaloma sumokéti,
ar praSantis iSduoti statybg leidziant] dokumentg asmuo negali jgyvendinti statytojo teisés pagal Sio
jstatymo 3 straipsnio 2 dalies 1 ir 3 punktuose nustatytus reikalavimus, ar nepateikta informacija,
patvirtinanti apie Zyminio mokes€io uz statyba leidzian¢io dokumento iSdavimg sumokéjima,
Lietuvos Respublikos statybos leidimy ir statybos valstybinés priezitiros informacinéje sistemoje
»Infostatyba® jregistruotas praSymas isduoti statyba leidziantj dokumenta nepriimamas ir apie tai ne
véliau kaip per 3 darbo dienas (iSskyrus Sio straipsnio 11 dalyje nustatytg atveji) nuo praSymo iSduoti
statybag leidziantj dokumenta jregistravimo dienos pasinaudojant Lietuvos Respublikos statybos
leidimy ir statybos valstybinés prieziliros informacine sistema ,,Infostatyba® praneSama prasyma
teikusiam asmeniui.

Pareiskéjas teigia, kad Sprendime abstrakc¢iai nurodytas teisinis reglamentavimas, kuris
nesusietas su konkrecia faktine situacija, tod¢l Sprendimas nelaikytinas iSsamiu ir suprantamu.
Sprendimas neatitinka VAJ] 10 straipsnio 5 dalies 5 ir 6 punktuose keliamo administraciniam
sprendimui motyvuotumo ir pagristumo reikalavimo.

VieSojo administravimo jstatymo 10 straipsnio 5 dalyje nustatyta, jog administraciniame
sprendime turi biiti nurodyta: <...> 5) administracinio sprendimo teisinis ir faktinis pagrindas ar kitos
administraciniam sprendimui jtakos turéjusios aplinkybés; 6) administracinio sprendimo motyvai.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra pazyméjes, kad VAJ 8 straipsnio | dalimi
(redakcija, galiojusi iki 2020 m. spalio 31 d.), kuriuo nuostatos i§ esmés perkeltos | VA] 10 straipsnio
5 daly, 1§ esmés yra siekiama uZtikrinti, jog asmeniui, dél kurio yra priimtas atitinkamas individualus
administracinis aktas, biity zinomi $io akto priémimo teisinis bei faktinis pagrindai, motyvai, tuo
atveju, kai néra pagrindo atitinkamg individualy administracinj aktg pripazinti visiSkai nemotyvuotu,
kiekvienu konkre¢iu atveju, spresdamas dél tokio akto atitikties pastarosios jstatymo nuostatos
reikalavimams, teismas privalo ad hoc (liet. esant konkreciai situacijai; tik §iuo atveju; tik §j kartg)
jvertinti, ar nustatyti turinio (teisinio ir faktinio pagrindimo, motyvacijos) truikumai yra esminiai,
sukliude Sio individualaus administracinio akto adresatams suprasti atitinkamy visuomeniniy
santykiy esmeg ir turinj, identifikuoti jy teisiy, pareigy bei teiséty interesy pasikeitima, Sio pasikeitimo
pagrindus ir apimtj, tinkamai jgyvendinti $iuo aktu suteiktas teises ar (ir) jvykdyti nustatytas pareigas
bei jstatymy nustatyta tvarka efektyviai realizuoti teis¢ ] (galbiit) pazeisty teisiy ir teiséty interesy
gynyba. Sis vertinimas turi biiti atliekamas individualaus administracinio akto adresato poziiiriu, t. y.
biitent to, kuris turi teis¢ Zinoti ir suprasti, del kokios priezasties ir kuo remiantis priimtas konkretus
sprendimas, be kita ko, atsizvelgiant ir j pastarajam asmeniui Zinomas aplinkybes, lémusias minétg
sprendima. VA] 8 straipsnio | dalies reikalavimy nepaisymas ir konkreciy teis€s normy nesusiejimas
su objektyviais duomenimis (faktais) pripazintinas esminiu trikumu, kai toks pazeidimas ne tik
paneigia asmens teis¢ zinoti teisei prieSingos veikos ribas, riboja teises i teisming gynyba, bet ir gincui
persikélus | teismg atima galimybe pastarajam suprasti bei apsibrézti bylos nagrinéjimo apimtj, o
kartu visapusiskai bei objektyviai iSnagrinéti gincg (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
2019 m. rugséjo 5 d. nutartis administracingje byloje Nr. eA-1566-520/2019 ir kt.).

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo taip pat akcentuota ir tai, kad vieSojo
administravimo subjektai yra saistomi gero administravimo principo imperatyvy. Sis principas



jtvirtintas svarbiausiuose nacionalinio lygmens (zr. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 5 straipsnio
3 dalies nuostata, jog visos valdzios jstaigos tarnauja zmonéms) bei tarptautiniuose dokumentuose
(Europos Sajungos Pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnyje ir kt.). IS gero administravimo principo
iSplaukia, kad wvalstybés institucijos, priimdamos administracinius sprendimus, privalo dirbti
rupestingai ir veikti taip, kad administracinéje procediiroje biity laikomasi visy teisés akty nuostaty.
Pagal gero administravimo principg valstybés institucijos turi vykdyti procediira nesSaliskai ir
objektyviai (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo i$pléstinés teiséjy kolegijos 2012 m.
spalio 4 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%%2-134/2012, Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo 2020 m. vasario 12 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1024-662/2020 ir kt.).

Skundziamame Sprendime abstrakéiai nurodyta, jog nesumokéta savivaldybeés
infrastrukttiros plétros jmoka, nors privaloma mokéti, ta¢iau nenurodyta, kokiomis jstatymo
nuostatomis remiantis pareiSkéjas turi Sig jmoka mokeéti, Sprendime nesusieta Pra§yme nurodyta
situacija su teisiniu reguliavimu. T. y., neanalizuota ar atliekant paprastgjj remonta, keiciant paskirtj,
reikalinga mokéti savivaldybés infrastruktiiros plétros imoka pagal Savivaldybiy infrastruktiros
plétros jstatyma, ar tas statinys nepriklauso savivaldybés infrastruktiirai ir jo naudojimui reikalinga
savivaldybés infrastruktira. Todél tai vertinant, akivaizdu, kad pareiskéjui nebuvo aiSku tokio
Sprendimo motyvai, t. y. dél kokiy priezas¢iy Siuo konkrec¢iu atveju jam reikia mokeéti savivaldybes
infrastruktiiros plétros jmoka.

Atkreiptinas démesys, jog atsakové atsiliepimu papildé Sprendimo motyvus, nurodé
papildomus argumentus ir teisinj reguliavima, kuriuo nesirémé Sprendime.

Remiantis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika, kilus administraciniam gin¢ui
dél individualaus administracinio akto, jj priémgs subjektas gin¢o nagringjimo ne teismo tvarka
institucijoje ir (ar) teisme negali nurodyti priimto akto motyvy (jei aktas buvo be motyvy), papildyti ar
pakeisti akte nurodytus motyvus (pvz., Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2014 m. gruodzio
29 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A®%2-1536/2014, 2016 m. vasario 2 d. nutartis administracinéje
byloje Nr. A-313-146/2016, 2022 m. geguzés 4 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. A-261-
502/2022).

Vadovaujantis aptartu Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSaiskinimu, atsakovés
veliau teikti argumentai atsiliepime Sprendimo motyvai, kurie nebuvo nurodyti skundZiamo Sprendimo
priémimo metu, negali biti vertinami kaip Sprendimo motyvai. Siuo atveju Komisija neturi teisés pati
nusistatyti priezastj, dél kurios buvo priimtas atitinkamas Sprendimas (pvz., Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo 2018 m. gruodZzio 5 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-1240-556/2018
ir kt.). Atkreiptinas démesys, jog atsiliepime nurodant papildomus motyvus, kuriais nebuvo remtasi
Sprendimo priémimo metu, pareiSkéjui bus uzkertamas kelias tinkamai jgyvendinti teis¢ |} gynyba,
siekiant nuginCyti tokj Sprendima.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Komisija Sioje byloje nevertina atsakovés atsiliepime
nurodyty papildomy argumenty, kurie nebuvo nurodyti priimant skundziamg Sprendima.

Komisija atsizvelgdama i tai, kas iSdéstyta, daro iSvada, jog Sprendimas neatitinka VieSojo
administravimo jstatymo 10 straipsnio 5 dalies 5, 6 punkty reikalavimy, todél naikintinas kaip
neteisétas.

Panaikinus skundziama Sprendimg, tenkintinas ir iSvestinis skundo reikalavimas dél
Ipareigojimo atlikti veiksmus, t. y. 1§ naujo jvertinti pareiskéjo PraSymo priémimo klausima.

Nustatyty teisiniy ir faktiniy aplinkybiy pagrindu pareiskéjo skundas tenkintinas.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktais, 22 straipsniu, Komisija

nusprendzia:

Pareiskéjo A. L. skundg atsakovei Kretingos rajono savivaldybés administracijai dél
sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo atlikti veiksmus tenkinti visiSkai.



Panaikinti Kretingos rajono savivaldybés administracijos 2023 m. liepos 26 d. sprendimg
atsisakyti priimti pareiSkéjo praSyma iSduoti statybg leidziant; dokuments.

Ipareigoti atsakove Kretingos rajono savivaldybés administracijg i§ naujo iSnagrinéti
pareiSkéjo 2023 m. liepos 21 d. praSymo iSduoti statybg leidziantj dokumenta (reg. Nr. SRA-35-
230721-00250) priémimo klausima.

Sprendima per vieng ménesj nuo sprendimo priémimo bylos Salys gali apskysti Regiony
apygardos administracinio teismo Klaipédos rimams Lietuvos Respublikos administraciniy byly
teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininkas Evaldas Ambrozaitis

Komisijos narés Vilija Astrauskiené

Laura Bernikiené



