LIETUVOS ADMINISTRACINIU GINCU KOMISIJOS
SIAULIU APYGARDOS SKYRIUS

SPRENDIMAS

2023 m. rugpjicio 14 d. er. 21RE3-110(AG3-91/26-2023)
Siauliai

Lietuvos administraciniy gindy komisijos Siauliy apygardos skyrius (toliau — ir Komisija),
susidedantis i§ Komisijos nariy Giedriaus Jakubéno (posédzio pirmininkas), Vaidos Paurienés
(pranesg¢ja) ir Svetlanos Sinkevicienés,

Komisijos posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrinéjo administracinj ginca pagal
Uzdarosios akcinés bendrovées ,,AKIJA“ skunda atsakovui Siauliy miesto savivaldybés
administracijai dél Siauliy miesto savivaldybés administracijos reikalavimo panaikinimo ir
jpareigojimo atlikti veiksmus.

Komisija
nustateé:

Uzdaroji akciné bendrové ,, AKIJA“ (toliau — ir Pareiskéja, Bendrové) Komisijai pateiké
2023 m. liepos 10 d. skunda ,,Dél Siauliy miesto savivaldybés administracijos 2023-06-16 d. rasto
Nr. S-2314 ,,Dél paviljony Dainy g. 58a, Sevastopolio g. 44a, Siauliuose priverstinio nukélimo
iSlaidy apmokéjimo* panaikinimo ir UAB Akijai neteisétai bei savavaliskai padaryto nuostolio
kompensavimo i§ Siauliy miesto savivaldybés administracijos (b. I. 1), kuriame nurodo, jog
Siauliy miesto savivaldybés administracija (toliau — ir Atsakové, Administracija) 2023 m. birzelio
16 d. rastu Nr. S-2314 ,,Dél paviljony/kiosky Dainy g. 58A, Sevastopolio g. 44A, Siauliuose
priverstinio nukélimo i$laidy apmokéjimo® (toliau — Rastas, b. 1. 2-3) praso Bendrovés apmokéti
Atsakoves patirtas iSlaidas 4014,78 Eur del Atsakoves jvykdyty, Pareiskéjos vertinimu neteiséty,
priverstinio kiosky/paviljony nukélimo darby. Pareiskéja su tokiu Administracijos reikalavimu
nesutinka ir Komisijos praso panaikinti Rasto reikalavima apmokéti 4014,78 Eur priverstinio
kiosky/paviljony nukélimo darby iSlaidas, nes jos padarytos savavaliSkai, neturint sprendimo dél
pastaty nukeélimo bei jpareigoti Administracijg atstatyti | pirmin¢ padét] savavaliSkai nukeltus,
vadovaujantis savo sukurta ir objektyvaus pagrindo neturincia teise, Dainy g. 58a ir Sevastopolio g.
44 a, paviljonus.

Pareiskéja nurode, kad 1§ Administracijos 2023 m. balandzio 24 d. pastu gavo Atsakovés
2023 m. balandzio 17 d. rasto ,,Dél Paviljony/kiosky Dainy g. 58A, Sevastopolio g. 44A, Siauliuose
priverstinio nukélimo* (toliau — 2023-04-17 rastas, b. 1. 4-5) nuorasa, kuriuo buvo reikalaujama, jog
Bendrovée nukelty i§ jai priskirty Zemés viety su suteiktais adresais: Sevastopolio g. 44A ir Dainy g.
58A, ten esancius paviljonus, kurj Bendrové 2023 m. geguzés 15 d. apskundé Regiony apygardos
administracinio teismo Siauliy rimams dél Atsakovés pretenzijy panaikinimo. Minétam teismui
Pareiskéja skundé ir Siauliy miesto savivaldybés tarybos 2019 m. liepos 4 d. sprendimu Nr. T-284
patvirtinty Prekybos ir paslaugy teikimo Siauliy miesto vieSosiose vietose taisykliy galiojancia
redakcija.

Pareiskeja teigia, kad Atsakove, nelaukdama teismo sprendimo, émési savavaldziavimo
veiksmy ir sunaikino Bendrovei priklausant] turta vadovaudamasi savo sukurta ir objektyvaus
pagrindo neturinCia teise, tuo Bendrovei buvo padaryta didelé materialiné zala pagal Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 294 straipsnio 1 dalj. Pareiskéjos vertinimu Atsakové savo



veiksmais pazeidé Konstitucijos 23 straipsnio 1, 2, 3 dalis, nesivadovavo Lietuvos Respublikos
civiliniu kodekso (toliau — CK) 4.401 straipsnio 2 dalimi, Statybos jstatymo nuostatomis, be to
neskelbé ir vieSo konkurso atlikti nukélimo darbus, nesudaré darby samatos, todél patirty iSlaidy
suma néra oficialiai pagrjsta.

Atsakove Siauliy miesto savivaldybés administracija praso nutraukti administracinio ginco
bylg, o tokio prasymo netenkinus — atmesti skundg kaip nepagristq.

Atsiliepime (b. I. 19-26) nurodoma, kad Atsakové Pareiskéjos pareikstus reikalavimus laiko
nepagrijstais ir nenagrinétinais Komisijoje.

Pasisakydama dé¢l Pareiskéjai padarytos zalos, Atsakové pazymi, jog raginimus laikytis
Taisyklése nustatytos tvarkos, ir pasibaigus leidimo prekiauti (teikti paslaugas) galiojimo laikui, per
Taisyklése nustatyta terming savo 1éSomis paSalinti (nukelti(iSardyti) ir (ar) iSvezti paviljong adresu
Sevastopolio g. 44A, teiké jau nuo 2022 m. kovo ménesio (2022-03-16 rastas Nr. SE-114,
2022-07-22 rastas Nr. SE-298, 2022-10-05 rastas Nr. SE-398, 2023-04-17 rastas Nr. S-1411), o dél
paviljono adresu Dainy g. 58 A — nuo 2022 m. spalio ménesio (2022-10-05 rastas Nr. SE-398),
nurodant Pareiskéjai, jog Siauliy miesto vieSosiose vietose vykdomos prekybos ir paslaugy teikimo
salygos ir reikalavimai yra reglamentuoti Taisyklese, kuriy 33.2 papunktyje nurodyta, jog
pardavéjas (paslaugy teikéjas), pabaiges prekiauti (teikti paslaugas), privalo savo 1éSomis pasSalinti
(nukelti (iSardyti) ir (ar) iSvezti) kioska, paviljong, lauko kaviniy jrangg — per 7 dienas, jog
Pareiskéjos paskutiniy isduoty leidimy prekiauti ar teikti paslaugas Siauliy miesto 2 vieSosiose
vietose galiojimo laikas yra pasibaiges, todé¢l Pareiskéja turi laikytis Taisyklése nurodyty
reikalavimy ir terminy dél jmonés kilnojamojo turto — paviljony, adresu Sevastopolio g. 44A ir
Dainy g. 58A, Siauliuose pasalinimo, o jai to nepadarius, minéty paviljony tvarkyma organizuos
Atsakove.

Kiosko/paviljono, esan¢io adresu Sevastopolio g. 44A nukeélimas ir perveZimas saugoti
buvo atliktas 2023 m. geguzés 12 d., o kiosko/paviljono Dainy g. 58A — 2023 m. geguzés 19 d.

PareiSkéja skundg dél Atsakoves 2023-04-17 rasto, tuo iSreikSdama nesutikima, jog turi biiti
laikomasi Taisyklése nustatytos tvarkos ir gin¢ydama paciy Taisykliy tam tikras nuostatas, Regiony
apygardos administraciniam teismui (toliau — Teismas) pateiké tik 2023 m. geguzés 15 d. Atsakové
nurodo, kad per keletg raSytiniy raginimy inicijavo Pareiskéjai priklausan¢iy paviljony pasalinimo
klausima, o Pareiskéjai ignoravus Atsakoveés raginimus, Atsakoveé tai padaré savo iniciatyva ir
léSomis, kurias Pareiskéja turi atlyginti, apie kg PareiSkéja ir buvo informuota Rastu.

Pazymi, jog Teisme Parei$kéjos nurodyta administraciné byla Nr. 12-6673-394/2023 néra
pradéta nagrinéti, kadangi 2023 m. liepos 4 d. Teismo Siauliy rimy nutartimi yra atsisakyta priimti
Pareiskéjos skunda ir patikslintus skundus. Teismas, vertindamas pareiSkéjos praSomo panaikinti
2023-04-17 rasSto turinj, pasisaké, jog Siuo raStu PareiSkéja informuojama, kokiu teisés aktu
reglamentuojamos Siauliy miesto vieSosiose vietose vykdomos prekybos ir paslaugy teikimo
salygos ir reikalavimai, taip pat nurodoma, jog nustatyta, kad paviljony Dainy g. 58 A, Sevastopolio
g. 44A savininkas yra UAB ,,Akija" bei kad jmonei yra i8duoty leidimy prekiauti ar teikti paslaugas
Siauliy miesto vieSosiose vietose galiojimo laikas yra pasibaiges, 0 atsizvelgiant j tai, Pareiskéjos
prasoma laikytis teisés aktuose nurodyty reikalavimy ir terminy dél minéty paviljony paSalinimo
bei informuojama, kad nesilaikant teisés akty reikalavimy, paviljony nukélimg organizuos
Administracija. Taigi, i8déstyty argumenty pagrindu Teismas vertino, kad Atsakoves 2023-04-17
rastas néra savarankiSkas administracinis aktas, nulemiantis PareiSkéjos teises ar pareigas, tai
informacinio pobtidzio dokumentas, juo Pareiskéjai néra sukuriamos, pakeic¢iamos ar panaikinamos
jokios teisés ar pareigos, 0 tai reiskia ir konstatavima, kad jokios asmens materialinés teisés nebuvo
pazeistos.

Atsakovés vertinimu yra akivaizdu, jog Rastas negali buti nagringjimo Komisijoje objektu,
kadangi, kaip ir 2023-04-17 rastas, ginCijamas rasStas negali bati laikomas individualiu
administraciniu aktu, nes yra akivaizdziai informacinio pobiidzio dokumentas: jame PareiSkéja
informuojama, kad ji nevykdeé Taisyklése nurodyty reikalavimy ir per nustatyta terming pasibaigus
leidimy prekiauti (ar teikti paslaugas) galiojimo laikui nenukélé savo jmonés turto - paviljony,
adresu: Dainy g. 58A, Sevastopolio g. 44A, tod¢l Siy paviljony nukélimg organizavo Atsakoveé, dél



ko Atsakové patyré 4014, 78 Eur dydzio iSlaidas, uz kuriy atlyginima, vadovaujantis Taisykliy 32
punktu, atsakinga yra PareiSkéja, kartu iSaiSkinant PareiSkéjai, jog jai neatlyginus patirty iSlaidy,
Atsakoveé kreipsis j teismg dél nurodyty 1éSy iSieskojimo teismine tvarka. Tod¢l Rasto panaikinimas
niekaip nepakeisty PareiSkéjos teisiy ir pareigy apimties, kadangi nuostoliy (Zalos) atlyginimo
Atsakové turi teisinj pagrindg reikalauti civilinio proceso tvarka. Juolab, Rastas negali biiti
nagrinéjamas Komisijos baudZiamojo proceso prasme, kaip Skunde nurodo Pareiskéja. Yra
susikloste iSimtinai civilinio pobiidzio teisiniai santykiai Atsakovei reikalaujant nuostoliy
atlyginimo, o Pareiskéjai nuo tokiy nuostoliy ginantis. Gincai dél zalos atlyginimo yra civilinio
pobudzio ir, pagal bendrg taisyklg, jie yra priskirti nagrinéti bendrosios kompetencijos teismui
(Civilinio proceso kodekso 22 straipsnio 1 dalis, 25 straipsnis).

Dél antrojo Pareiskéjos Skundo reikalavimo, kuriuo Pareiskéja praso Komisijos jpareigoti
Atsakove atstatyti | pirming padétj, jos manymu, savavaliskai nukeltus paviljonus, adresu Dainy g.
58A ir Sevastopolio g. 44A, Siauliuose, Atsakové nurodo, jog tokio pobiidzio gin¢as yra idimtinai
kylantis i8 civilinio teisinio santykio, 0 Komisijai nustatyta kompetencija nesuteikia teisés Komisijai
priimti sprendimg uz vieSojo administravimo subjekta.

Pasisakydama dél Atsakovés veiksmy, susijusiy su paviljony Dainy g. 58A ir Sevastopolio
g. 44A, Siauliuose nukélimu, teigia, kad tokie Atsakovés veiksmai buvo atlikti teisétai, atlikti dél
to, jog Pareiskéja ignoravo savo prievole Siuos paviljonus nusikelti pati. Pazymi, jog Taisykliy 33.2
papunktis numato, kad pardavéjas (paslaugy teikéjas), pabaiges prekiauti (teikti paslaugas), privalo
per 7 dienas savo léSomis pasalinti (nukelti (iSardyti) ir (ar) iSvezti) kioska, paviljona, lauko kaviniy
jranga. Pareiskéjai 2015 m. kovo 31 d. isduotas leidimas prekiauti ar teikti paslaugas Siauliy miesto
viesosiose vietose Nr. ELK-39 paviljone adresu Dainy g 58A, Siauliuose, galiojo iki 2016 m. vasario
28 d., 0 2019 m. geguzés 6 d. idduotas leidimas prekiauti ar teikti paslaugas Siauliy miesto vieSosiose
vietose Nr. ELK-21 paviljone adresu Sevastopolio g. 44A, Siauliuose, galiojo iki 2019 m. spalio
31 d., todél akivaizdu, kad PareiSkéjos prievolé pasalinti gin¢o paviljonus egzistavo jau ilgg laika.
Atsakové net metus laiko keliais rasytiniais rastais ragino PareiSkéjg imtis veiksmy ir pasalinti gin¢o
paviljonus, kuriy atzvilgiu nebeiSduoti nauji leidimai, taciau PareiSkéja tokiy veiksmy gera valia
pati neatliko. Tuomet Atsakové, vadovaudamasi Taisykliy 32 punktu, pati organizavo ginco
paviljony nukélima, Rastu praSé PareiSkéjos atlyginti Atsakovés patirtas 1éSas, kartu informuojant,
jog Pareiskéjai to nepadarius, Atsakové Sias 1&Sas i$siieSkos i§ Pareiskéjos teismine tvarka.

Nesutinka Atsakové ir su Pareiskéjos Skunde nurodytais teiginiais, jog gin¢o paviljony
nukeélimas buvo atliktas Atsakovei neorganizavus vieSo konkurso ir néra pagrjsta patirty islaidy
suma. Pazymi, jog ginfo paviljony nukélimg ir pervezimg saugojimui vykdé Atsakovés vieSo
skelbimo buidu parinktas rangovas (2023-05-03 Kiosky/paviljony, esan¢iy Dainy g. 58A ir
Sevastopolio g. 44A, Siauliuose nukélimo ir pervezimo saugoti darby sutartis Nr. SZ-825 viesai
skelbiama www.eviesiejipirkimai.lt puslapyje), kuriam Atsakové sumokéjo 3627,58 Eur suma, tuo
paciu nukélimo procediiroje dalyvavo antstolis, kuriam uz paslaugas Atsakove sumokéjo 387,20
Eur (viso 4014,78 Eur). Siy patirty i§laidy suma Pareiskéja ir privalo atlyginti Atsakovei, 0 kilgs
gincas yra civilinio, o ne administracinio teisinio santykio gincas.

Byla nutrauktina.

Gincas byloje kilo dél Atsakoves 2023 m. birzelio 16 d. rastu Nr. S-2314 D¢l
paviljony/kiosky Dainy g. 58A, Sevastopolio g. 44A, Siauliuose priverstinio nukélimo i3laidy
apmokéjimo (minéta, toliau — Rastas) Pareiskéjai pateikto sitlymo (reikalavimo) apmokéti
4014,78 Eur Atsakovés patirtas iSlaidas priverstinio kiosky/paviljony nukélimo darbams (toliau —
Reikalavimas atlyginti i§laidas) teisétumo.

Rastu Pareiskéja informuota, kad Bendrové nevykdé Taisyklése nurodyty reikalavimy ir
terminy dél  kilnojamojo turto — paviljony, adresu Dainy g. 58A, Sevastopolio g. 44A, Siauliuose,
(toliau — kioskai/paviljonai) pasalinimo, todél paviljony/kiosky tvarkyma nustatyta tvarka
organizavo Administracija; cituojama, kas reglamentuota Prekybos ir paslaugy teikimo Siauliy
miesto savivaldybés vieSosiose vietose taisykliy, patvirtinty Siauliy miesto savivaldybés tarybos
2019 m. liepos 4 d. sprendimu Nr. T-284 ,Dél Prekybos ir paslaugy teikimo Siauliy miesto
savivaldybés vieSosiose vietose taisykliy patvirtinimo (minéta, toliau — Taisyklés), 32 punkte;



primenama kokia ir kada dél kiosky/paviljony buvo siysta informacija Bendrovei; pazymima, jog
2023 m. geguzés 12 d. buvo jvykdytas kiosko/paviljono, esancio adresu Sevastopolio g. 44A
priverstinis nukélimas, o kiosko/paviljono Dainy g. 58 A — 2023 m. geguzés 19 d.

Pareiskéja Sios Rasto dalies, kuria jai pateikta informacija, negincija.

PareiSkéja nesutinka su Atsakovés reikalavimu apmokéti 4014,78 Eur priverstinio
kiosky/paviljony nukélimo darby islaidas (minéta, toliau — Reikalavimas atlyginti i$laidas),
priverstinio kiosky/paviljony nukélimo darby iSlaidas (toliau — islaidas) vertina kaip padarytas
savavaliskai, neturint teismo sprendimo dél statiniy nukélimo, Komisijos praso panaikinti Rasto
Reikalavimg atlyginti i$laidas (toliau — ir Pirmas reikalavimas). Kadangi Pareiskéja Komisijos
praso panaikinti tik RaSto Reikalavimg atlyginti iSlaidas, laikytina, jog praso panaikinti ne visg
Rastg, o tik paminétg Rasto dalj.

Antru Skundo reikalavimu Pareiskéja praso Komisijos jpareigoti Administracijg atstatyti |
pirmin¢ padét] savavaliSkai nukeltus kioskus/paviljonus, kuriuos nukélé vadovaudamasi savo
sukurta ir objektyvaus pagrindo neturincia teise (toliau — ir Antras reikalavimas).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) ne kartg yra pazyméjegs, jog
pagal dispozityvumo principg administraciniy byly teisenoje bylos nagringjimo dalyka, t. y. savo
pazeistos teisés ar jstatymo saugomo intereso gynybos biidg bei apimtj nustato pareiskejas, skunde
suformuluodamas savo materialinj teisinj reikalavimg (skundo dalyka) bei nurodydamas
aplinkybes, kurioms grindZia savo reikalavimg (skundo pagrinda), o teismas (Siuo atveju —
Komisija), kaip ginca dél teisés sprendzianti institucija, neturi teisinio pagrindo pats suformuluoti
skundo dalyka ir pagrinda (pvz. LVAT 2020 m. birzelio 17 d. nutartis byloje Nr. AS-411-261/2020).

Sprendziant dél Rasto dalies turinio ir Skunde Pareiskéjos suformuluoty reikalavimy,
pirmiausia svarbu atsakyti | klausimg, ar Rasto dalis, kurig gincija Pareiskeja, t. y. Reikalavimas
atlyginti iSlaidas daro jtakg PareiSkéjo teiséms ir jstatymais ginamiems interesams, ar yra teisinis
pagrindas vertinti gin¢ijamo RasSto dalj kaip administracinj sprendima priimta Pareiskéjos atzvilgiu.

Atsakove, vykdydama vieSojo administravimo funkcijas jgyvendinant prekybos ir kity
paslaugy teikimo tvarkos savivaldybiy ar jy valdomy jmoniy administruojamose turgavietése ir
vieSosiose vietose nustatyta (Vietos savivaldos jstatymo 6 straipsnio 37 punktas) tvarka, t. y.
Taisykles, atliko veiksmus, t. y. Bendrovei priklausanéiy kiosky/paviljony nukélimg (2023 m.
geguzés 12 d. kiosko/paviljono, esancio adresu Sevastopolio g. 44A nukélimas ir pervezimas
saugoti, o kiosko/paviljono Dainy g. 58A — 2023 m. geguzés 19 d.). Apie pradéta priverstinés
kiosky/paviljony nukélimo procediira, PareiSkéja buvo informuota 2023-04-17 rastu, o apie jau
ivykdyta kiosky/paviljony priverstinj nukélimg — informuota Rastu.

I$ i byla pateiktos Teismo nutarties administracingje byloje Nr.12-6673-394/2023 (b. | 49-
52) matyti, kad Pareiskéja patikslintu skundu, be kita ko, Teismo prasé panaikinti Administracijos
2023-04-17 rasta. Teismas vertino, kad minétas rastas néra savarankisSkas administracinis aktas,
nulemiantis PareiSkéjos teise ir pareigas, o informacinio pobiidzio dokumentas, negali biti
administracinés bylos nagrin¢jimo objektu, todél skunda toje dalyje atsisakyta priimti nagrinéti kaip
nenagrinéting teismy Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka. Pareiskéja pateiké
duomenis apie tai, kad minéta Teismo nutartis apskysta (b. I. 63).

Raste (b. |. 2-3), kaip jau minéta, konstatuota, jog jvykdyti priverstiniai kiosky/paviljony
nukeélimai, Administracija patyrée 4014,78 Eur iSlaidas priverstinio kiosky/paviljony nukélimo
darbams ir nurodyta, kad per 20 dieny nuo Rasto i$siuntimo dienos Bendrové privalo pervesti minéta
sumg | nurodyta Administracijos sgskaitg bei nurodyta, jog neatlyginus patirty iSlaidy,
Administracija kreipsis j teisma dél nurodyty 18y iSieskojimo i$ Bendrovés.

Komisijos vertinimu, Atsakovés Reikalavimo atlyginti iSlaidas turinys (patirty islaidy
dydzio nurodymas ir sitlymas jas atlyginti) nesudaro pagrindo gin¢ijama Rasto dalj laikyti
individualiu administraciniu aktu, nes jame Pareiskéjui néra iSreikStas teisés normy taikymo
rezultatas, veikiantis Pareiskéjo teisinj statusg (teisesS ir pareigas) vieSojo administravimo srityje.

Pagal LVAT praktika, tuo atveju, kai skundo priémimo nagrinéti stadijoje akivaizdu, kad
skundziamas aktas ar veiksmas, jokiy teisiniy pasekmiy nesukelia, kad jis negali buti ginco
administraciniame teisme objektu, skundg galima atsisakyti priimti nagrinéti, o skundg priémus
nagrinéti, administracing byla nutraukti kaip nepriskirting administraciniams teismams, kadangi,


https://www.infolex.lt/tp/1895545

nagrinédamas skundus dél teisiniy pasekmiy negalinCiy sukelti ir nesukelianciy akty ar veiksmuy,
teismas asmens teisiy apginti negaléty, nes net ir skundo tenkinimo atveju, asmens teisiy ir pareigy
apimtis nepasikeisty, o pats procesas biity 1§ esmés beprasmis (zr., pvz., 2010 m. spalio 22 d. nutart}
administracingje byloje Nr. AS143-560/2010; kt.).

Ginco pobidj lemia teisiniy santykiy, i§ kuriy kyla gincas, prigimtis, tod¢l, nors Bendrove
atsakove nurodé Administracija, kuri yra vieSojo administravimo subjektas, turintis jstatymy
suteiktus jgaliojimus priimti administracinius sprendimus, ta¢iau ne kiekvienas $ios institucijos, ar
jos pareigiino priimamas aktas ar veiksmai gali buiti skundziami administraciniy gincy komisijai.

Komisija pritaria Atsakovés pozicijai, kad Rasto dalies (Reikalavimas atlyginti iSlaidas)
panaikinimas niekaip nepakeisty Pareiskéjos teisiy ir pareigy apimties, kadangi Atsakovés patirty
i8laidy kaip nuostoliy (zalos) atlyginimo Atsakové turi teisinj pagrindg reikalauti civilinio proceso
tvarka ateityje (Administracija nurodé, kad kreipsis j teisma), susikloste iSimtinai civilinio pobuidzio
teisiniai santykiai Atsakovei reikalaujant nuostoliy atlyginimo, o Pareiskéjai nuo tokiy nuostoliy
ginantis ir toks civilinio pobtidzio gincas yra priskirtas nagrinéti bendrosios kompetencijos teismui.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy giny nagrinéjimo
tvarkos jstatymo (toliau — ir IAGNTI]) 2 straipsnio 1 dalimi, Lietuvos administraciniy gincy
komisija ir jos teritoriniai padaliniai (toliau — administraciniy gin¢y komisija) ikiteismine tvarka
nagrinéja skundus (praSymus) dél vieSojo administravimo subjekty priimty individualiy
administraciniy akty ar veiksmy (neveikimo) vieSojo administravimo srityje.

IAGNT] 1 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad jstatymai gali nustatyti ir kitokig atskiry
kategorijy administraciniy gin¢y nagrin¢jimo tvarkg, 5 straipsnio 5 dalyje jtvirtinta, jog
administraciniy gin¢y komisija, nagrinédama skundus, zalos atlyginimo klausimy nesprendzia, o
5 straipsnio 3 dalies 1 punkte nustatyta, jog administraciniy gin¢y komisija nesprendzia ir ABT]
18 straipsnyje, 20 straipsnio 2, 3, 4 dalyse ir 21 straipsnio 1 ir 3 dalyse nurodyty administraciniy
gin¢y (byly). ABT] 20 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad netaikant iSankstinio nagrinéjimo ne teismo
tvarka procediiros, apygardos administracinis teismas, kaip pirmosios instancijos teismas, nagrinéja
skundus dél zalos, atsiradusios dél wvalstybinio administravimo subjekty ir savivaldybiy
administravimo subjekty neteiséty veiksmy, atlyginimo (CK 6.271 straipsnis). Tai reiSkia, jog
Komisijai néra priskirta spresti jokiy gincy dél Zalos atlyginimo/jpareigojimo $ig Zalg atlyginti.

Taigi, remiantis tuo kas iSdéstyta Siame sprendime, RaSto dalis, kurioje iSdéstytas
Administracijos Reikalavimas atlyginti i$laidas, Pareiskéjai teisiniy pasekmiy savaime nesukelia ir
néra individualus administracinis aktas, todél byla dalyje dél Pirmo reikalavimo nutrauktina kaip
nepriskirta Komisijos kompetencijai (IAGNTI 10 straipsnio 2 dalies 1 punktas).

Pareiskéja Antru reikalavimu praso Komisijos jpareigoti Administracijg atstatyti j pirming
padét] savavaliSkai nukeltus kioskus/paviljonus, kuriuos nukélé vadovaudamasi savo sukurta ir
objektyvaus pagrindo neturincia teise.

Nors PareiSkeja Skunde teigia, kad Administracija sunaikino Bendrovei priklausant] turta
(kioskus/paviljonus) vadovaudamasi savo sukurta ir objektyvaus pagrindo neturincia teise, kurig
pasitvirtino Taisyklése, ir tuo Bendrovei buvo padaryta didelé materialiné Zala pagal LR BK 294
straipsnio 1 dalj, taciau | bylag duomeny, patvirtinan¢iy, jog Administracija tokig Zalg padaré ir $i
Zala buvo padaryta nusikalstamais veiksmais, nepateikeé.

Pareiskéja taip pat nepateiké duomeny apie tai, kad ji kreipési j Atsakove ir prasé nukeltus
kioskus/paviljonus atstatyti j pirming padét;.

LVAT praktikoje yra pazyméjes, kad savarankiSkas reikalavimas dél jpareigojimo atlikti
veiksmus paprastai reiskiamas tada, kai atitinkama institucija neatlieka tam tikry veiksmy pagal
savo kompetencija, vilkina ar atsisako juos atlikti, tokiu atveju paprastai i§ esmeés yra skundziamas
tam tikras institucijos neveikimas (zr., pvz., 2018 m. gruodzio 13 d. nutartj administracingje byloje
Nr. eAS-849-968/2018; kt.). PraSant jpareigoti vieSojo administravimo subjekta atlikti tam tikrus
veiksmus, turi buti pateikiamas pagrindas, remiantis kuriuo reikalaujama atlikti atitinkamus
veiksmus, jrodymai, pagrindziantys aplinkybes, kad atitinkami veiksmai nebuvo atlikti ar
juos atsisakyta atlikti (zr., pvz., LVAT 2012 m. vasario 17 d. nutartj administracinéje byloje
Nr. AS858-111/2012).
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Nors Atsakové atsiliepime detaliai pasisaké dél Administracijos atlikty veiksmy, susijusiy
su kiosky/paviljony nukélimu, Komisija Siy Atsakovés atlikty veiksmy teisétumo nenagrinés.

Kaip jau minéta sprendime, Komisijai néra priskirta sprestijokiy ginéy dél Zalos
atlyginimo/jpareigojimo $ig zalg atlyginti, o kiosky/paviljony nukélimo teisétumas galéty biiti
jvertintas tik apygardos administraciniame teisme nagrinéjant gin¢g dél galimai Administracijos
padarytos zalos, atsiradusios dél Administracijos neteiséty veiksmy, atlyginimo, todél Antras
reikalavimas laikytinas i$vestiniu i§ Pirmo reikalavimo, byla ir dalyje dél Antro reikalavimo
nutrauktina kaip nepriskirta Komisijos kompetencijai (IAGNTTI 10 straipsnio 2 dalies 1 punktas).

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos ikiteisminio administraciniy gin¢y nagrinéjimo
tvarkos jstatymo 20 straipsnio 2 dalies 1 punktu, Komisija

nusprendzia:

Byla pagal Uzdarosios akcinés bendrovés ,,AKIJA® skunda nutraukti, kaip nepriskirting
administraciniy gincy komisijai.

Sprendimg per vieng ménesj nuo jo priémimo dienos bylos Salys gali skysti Regiony
apygardos administracinio teismo Siauliy rimams Lietuvos Respublikos administraciniy byly
teisenos jstatymo nustatyta tvarka.

Posédzio pirmininkas Giedrius Jakubénas

Komisijos nariai Svetlana SinkevicCiené

Vaida Pauriené
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